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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2020. gada 21. decembrT

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa
tiesnese . Meldere, 5
rakstveida procesa izskatfja civillietu AAS “BALTA” vienkarSotas procediiras prasiba pret DAKS “Caka nams 49" par naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesa 2020. gada 18. majja sagemta prasitaja AAS “BALTA”, kuru parstav SIA “Julianus Inkasso Latvija”,
vienkarSotas procediiras prasiba pret atbildétaju DAKS “Caka nams 49” par naudas piedziqu.

Prastajs, pamatojoties uz likuma “Par apdrosinasanas higumu” 40. panta pirmo dalu, ApdroSinaSanas liguma likuma 45. pantu, Dzivokla tpasuma
likuma 4. pantu, Dzivojamo maju parvaldSanas lkuma 4., 5. un 6. pantu, Civillikuma 1635., 1652., 1753., 1756., 1775. un 1779. pantu, Ministru
kabineta 2017. gada 11. julija noteikumiem Nr. 408 “Dzivojamas majas parvaldiSanas un apsaimniekosanas maksas aprékinasanas noteikumi”’, Ministru
kabineta 2010. gada 28. septembra noteikumiemNr. 907 “Noteikumi par dzivojamas majas apsekoSanu, tehnisko apkopi, kart€jo remontu un
energoefektivitates minimalajam prasibam’, Ministru kabineta 2010. gada 28. septembra noteikumu Nr. 905 “Kartiba, kada tiek planotas un organizetas
ar dzivojamas majas renovaciju un rekonstrukciju saisttas darbibas” 2. punktu, lidz tiesu piedzt no atbildetaja par labu prastajam pamatparadu
1235,01 EUR, kas sastav no izmaksatas apdro§inasanas atlidzibas 1131,71 EUR un fiksétas maksas 103,30 EUR saskana ar sadarbibas figumu Nr.
01490-05-11, likumiskos nokavejuma procentus 91,87 EUR par laiku no 2018. gada 6. julija idz2019. gada 14. novembrim, visus tiesas izdevumus,
tostarp valsts nodevu 199,03 EUR, ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 3,30 EUR, noteikt prasitajam tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei sapemt
no atbildétaja likumiskos 6% gada no galvena parada.

Prasttajs norada, ka prasibas prickSmets ir zaudejumu piedzina, kas izriet no starp prastaju un/pers. B/ noslegta apdroSinasanas figuma un
apdrosinasanas gadjuma iestaSanas dzivokla /adrese A/, appludinaSanas no kopipasuna ietilpstosa karsta fidens stavvada 2016. gada 3. junja, un
prasitaja regresa prasjuma tiesibam pret atbildétaju ka dzvojamas majas apsainniekotaju par zaudgjunu piedzigu.

2020. gada 8. junija tiesa sagemti atbildetaja paskaidrojumi, ar kuriem, pamatojoties uz Komerclikuma 389. un 406. pantu, Civillikuma 1896.,
1902.-1906. un 1910. pantu, prasibu neatzist pilniba. Paskaidrojumos noradits, prasjumam iestajies noilgums un prasiba nav pieradita.

2020. gada 28. decemnbri tiesa sapents sprieduma sastadiSanas gums.

Motivu dala

Parbaudijusi lietas materialos esosos rakstveida pieradfjumus, tiesa atzit, ka AAS “BALTA” vienkarSotas procediiras prasiba pret DZIKS “Caka
nans 49” par naudas piedzinu ir pamatota un apmierinama.

Apmierinot prasibu par pamatparada 1235,01 EUR un likumisko nokavéjuma procentu 91,87 EUR piedzinu, tiesa vadijas no Civillikuma 3. panta,
likuma “Par apdrosinaSanas ligumu” 40. panta pirmas dalas (zaudgjis speku 01.06.2018.), Dzivokla ipasuma likuma 4. panta pirmés dalas pirmé punkta,
Dzvojamo maju parvald®anas likuma 6. panta otras dalas 1. punkta, 1770., 1775., 1779. un 1756. panta, 1759. panta 1. punkta, 1765. panta.

Lieta nav apstridéts, ka 2015. gada 29. decembri starp prasitaju ka apdro$inataju un apdroSmajuma némeju /pers. B/ noslegts apdrosinasanas
Tigums — Gimenes apdros§inaSanas polise Nr. 574763959.

Atbilstosi min€tajam apdrosinasanas figumam uz laiku no 2016. gada 5. janvara idz 2017 gada 4. janvarim tika apdroSinats objekts — dzvokla
pasums Nr. /adrese//adrese/, par kop&jo apdrosmasanas summu 140 000 EUR un pasa risku 70 EUR. Ar minto figumu apdro$inata arT dzvokla
TpaSuma eso$a manta un veikta elektronisko risku apdro$inasana. Polis€ noraditi apdroSinasanas riski: peksns un neparedzets fiziska bojajuma vai
zaudgejuma gadijums.

No publiski pieejamiem datiem “Lursoft” datu bazé redzams, ka atbildétaja DAKS “Caka nams 49” darbibas veids i sava vai nomita nekustani
TpasSuma iziréSana un parvaldiSana, nekustama pasuma parvaldSana par atlidzibu vai uz iguma pamata.

Prastajs noradija, ka dzivojamo maju /adrese/, kura atrodas apdro$inatais dzvoklis, apsaimniekoja atbildetajs, ko arT atbildetajs savos rakstveida
iebildumos neapstrideja. Savukart, atbilstosi Civilprocesa likuma 96. panta piektajai dalai pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba
nav apstridgjusi otra puse.

Dzvojamo maju parvald8anas likuma 6. panta otras dalas 1. punkta noteikts, ka dZivojanmas majas uzturéSana atbilstosi normativo aktu prasibam ir
obligati veicamas parvaldSanas darbibas. Saskana ar minétas normas “d”” apakSpunktu obligati veicanas parvaldSanas darbibas i arT dzivojamas majas,
taja esoSo iekartu un komunikaciju apsekosana, tehniska apkope un kartgjais remonts.

Ministru kabineta 2010. gada 28. septembra noteikunmu Nr. 907 , Noteikumi par dzvojamas majas apsekosanu, tehnisko apkopi, kartgjo remontu
un energoefektivitates minimalajam prasibam’” (redakcija, kas bija speka lidz20.12.2018.) 2. punkta noteikts, ka dzivojamas majas, taja esoSo iekartu
un komunikaciju apsekosanu, tehnisko apkopi un kartgjo remontu veic, lai nodro§inatu dzivojamas majas uztureSanu visa tas ekspluatacijas laka un
nepielautu apdraud&juma iestasanos.

Atbilstosi minéto noteikumu 6. punktam dzivojamas majas, taja esoSo iekartu un inzenierkomunikaciju tehnisko apkopi, vizudlo parbaudi, tehnisko
apsekoSanu un bojajumu noversanu nodrosina dzivojamas majas parvalditajs.

Saskana ar Dzivokla PpasSuma likuma 4. panta pirmas dalas 1. punktu kopipasuma esosaja dala ietilpst atseviskas dzvojamas majas un tas artelpu
(galeriju, balkonu, lodZiju, terasu) arjas norobezojosas konstrukceijas (tai skaita sienas, arhitektiiras elementi, jumts, koplietoSanas telpu logi un durvis,
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arT ardurvis), iek$€jas slodzi nesosas konstrukcijas (tai skaita nesosas sienas un kolonnas, ka arf atseviSkos fpasumus norobezojosas sienas), starpstavu
parsegumi (tai skaita siltuma un skanas izolacijas slani), koplietoSanas telpas (tai skaitd beénini, kapnu telpas, pagrabtelpas), ka arT atsevisko dzvojamo
maju apkalpojosas inzenierkomunikaciju sistémas, iekartas un citi ar atseviskas dzivojaméis majas ekspluataciju saistiti funkcionali nedalami elementi, kas
nepieder pie atseviska fpasuma (tai skaita atseviska pasuma robeZas esosie sildelement, ja to funkcionala darbiba ir atkariga no kopipasumé esoSajam
mzenierkomunikacijam).

Tadgjadi tiesa secina, ka atbildetajam ka dzwvojamas majas parvalditajam ir pienakums regulari veikt kopipaSuma apsekoSanu un vajadzibas
gadijuma arT remontu, jo saskana ar minétajam normam, apsaimniekotaja pienakuns ir nodrosinat dzivojamas majas uzturéSanu (fizisku saglabasanu) un
savu iespeju robezas veikt visus nepiecieSamos pasakumus, lai uzturétu apsaimniekoSana nodoto kopipasuma dalu atbilstosa tehniska stavoklt un
noverstu zaudgjumu rasanos ta kopipaSniekiem

No lietas materialos eso$a 2016. gada 4. jinija akta “Par dzivokla appludinaSanu /adrese/”” redzamns, ka 2016 gada 3. jinija tika konstatéts, ka
31. dzvokla vannas istaba no griestiem tek tidens, ka rezultata tika bojati griesti un sienas vannas istaba, ka art griesti/sienas virtuve. Noradtta aptuvena
bojajumu platiba apméram 4 n.

Akts sastadits piedaloties DAKS “Caka nams 49" parvaldnieckam /pers. C/, to parakstija divi komisijas locekli — /pers. C/ un /pers. B/. Akts
sastadits divos eksemplaros — viens DZKS “Caka nams 49 un otrs dzivokla fpasniekam.

Lidz ar to apstiprinajas, ka apdro$inasanas liguma darbibas laika, t.i., 2016. gada 3. jinija, no griestiem saliets apdrosinatais dzvoklis, radot tam
bojajunus. Apsaimniekotajs akta nenoradija uz iesp&jamiem dzvokla appludinasanas iemesliem un Tidens nopliides avotu no kadai tresajai personai
piederosa atseviska dzivokla pasuma. Bez pieradijumiem, kas liecinatu par pret€jo, secinamns, ka apdro$inata dzvokla salieSana notika no dzvojamas
majas kopipasuma esosas dalas.

No lietas materidliem redzams, ka apdrosnajuma nengjs 2016. gada 1. julja iesniedza prastajam ka dzivokla apdrosinatajam athidzibas
pieteikunmu par dzivokla salieSanas gadjumu 2016. gada 3. junija.

Ar SIA “LV Group serviss” 2016. gada 1. julija tami Nr. B-01072016-13 apstiprinas, ka salieta dzvokla atjaunoSanas izmaksas kopa sastada
1746,68 EUR.

Lietas materialos eso$ais prasitdja pazipojums par apdro$inaSanas atlidzbas izmaksu un maksajuma uzdevus (lictas 36. lapa) apstiprina, ka
prasitajs apdrosinajuma némejam atlidzbu lietas ietvaros 2016. gada 7. jilija izmaksaja apdrosinasanas atlidzbu 1131,71 EUR apnera.

No lietas materialiem redzams, ka 2011. gada 12. oktobri starp prasitaju ka pasititaju un SIA “Julianus Inkasso Latvija” ka izpildtaju noslegts
sadarbibas Iigunms 01490-05-11, kas paredz pasiititaja regresa prasjumu parvaldisanu, kuru izmaksas konkrétas lietas ietvaros bija 103,30 EUR (lietas
15., 24. un 25 lapa).

Tadgjadi, kopgjie zaudejumi, kas prasitajam radas apdroSinasanas gadijuma rezultata, r 1235,01 EUR, kas sastav no izmaksatas apdroSinasanas
atlidzibas 1131,71 EUR un regresa prasijuma parvaldianas izmaksam 103,30 EUR.

Lieta T iesniegta apdroSinataja regresa prasiba (likuma ,,Par apdro§inaSanas figumu” 40. panta pima dala) pret daudzdzivoklu majas
apsaimniekotaju par zaud&jumu atlidzibas piedzinu, kura balstita uz tiesibam, kas parmemtas no apdrosinata dzvokla Ppasnieka.

Saskana ar likuma “Par apdrosinasanas figumu” 40. panta pirmo dalu apdro$inatajs, kas ir izmaksajis apdro§inaSanas atlidzibu, izmaksatas summas
apmera parmem apdroSinata prasibas tiesibas pret personu, kas ir atbildiga par zaud&jumiem, iznemot gadfjumus, kad ir nodarits kait€jums personas
dzivibai, veselibai vai fiziskajam stavoklim. Sis iznémums nav speka, ja apdrosinasanas figunié ir paredz&ts piemérot kompensacijas principu.

Civillikuma 1770. panta dota zaud&jumu defiriicija, nosakot, ka ar zaud&jumiem jasaprot katrs mantiski novertgjams pametums.

Civillikuma 1779. pants paredz, ka katram ir pienakums atlidzinat zaudejumus, ko vips ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis, un atbilstosi 1775.
pantam katrs zaudéjuns, kas nav nejauss, ir jaatlidzina.

Musdienu tiesibu teorija atzts, ka zaudejumu atlidzibas pienakuns iestajas tad, kad vienlaicigi pastav $adi prieksnoteikumi jeb atlidzibas pamati: 1)
tiesbu aizskargja neattaisnojama darbiba, kas attiecigos gadfjumos ietver arf novertejumu no vainojanibas viedokla; 2) zaudgjunu esaniba; 3)
celoniskais sakars starp zaud€jumiem un neatlauto darbibu (K. Torgans. Saistibu tiesibas 1 daja. Riga, 2006., Ipp.209.).( Augstakas tiesas 2008.
gada 2. aprija lieta Nr. SKC - 143/2008, 2016. gada 20. maija lieta Nr. SKC-190/2016).

Mingtie prick$nosacjumi, prasot zaudejumu piedzinu tiesa, atbilstosi Civilprocesa likuma 93. panta nosacfjumiem ir janorada un japierada tai
personai, kura prasa zaudgjumu piedzigu.

Termmni “vainojama darbiba”, “prettiesiska darbiba” un “neatlauta darbiba”, “neattaisnojama darbiba” ietver vert&jumu gan no formalas atbilstibas
likumam (aizliegumiem, atlautajam), gan no tiesibu aizskargja attaisnojanibas vai vainojanibas viedokla (K. Torgans. Saistibu tiestbas I daja. Riga,
2006., 209-210.ipp.).

Zaudgjunu atlidzina$anas meérkis ir nodro§inat péc iesp&jas pilnigaku tada stavokla atjaunosanu, kas biitu bijis tad, ja aizskarums nebiitu noticis
(skat. K.Torgans Saistibu tiestbas. I dala. Macibu gramata. - Riga: Tiesu namu agentiira, 2006, 237.-238. Ipp.).

Lietas izskafSanas gaitd apstipringjas atbildétaja bezdarbiba, nenodrosinot dzivojamas majas kopipasuma esosas dalas uzturéSanu tada stavok,
kas nepielautu apdraudéjuma iestasanos. Atbildétajam ka dzivojamas méjas apsaimnickotdjam bija pienakuns uzturét dzivojamas méjas kopipasuma
dalas fizisku saglabasanu. Udens nopliides rezultata radusies apdro§inata dzivokla bojajumi, kas ir celoniska sakara ar atbildétaja bezdarbibu un
zaudgjumiem.

No lietas materialiem redzans, ka 2018. gada 6. jinja prastajs atbildetajam nosiffja pretenziju par regresa prasibas atlidzibu, 2019. gada
15. oktobriun atkartoti 2019. gada 24. oktobr1 pazinojumus par zaudgjunu atlidzibas samaksas pienakumu.

Lieta nav zinu, kas liecinaty, ka atbildetajs veica pilrigu vai dalgju zaud&jumu apmaksu.

Atbildetajs, neatzstot prasibu noradja, ka prasjumam iestajas Komerclikuma 406. panta paredztais noilgums, proti, no komercdarjuma izrietosie
prasfjumi noilgst triju gadu laika, ja likuma nav noteikts cits noilguma termins.

[zvertgjot mingto atbildétaja iebildumu, tiesa vers uzmanibu, ka atbilstosi Civillikuma 1401. un 1402. pantam saisfibu tiesibas i tadas tiesibas, uz
kuru pamata vienai personai - paradniekam - jaizdara par labu otrai - kreditoram - zinama darbiba, kam ir mantiska vertiba. Saistibu tiesibas rodas vai
nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Prasttaja un atbildétaja starpa pastavosas saistibas par zaud&jumu piedzigu nav radusas uz komercdarfjuma pamata, pusu starpa nav noslegts
tiesisks darfjurs, lai uz to attiecinatu noilguma terminu, kas pien€rojans komercdarjumam. Attiecigu, pusu pastavosajam saistibam pienerojans
vispargjais Civillikuma noteiktais noilguma termins, t.1., atbilstosi Civillikuma 1895. pantam visas saistibu tiesibas, kuras nav noteikti iznemtas no noilguma
ietekmes un kuru izlietoSanai nav likuma noteikti saki termini, izbeidzas, ja tiesiga persona tas neizlieto desmit gadu laika.

Lietas izskat®anas neapstiprinas Civillikuma 1895. panta noteikta termina notecgjuns.

Lidz ar to no atbildétaja par labu prastajam piedzenams pamatparads 1235,01 EUR apmera.

Prastajs lidza piedzt no atbildétaja likumiskos nokavejuma procentus 91,87 EUR.

Saskana ar Civillikuma 1753. pantu ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojanu lietu (884.p.)



lietoSanas atvelgjumu vai kavejumu, samera ar vigu daudzumu un lietoSanas ilgunmu.

Civillikuma 1756. pants nosaka, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumy, vai uz likumu

Prastaja prasibas pieteikuma norada, ka procenti ir aprékinati atbilstosi Civillikuma 1765. panta noteiktajam, pamatojoties uz likum

Atbilstosi Civillikuma 1759. pantam procenti jamaksa uz likuma pamata par katru parada samaksas nokavejumu, kaut arparads pats par sevi biitu
bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem.

Saskana ar Civillikuma 1765. pantu procentu apners ciesi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav darits, ka arf taja gadjuna, ja likums nosaka
aprekinat likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no simta gada.

Lietas izskatSanas gaita apstiprinajas samaksas izpildes nokavejums, Iidz ar to prasttajs pamatoti aprekinaja likumiskos nokavejuma procentus
91,87 EUR apmera par laiku no 2018. gada 6. jilija idz2019. gada 14. novembrim, atbilstosi Civillikuma 1765. pantam.

Ieverojot Civilprocesa likuma 41. panta pirmaja dala noteikto, no atbildétaja prasitaja laba piedzenama valsts nodeva 199,03 EUR unar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi 3,30 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantu un atbilstosi Civillikuma 1765. pantam prasitajam nosakamas tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei
(izsoles nosleguma dienai) sagent no atbildétaja likumiskos seSus procentus, ieverojot Civillikuma 1763. panta nosactjurmus.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam atbildétajam nosakans 10 dienu terming spriedunma labpratigai izpildei, skaitot to no sprieduma speka
stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu, 96. panta piekto dalu, 97., 189. - 193. pantu, 194. panta pirmas dalas 3. punktu, 195.,
204.1, 250.% un 250.%7 pantu, tiesa

nosprieda

Apmierinat AAS “BALTA” vienkarSotas procediiras prasibu pret DAKS “Caka nams 49" par naudas piedzinu.

Piedztt no DZKS “Caka nams 497, registracijas Nr. 40003515426, par labu AAS “BALTA”, registracijas Nr. 40003049409, pamatparadu
1235,01 EUR (viens tikstotis divi sinti trisdesmit pieci euro, 01 cents), likumiskos nokavejuma procentus 91,87 EUR (devinpdesmit viens euro, 87
centi) par laiku no 2018. gada 6. jilija idz2019. gada 14. novembrin, tiesas izdevunmus: valsts nodevu 199,03 EUR (viens simts devipdesmit devini
euro, 03 centi), ar lietas izskafBanu saistitos izdevunus 3,30 EUR (11 euro, 30 centi).

Noteikt AAS “BALTA” tiesibas par laika periodu péc sprieduma labpratigas izpildes termina beigam lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma
dienai) sanemt no DZKS “Caka nans 49" likumiskos procentus 6% (sesi procenti) gada no nesamaksatas pamatparada summas, ievérojot Civillikuma
1763. panta nosacfjumus, ka procentu pieauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.

Samaksa par labu AAS “BALTA” veicama parstavja SIA “Julianus Inkasso Latvija”, registracijas Nr. 40003717522, konta Nr.
LV61HABAO0551008868793, AS “Swedbank”.

Noteikt DZKS “Caka nams 49” terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasands dienas.

Saisinats sprieduns sastadits 2020. gada 21. decenbri.

Saisinats spriedums nav parstidzans.

Sprieduma sastad®anas ligumu var iesniegt rakstveida 10 (desmit) dienu laika no saisinata sprieduma sastadiSanas datuma.

Sprieduma sastadianas liguma gadfjuma sprieduma noraksts bis pieejanms 2021. gada 8. janvart

Spriedumu lietas dafibnieki var parsiidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijai 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadianas dienas,
ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas stidzibas iesniegianas pamatiem, apelacijas siidzibu iesniedzot Rigas pilsétas
Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Tiesnese I.Meldere



