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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2018.gada 26.april

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa

tiesnese V. Vjatere

ar tiesas s€des sekretari A.Muzikanti

piedaloties prasitajai /pers. A/, atbildétajam /pers. B, atbildétaja pilnvarotajam parstavim /pers. C/,

izskatija atklata tiesas se€d€ civillietu /pers. A/ prasiba pret /pers. B/ par uzturlidzeklu apnéra palielina$anu vienkarSotas procediiras lieta.

AprakstoSa dala

2018.gada 9.februari/pers. A/ (turpmak tekstd — prasiaja) celusi tiesa prasibu pret /pers. B/ (turpmak teksta — atbildetajs) par vzturhidzekiu
apmera palielinasanu vienkarSotas procediras lieta (ieprieks - maza apnera prasiba).

Ar 2018.gada 16.februara lemumu prasiba pienemta un ierosinata civillieta.

Prasibas pieteikuma noradts, ka 2014.gada 29.oktobr pusem piedzimis dels /pers. D/, kur$ ir prasitajas ikdienas aizgadiba. Prastaja ar atbildetaju
kopa nedzvo un atbildétajs bérna uzturésana nepiedalas.

Prastaja [odz tiesu piedzt no atbildetaja par labu prasitajai uzturlidzeklus dela /pers. D/ uzturam 200 euro apmera ik menesi Iidz déla pilngadibai;
uzurlidzeklu piedzinu noteikt no prasibas pieteikuma iesniegSanas dienas; uzturlidzekli maksajami Iidz katra méneSa 10 datumamy; spriedums izpildams
nekavgjoties.

2018.gada 14.marta tiesa sanents atbildétaja paskaidrojuns par prasibu, kura norada, ka prasibu atzist dalgji 107,50 euro ik menei.

Atbildetajs norada, ka vina ienakumus veido darba alga, kas menest ir 300 euro apmera. Transportlidzekli un nekustamie pasumi nepieder. Vigs
1€ dzvokli, par ko maksa par dzivojamo telpu 1ri un komunalajiem pakalpojuma 132,84 euro.

Uzskata par nepamatotu prasttajas apgalvojunu, ka vigS nesniedz materialu  palidzibu béma uzturam, noradot, ka vin$ regulari sniedz materialu
palidzibu bermam, maksajot uzturlidzeklus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2° pantu, ievérojot atbildetaja rakstveida paskaidrojun izteikto ligunu par uzklausRanu tiesas sédg, nolemts
civillietu skattt mutvardu procesa.

Tiesas sede prasitaja vAwgja prasbu par wzurlidzeklu piedzigu pilnd apmera, lidza piedzt no atbildétaja uzturlidzeklus 200 euro apméra
menest, ka arf liidza noteikt nekavgjosu spieduma izpildi dala par uzturlidzeklu piedzinu bérna uzturam

Paskaidroja, ka atbildétajs beérma uzturam maksa ar 2015.gada 23.oktobra Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas spriedumu noteiktos
uzturlidzeklus 90 euro meénest un par darzigu 20 euro ménesi.  Pasreiz prasitaja nestrada, atrodas béma kopSanas atvalinajuma. Vinai ir pieskirts
tricigas personas statuss lidz 2018.gada maijam. Dzvo socialaja dzivokli. Vinas apgadiba ir divi deli, Adrians un d€ls, kuram ir 13 gadi. Atbildetajs par
bemu neinteresgjas, berns t&vu nepazist. Bemns aug idz ar to prasibas aug, Prasitaja paskaidroja, ka bérnam nepiecieSami idzekli pulcipu apmeklgsanai
20 euro, medikamentiem, partikai 50 euro, drebem 100 euro. Paskaidroja, ka vina ar berniem, dzivo divistabu dzivokli, kur kopg&jais maksajuns par i
un komunalajiem maksajumiem vasara ir 80 euro un ziema 150 euro.

Tiesas sedeé atbildetajs atzina prasbu par uzturlidzeklu 110 euro apméra menesi. Paskaidroja, ka vin$ strada /Nosaukums/ un vina ikimenesa
ienakumi ir 300 euro. Atbildetajs ar bermu nesatiekas, jo ir nesaskanas ar prastaju. Atbildetajs maksa par dzivokla i un komunalajiem pakalpojumiem
132,83 euro. Apgadiba esoso personu nav.

Motivu dala

Noklausoties prasttajas un atbildétaja paskaidrojumus un atbildetaja pilnvarota parstavja viedokli, parbaudot lieta esoSos rakstveida pieradfjumus
un novertgjot tos savstarpgja saistiba, tiesa uzskata, ka prasttajas prasiba ir pamatota un apmierinama dalgji.

Saskana ar Civilprocesa likuma 10. panta pirmo dalu, puses savas tiesibas realize sacikstes forma. Civilprocesa likuma 93. panta pirma dala
nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, vz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildunus. Prastajam japierada savu prasjumu pamatotiba.
Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Civiltiesiskaja strida pusém ir pretgjas intereses, un viedokli un katra puse cenSas parliecinat tiesu par noteiktu tiesisko attiecibu un juridiski
noziniigu faktu esamibu vai neesanibu. To var panakt ar pieradijumiem un pierad8anu (4. Licis. Prasibas tiesvediba un pieradijumi. Prof. K.
Torgana redakcija, Riga, Tiesu nama agentiira, 2003., 62. Ipp.).

Ar lietas materialiem pievienoto dzinsanas apliecibas kopiju Nr. LVDA064482 apstiprinats, ka prasttaja un atbildetajs ir nepilngadiga /pers. D/
vecaki (lietas 9.lapa).

Ar Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas 2015.gada 23.oktobra spriedunu lieta Nr.C31316615 nospriests piedzt no /pers. B/, /pers. A/,
laba uzturlidzeklus /pers. D/ uzturam 90 euro ik ménesi, bet ne mazak ka 25 % apméra no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas
sakot ar 2015.gada 9.jiliju lidz béms pats spes sevi apgadat.

Lieta nav strida, ka atbildétajs ar Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas 2015.gada 23.oktobra spriedumu lieta Nr.C31316615 par labu
prasitajai piedzttos uzturlidzeklus bérna /pers. D/ uzturéSanai maksa labpratigi.

No prasibas pieteikumé noradita apstaklu izklasta un paskaidrojumiem izriet, ka prasitaja lidz palielinat ar tiesas spriedumu piespriestos
uzturfidzeklus, lodzot piedzt déla /pers. D/ uzturéSanai 200 euro apmeéra meénesi, sakot no prasibas pieteikuma iesniegSanas dienas lidz béma pilngadibai.
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Saskana ar Civilprocesa likuma 203.panta ceturto dalu, ja péc tam, kad likuniiga speka stajies tiesas spriedumns, ar kuru no atbildétaja piespriesti
periodiski maksajumi, mainas apstakli, kas ietekme maksajumu apmera vai ilguma noteikSanu, katra puse ir tiesiga, iesniedzot jaunu prasibu, prasit
maksajumu apmera vai termina grozisanu.

Tiesa atzist, ka speka stajies tiesas spriedums par piespriestiem periodiskiem maksajumiem, neierobezo tiesibas prasitajai, mainoties apstakliem,
Versties tiesa ar prasibu par uzturlidzeklu apméra palielnasanu, tapec prasitaja ir tiesiga sniegt prasibu tiesa par uzturlidzeklu apmera palielinaSanu.

Lieta nav strida par to, ka berns /pers. D/ dzivo ar prasitaju, kura steno dela apriipi un uzraudzibu.

Tiesa atzist, ka lietd nepastav strids par to, ka atbildétaja pienakums i uzturet bermu un maksat uzurlidzeklus, bet pastav strids par béma uzturam
nepiecieSamo uzturfidzeklu apmeéru.

Saskana ar Civillikuma 177.panta pirmo, otro, treSo un ceturto dalu vecakiem ir ne tikai tiesibas, bet arT pienakums riipeties par bérny, jo fidz
pilngadibas sasniegSanai beérmns i vecaku aizgadiba. Riipes par bernu nozZimé ari bérnu uzturét — nodrosinat ar &dienu, apgerbu, majokli un veselibas
aprupi, bérmu kopt, izglitot un audznat, nodroSinot garigo un fizisko atfistibu, pec iespgjas ieverojot bérma individualitati, spgjas un intereses, sagatavojot
bérnu sabiedriski derigam darbam.

Atbilstosi Civillkuma 179.panta pirmajai un otrajai daai vecaku pienakums ir san@ra ar vipu sp&jam un mantas stavokli uzturét bernu. Sis
pienakuns gulstas vz tévu un mati Iidz laikam, kad bérms pats var sevi apgadat. Stridus par uzturlidzekliem bermam izSkir tiesa.

No ieprick§ minéta secinams, ka uzturlidzeklu sniegsanas pienakums primari saisfits ar vecaku mantas stavokli un $im stavoklim atbilstosu bema
nodro§inajunm, lai, nosakot uzturlidzekla apmeru, maksimali tiktu nodrosinatas beéma intereses (sk. Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta
2011.gada 18.maija spriedumu lieta SKC- 863).

Saskana ar Civillikuma 179.panta piekto daju minimalo uzturfidzeklu apmeru, kuru nodro§inat ir pienakuns katram no vecakiem neatkarigi no vinu
sp&jam uzturet bermu un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot vera valsti noteikto minimalo méneSalgu un beéma vecurm

Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumi Nr.37 , Noteikumi par minimalo vzturlidzekiu apméru bernant” nosaka, ka 2.punkts noteic, ka
katra vecaka pienakuns ir katru ménesi nodro$inat saviem bérniem minimalos uzturfidzeklus $ada apmera: katram bérmam no viga piedzinsanas lidz 7
gadu vecuma sasniegSanai — 25 % apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas menesa darba algas; katram bémamno 7 gadu vecuma sasniegSanas
Iidz 18 gadu vecuma sasniegSanai — 30 % apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas.

Saskana ar Ministru kabineta 2015.gada 24.novembra noteikumu Nr.656 , Noteikumi par minimalas ménesa darba algas apmeru normala darba
laika ietvaros un minimalas stundas tarifa likmes aprékinasanu” 2.punktu minimala ménesa darba alga Iidz2018.gada 1.janvarimbija 380,00 euro, no
2018.gada 1.janvara 430,00 euro menesi, fidz ar ko minimalais kiménesa uzturlidzeklu apmers bémam lidz septipu gadu vecumam lidz 2018.gada
1.janvarimbija 95,00 euro, bet no 2018.gada 1.janvara - 107,50 euro meénesi, savukart minimalais kmeneSa uzturfidzeklu apmers bémam no septinu
gadu vecuma lidz pilngadibai Iidz 2018.gada 1.janvarim bija 114,00 euro, bet no 2018.gada 1.janvara -129,00 euro ménesi.

Lidz ar to uz prasibas pieteikuma iesniegsanas laiku Ministru kabineta noteiktais minimalais uzturlidzeklu apmérs bérmam fidz 7 gadu vecumam
atbilst 107,50 euro apméram

Tadgjadi, Sobrid pusém neatkarigi no vigu mantiska stavokla i piendkums nodroSinat béma uzturam hdzeklus Ministru kabineta noteiktaja
minimalaja apnera, t. i, 107,50 euro.

Ja prasttaja velas piedzt uzturidzeklus virs valstl noteikta minimala apmera, viai, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 128.panta otras dalas
5.punktu, prasiba janorada apstakli, ar kuriem prasiaja pamato savu prasgjunmu, un pieradfjumi, kas tos apstiprina. Ja prasitaja velas piedzt vzturlidzeklus
virs valsti noteikta minimala apn€ra, vigai japierada nepiecieSamie izdevumi un realas vajadzibas, ka art savi un atbildetaja ienakumi.

Prasttaja ir noradijusi bema /pers. D/ uzturéSanai no atbildétaja nepiecieSamo summu 200 euro, un prasitajas pieprastais uzturiidzeklu apmers
parsniedz minimalo uzturfidzeklu apmeru, un prastaja prasibu pamato ar turpmak nepiecieSamajiem izdevumiem beéma ikdienas vajadzibam kopsumma
menest ap 200 euro, un to, ka pasreizgjie no atbildetaja sanemtie idzekli bérna uzturéSanai vairs nav pietiekami.

Augstakas tiesas Senata sprieduma pausta atzina, ka pec vispargja noteikuma, ievérojot Civilprocesa likuma paredzeto sacikstes un dispozitivitates
principu, pieradijumu nasta gulstas vz abam pusém (sk. Civilprocesa likuma 93. panta pirmo daju). 13dz ar to prasitajai, prasot uzturidzeklus tada
apmera, kas parsniedz Ministru kabineta noteikto minimalo slieksni, biitu japierada ne tikai pieprasitas summas pamatotibu, bet art tas, ka atbildetajam ir
pietiekosi ienakum, lai nodrosinatu tas maksasamu. Savukart atbildétajam japierada savi iebildumi, ja tas nepiekrit pieprastto uzturlidzekiu apmeram,
piemeram, japierada prastas summas nesaneriguns ar viga mantisko stavokli vai nesameriguns ar béma realam vajadzibam, vai arl pasas prasiajas
izvair8anos no likuma notekta pienakuma uzturet bernu, uzliekot $adu piendkunu vienigi atbildetajam (sk. Augstakas tiesas Senata 28.09.2012.
spriedums lieta Nr. SKC-1068/2012).

Saskana ar Civilprocesa likuma 96. panta pirmo dalu — ja tiesa atzist kadu faktu par visparzinanu, tas nav japierada, un saskana ar piekto dalu —
pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridjusi otra puse.

Tiesa gem vera Bermu tiesibu aizsardzibas likuma 10. panta pirmo dalu, kas noteic, ka bémam ir tiesibas uz tadiem apstakliem (atbilstoss uzturs,
apgerbs, pajunte), kas nodrosina pilnvertigu fizisko un intelektualo atfistibu. Tapat tiesa nem véra, ka vecaku pienakuns apgadat nepilngadigus bémus ir
absoltits, un bémam ir janodrosina iespgja izglttoties, sanemnt pienacigu uztury, medicinisko apripi, majokli, atfistt savas fiziskas un intelektualas spéjas,
atbilstosi vecumam un interesem, ka arf tiesa atzist, ka b&mam ir nodrosinama iesp€ja sagemt no saviem vecakiem regularu, materialu atbalstu, kas
vajadzigs bérna ikdienas apriipes realizacijai un vajadzbu apmierinaSanai.

Augstakas tiesas Senats 2012. gada 28. septembra spriedums lieta Nr. SKC-1068 atzina, ka, lai noteiktu piedzenamo uzturlidzeklu apmery, tiesai,
izvertjot lieta esoSos pieradijumus kopsakara ar pusu paskaidrojumien, ir: 1) janoskaidro, kada ir béma uzturam nepiecieSama summa, lai vislabak
nodros§inatu béma intereses; 2) jaizverte vecaku mantas stavoklis un sp&ja $adu sumnu segt (vecakiem bémi jaapgada atbilstosi katra ienakumiem un
mantas stavoklim); 3) béma uzturam noteikto summu jasadala proporcionali katra vecaka mantiskajam stavoklim, ievérojot katra vecaka ieguldijumu
bema uztureSanai; 4) Ministru kabineta noteikumos noteiktais mnimalais slieksnis piedzenamns tikai tad, ja atbildetajam ir 1pasi apstakli, pieméram, darba
nespgja, kad vinS objektivi nevar sniegt idzeklus vispar vai var tos sniegt nepietiekosa apmera.

Prasibas par uzturlidzeklu apméra palielinaSanu, tiesai jakonstate, ka notikuSas to apstaklu izmaigas, kas ietekmé piedzto maksajumu apmeru,
proti, pieaugusi izdevumi bérna vajadzibu nodro$inasanai; uzlabojies uztura deveja mantiskais stavoklis (Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata
2010.gada 12.maija spriedums lietd Nrv. SKC-511 un 2010.gada 13.janvara spriedums lieta Nr. SKC-323). Nosakot uzturlidzekju apméru,
tiesai ir janem vera uzturlidzekJu maksataja materiala palidziba citiem atbildetaja bérniem, jo tas ietekmé mantisko stavokli, un jaapsver, vai
piledzenamie uzturlidzek]i vienam bérnam nenostada so bérnu labaka stavokl, salidzinot ar paréjiem bérniem (Latvijas Republikas Augstakas
tiesas Senata 2010.gada 13.janvara spriedums lieta Nr.SKC-99).

Nemot vera judikatiira izdarttas atzipas, tiesa konstat€ sekojoso:

Prastaja tiesas s€de paskaidroja, ka nepiecieSami lidzekli bérna nodarbibam vingroSanas pulcina 20 euro, medikamentiem, partikai 50 euro,
drebém 100 euro, kopgjais maksajums par dzvokla i un komunalajiem maksajumiem vasara ir 80 euro un ziem apmeram 150 euro. Tatad secinanns,
ka pusu kopigajam b&rmam Sobrid menest nepiecieSama summa ikdienas vajadzibu nodro§inasanai ir 200 euro robezas. Turklat atbildetajs tiesas sede



neapstridéja kadu no bérma uzturam meénesi nepiecieSamas summas aprekina ieklauto poZiciju vai tas apmeru.

Tiesa atzist, ka visparzinans ir fakts, ka prastajai ir pastavigi izdevumi béma ikdienas vajadzibu apmierindsanai, un tiesai nav pamata apSaubt, ka
prasitdja prasibas pieteikuma no atbildétaja pieprasito sumnu varétu ierét béma vajadzbam. Tapat tiesa izvérte vecaku $a briza mantas stavokli un
sp&ju segt uzturlidzeklus atbilstosi katra iendkumiem un mantas stavoklim

Attiecba par prasitajas ienakumiem un mantisko stavokli tiesa konstat€ sekojoso:

Saskana ar Valsts socidlas apdro$inasanas agentiiras sniegto 2018.gada 27.februara izzinu Nr.18/461201 par apdro$inatas personas iemaksam
prasttajai laika posma no 2017.gada janvara lidz 2018.gada janvarim ienakumi no algota darba bijusi 5750,58 euro apmera (lietas 14.lapa). Tapat
saskanad ar Valsts socialas apdro§inaSanas agentiras sniegto 2018.gada  28.februara izzinu Nr.18/466539 par izmaksai nosifitajam
pensijwatlidzbuw/pabalstu summam prasitaja laka posma no 2017.gada janvara fidz 2017.gada decembrim sapémusi gimenes valsts pabalstu 409, 68
euro unno 2018.gada 1 janvara fidz 2018.gada 1.februarim 68,28 euro; piemaksas pie gimenes valsts pabalsta laika posma no 2017.gada janvara fidz
2017.gada decembrim 1280, 64 euro unno 2018.gada 1.janvara fidz 2018.gada 1.februarim 213,44 euro; slinibas pabalstu laika posma no 2017.gada
janvara fidz 2017.gada decembrim 220, 08 exro unno 2018.gada 1.janvara Iidz 2018.gada 1.februarim 94,69 euro (lietas 16.lapa).

Attiecba uz atbildetaja ienakumiem un mantisko stavokli tiesa konstate sekojoso:

Saskana ar Valsts socialas apdro$inaSanas agentiiras sniegto 2017.gada 27.februara izzinu Nr.18/461411 par apdro$inatas personas iemaksam
atbildetajam laika posma no 2017.gada janvara fidz2017.gada decembrim ienakumi no algota darba bijusi 2810 euro apnera (lietas 17.lapa).

Saskana ar Valsts socidlas apdro$inaSanas agentiras sniegto 2018.gada 28.februara izzinu Nr.18/466572 /pers. B/ nav Valsts socialas
apdro$inasanas agentiiras uzskaité ka pakalpojuma sanémgjs (lietas 19.lapa).

/pers. B/ 1€ dzivokli /adrese A/, par dzivojamo telpu Tres un komunalo pakalpojumu maksa sastada 132,83 euro (lietas 17.lapa).

Citi pieradijumi par pusu mantisko stavokli iesniegti netika.

Tiesa secina, ka atbildetajs sanem regularus ienakumus, stradajot algotu darbu, savukart prasitaja algotu darbu Sobrid nestrada.

Tiesa pem vera, ka jau2013.gada 1.janvaristajas speka grozjumi Civillikuma 179.panta pirmaja dala, kurd piedzenamo uzturlidzeklu apmeru
noteikSanai lidztekus kriterijam - mantiskais stavoklis, noteikts papildus kriterijs - spgja uzturét.

Sada regulgjuma mérkis ir veicindt darbsp&jigu personu censties giit ienakumus no darba, lai uzlabotu savu mantisko stavokli un varétu dot lielaku
pienesunu béma uztureSana. Minctais arT atbilst 1989.gada  20.novembra ANO konvencijas par bemu tiesbam, kuras dalibvalsts ir arT Latvijas
Republika, 27.panta noteiktajam, ka uz vecakiem vai citam personam, kas audzina bemus, gulstas galvena atbildiba par béma attistibai nepieciesamo
dzves apstaklu nodrosinasanu savu sp&ju un finansialo iesp&ju robezas.

Augstakas tiesas Senats vel pirms mintajiem grozjumiem likuma 2012.gada 28.septembra sprieduma lietd Nr. SKC-1024 atzinis, ka Ministru
kabineta noteikumos “Noteikumi par mininiilo uzturlidzek]u apmeéru bérnam’” noteiktais minimalais slieksnis piedzenams tikai tad, ja atbildétajam ir pasi
apstakli, piemgram, darba nespgja, kad vins objekivi nevar sniegt lidzek]us vispar vai var tos sniegt nepietieko$a apniera. Sada atzina izteikta arf Sendta
2012.gada 25.0ktobra sprieduma lieta Nr. SKC-1391.

Tatad Ministru kabineta noteikumos noteiktais mmimalais slieksnis piedzenamns tikai tad, ja atbildétajam ir asi apstakli, piemeram, darba nespgja,
kad vin$ objektivi nevar sniegt idzeklus vispar vai var tos sniegt nepietiekanma apnmera.

/pers. B/ ir darbspg&jiga vecuma. Tapat lieta ir zipas par to, ka atbildetajs strada algotu darbu un sanem regularus ienakumus, vina ienakumi ménest
vidgji sasniedz 300 euro neto.

Tapat tiesa uzskata, ka atbildetajs, iespgjams, sanem kadus papildus iendkumus, kas netiek fikseti VSAA izzinas, jo atzist par apSaubamiem
atbildetaja apgalvojumus, ka pec uzturlidzeklu samaksas prasiajai 110 euro apmera un dzivokla res un komunalo maksajumu nomaksas 132 euro

apmera, vina iztikai atliek 58 euro meénest. TurkIat tiesa nem vera ari to, ka atbildetajam, kurS ir jauns un darbaspgjigs cilvéks, i jaapgada sevi ar
partiku, apgerbu, jasedz kaut vai tikai citas elementaras sadziviskas vajadzibas.

[zvertgjot lieta esoSos pieradijumus par pusSu mantisko stavokli un sp&jam, beérna vajadzbas, tiesa atzist par taisnigu un samerigu pusu materialajam
stavoklimno atbildétaja prasttajas laba piedzt uzurlidzeklus nepingadiga déla vzturam 150 euro ik ménesi.

Nosakot $adu uzurlidzeklu apmeru, tiesa nem vera ne tikai Civillikuma 179. panta noteikto vecaku pienakumu uzturét beérnu samera ar vigu mantas
stavokli un spgjam, bet art ANO Bérmna tiesibu konvencijas 3. panta ietverto bérna vislabako intereSu principu, Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 6. panta
pirmaja dala noteikto, ka tiesiskajas attiecibas, kas skar bérnu, berna tiesibas un intereses ir prioritaras, ka art §2 likuma 10. panta pirmaja dala noteikto,
ka bermam ir tiesibas uz tadiem apstakliem (atbilstoss uzturs, apgerbs, pajumte), kas nodrosina pilnvértigu fizisko un intelektualo atfistibu.

Vienlaicigi ir apmierinans prastajas igums uzsakt uzturfidzeklu piedzigu nekavgjoties atbilstosi Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas
1.punktam, tacu sprieduma izpilde ieskaitamas summas, kuras atbildétajs maksajis bérna uzturam sakot no 2018.gada 9.februara.

Pargja dala prasiba par uzturlidzeklu apmera palielinasanu tiesas ieskata ir nepamatota un noraidama.

Vienlaicigi tiesa vers pusu uzmaribu uz Civilprocesa likuma 203. panta ceturto dalu, kas nosaka, ja pec tam, kad likuniiga speka stajies tiesas
spriedurns, ar kuru no atbildétaja piespriesti periodiski maksajumi, mainas apstakli, kas ietekmeé maksajunu apmera vai ilguma noteikSanu, katra puse ir
tiesiga, iesniedzot jaunu prasibu, prasit maksajumu apmera vai termina grozSanu.

Sada apméra uzturlidzekli no atbildétaja par labu prastajai piedzenami, sakot no 2018. gada 9. februara, t.i., prasias iesniegianas briza, lidz
béma pilngadibai.

Nosakot uzturlidzeklu maksasanas sakuma terminu, tiesa, ievérojot Civilprocesa likuma 5. panta sesto dalu, nem véra Latvijas Republikas
Augstakas tiesas judikatiiry, prasibas par uzturlidzeklu piedzigu bérmu uzturam, tie piedzenami no briza, kad celta prasiba tiesa, jo ar prasibas celSanas
bridi attieciga persona uzsak savu ar likumu garantéto civilo tiesibu aizsardzibas realizaciju tiesa (sk. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Sendata
2007. gada 29. augusta spriedumu lieta Nr. SKC-556).

Civillikuma 198. panta 4. punkts noteic, ka aizgadiba izbeidzas, kad bems sasniedzs pilngadibu. Tiesa uzskata, ka nepilngadigais atbrivojas no
vecaku aizgadibas, sasniedzot pilngadibu, i darbasp&ju vecuma, un tad pats var realizt savas tiesibas, ja nevar sevi apgadat, ir tiesigs izveleties, vai velas
sangemt uzturfidzeklus no vecakiemun celt atsevisku prasibu par vzturlidzeklu piedzigu.

Tapec tiesa atzist par pamatotu uzturlidzeklus no atbildétaja par labu prastajai piedzt idz dela /pers. D/ pilngadibai.

Vienlaicigi tiesa uzskata, ka partraucama periodisko maksajunu piedzina par turpmako laika periodu péc Rigas pilsétas Zemgales priekspilsetas
tiesas 2015.gada 23.oktobra sprieduma civillieta Nr.C31316615.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no atbildetaja
valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai. Ta ka prasitaja no tiesas izdevumu samaksas $aja lieta ir atbrivota uz Civilprocesa likuma
43.panta pirmas dalas 3.punkta pamata, tiesas izdevumi ir piedzenami valsts ienakumos no atbildetaja.

Atbilstosi minéta likuma 35.panta pirmas dalas 6.punktam, prasibas par maksajumu vai devumu samazinasanu vai palielinaSanu prasibas summa ir
summa, par kadu samazina vai palielina maksajumus vai devumus, bet ne vairak ka par vienu gadu. Tadgjadi prasjuma summa $aja prasiba ir 720 euro
(150 euro — 90 euro x12menesi).



Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta (a) apakSpunktu valsts nodeva par prasibu, kas novertSjama naudas summa lidz
2134 euro — maksajama valsts nodeva $ada kartiba — 15 procenti no prasibas summas, bet ne mazak par 71,14 euro. Tadgjadi no atbildetaja valsts
laba piedzenama valsts nodeva 108 euro apnera.

Atbildétajs tiesas sédg lidza rast iesp&ju dalji atbrivot vinu no valsts nodevas samaksas valsts ienakumos.

Nemot vera atbildetaja logumu, ka arT gemot veéra béma intereses — no atbildétaja piedzenamie tiesas izdevumi ietekmes uzturlidzeklu piedzinas
iespgjanibu no atbildetaja, tiesa atzist, ka primarais faktors izvirzamas béma intereses, jo bému tiesibu aizsardzibas normativa baze neparprotami norada,
ka jebkuras darbibas, kas attiecas uz nepilngadigu bermu, javeic, vispirmam kartam ievérojot un nodroSinot béma intereses. Tapat tiesa atzist, ka nav
pielaujami apstakli, kas vargtu negativi ietekmet ar spriedumu piespriesto uzturlidzeklu maksasanas kartibu un apmeru.

Tiesa iepazistoties ar lietas materialiem pievienoto Valsts socialas apdro§inasanas agentiiras izzinu Nr.18/461411 (lietas 17.lapa) uzskata, Ka tai
nav pamats atbildetaju atbrivot no valsts nodevas samaksas valsts ienakumos.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.pantu no atbildétaja valsts laba piedzenami ar ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 3,57 euro apmera (lietas
2.lapa).

Sprieduma dal par tiesas izdevumu piedzinu saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajam nosakams labpratigas izpildes terming 10
(desmit) dienas péc sprieduma stasanas likuniiga speka.

Rezultativa dala

Nemot véra minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 97., 204. pantu, 250.27 pantu, tiesa

nosprieda:

apmierinat dalji /pers. A/ prasibu pret /pers. B/ par uzturlidzeklu apnéra palielinaSanu vienkarSotas procediiras lieta.

Palielinat ar Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas 2015.gada 23.oktobra spriedumu civillieta Nr.C31316615 no /pers. B/ par labu /pers.
A/ piedzito uzturfidzeklu apmeru dela /pers. D/ uzturam

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, /pers. A/, personas kods /personas kods/, laba uzturidzeklus déla /pers. D/, personas kods
/personas kods/, uzturam 150 euro (viens simts piecdesmit exro) apmera katru meénesi, bet ne mazak par Ministru kabineta noteikto mninmalo
uzurlidzeklu apmeru, sakot no 2018. gada 9.februara lidz /pers. D/ pilngadibai.

Sprieduma izpild€ ieskaiftt /pers. B/ labpratigi no 2018.gada 9.februara samaksatas uzturlidzeklu summas /pers. D/ uzturam.

Pargja dala /pers. A/ prasibu pret /pers. B/ par piedzenamo uzturfidzeklu apmera palielinaSanu noraidit.

Spriedums dala par uzturfidzeklu apmera palielinasanu ir izpildans nekavgjoties.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij valsts nodevu 108 euro (viens simts astoni euro, 00 centi) , ar lietas veSanu
saistitos izdevumus 3,57 euro apmera (tris euro, 57 centi).

Valsts nodeva jamaksa:

Sanemejs Valsts kase

Registracijas Nr. 90000050138

Konta Nr. LV55TREL1060190911200

Sanemgja iestade Valsts kase

BIC kods TRELLV22

Maksajuma merkis valsts nodeva civillieta Nr.C68267018.

Ar lietas izskati§anu saistitie izdevumi jamaksa:

Sanengjs Tiesu administracija

Registracijas Nr.90001672316

Konta Nr. LV51TREL2190458019000

Sanemeja iestade Valsts kase

BIC kods TRELLV22

Maksajuma merkis 21499 ar lietas izskatBanu saisfitie izdevumi civillieta Nr. C68267018.

/pers. B/ sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienu terminu no sprieduma speka stasanas dienas.

Izskaidrot /pers. B/, ka péc sprieduma labpratigas izpildes termina notec€juma valsts laba maksajanu ar lietas izskatanu saistito izdevumu un
valsts nodevu samaksu apstiprinoSs dokurments jaiesniedz Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas kanceleja Daugavgrivas iela 58, Riga, 110.kabineta, preteja
gadijuma spriedums Saja dala tiks nodots piespiedu izpildei.

Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijai 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas 2018.gada
24.aprila, apelacijas sidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Pardaugavas tiesd, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.%panta noteiktajiem apelacijas
tiesvedibas ierosinasanas pamatiem

Pilns sprieduma teksts sastadits 2018.gada 26.aprilt

Tiesnese V.Vijatere



