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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2015.gada 12.maija

Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégija $ada sastava:
tiesnese I.L.Zemite,
tiesneSi A.Uminskis un J.Stukans

apelacijas kartiba rakstveida procesa izskatija administrativa parkapuma lietu par /pers. B/, personas kods /personas kods/,
saukSanu pie administrativas atbildibas par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak ari — Latvijas APK)
177.panta paredzeta parkapuma izdariSanu sakara ar /pers. B/ apelacijas stidzibu par Ogres rajona tiesas 2015.gada
17.marta spriedumu un

konstatéja

2015.gada 24.februarT plkst.13.30 Valsts Policijas Rigas regiona parvaldes Ogres iecirkna Kartibas policijas nodalas
vecaka specialiste Z.Kuzmina sastadija administrativa parkapuma protokolu PC149730 par to, ka 2015.gada 13.februart
plkst.22.22 /pers. B/, kuram ar Ogres rajona tiesas 2014.gada 12.marta spriedumu noteikts papildsods policijas kontrole uz
1 (vienu) gadu, kur§ 2015.gada 2.janvart atbrivots no Rigas Centralcietuma p&c brivibas atnemSanas soda izcieSanas un,
kur§ atrodas Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Ogres iecirkna uzskaité ar policijas kontroli no 2015.gada 5.janvara,
kart€jo reizi neatradas sava dzivesvieta, /adrese/, ar ko tiSi parkapa policijas kontroles ierobezojumu - aizliegts atstat
dzivesvietu laika no plkst.22.00 idz plkst.06.00. Turklat, 2015.gada 16.februarT (ménesa III (tre$aja) pirmdiena) neieradas
uz kartgjo registraciju Ogres iecirkni, Ogré, Brivibas icla 6, 211 .kabineta, ar ko ti8i parkapa ierobezojumu - 4 (Cetras) reizes
meénesT, katra ménesa I (pirmaja), II (otraja), III (tre$aja) un IV (ceturtaja) pirmdiena, no plkst.08.30 lidz 10.30 registréties
Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Ogres iecirkni, Ogré, Brivibas iela 6, 211.kabineta. Ar uzlikto ierobeZojumu
izpildes kartibu /pers. B/ tika iepazistinats pret parakstu 2015.gada 5.janvart un 2015.gada 20.janvari.

Atbildiba par parkapumu paredzeta Latvijas APK 177.panta.

Ar Ogres rajona tiesas (turpmak- tiesa) 2015.gada 17.marta spriedumu /pers. B/ tika atzits par vainigu administrativa
parkapuma izdari$ana, kas paredzets Latvijas APK 177.panta, un sodits ar administrativo arestu uz 10 (desmit) diennakttm.

Tiesa, parbaudot lieta esoSos dokumentus un pieradijumus, novertgjot tos, atzist, ka /pers. B/ izdarija Latvijas APK
177.panta paredzeto parkapumu - policijas kontroles noteikumu tiSu parkapSanu, par ko panta sankcija paredzets sods -
naudas sods lidz septindesmit exro vai administrativais arests uz laiku idz desmit diennaktim.

Pirmas instances tiesa sprieduma ir noradijusi, ka/pers. B/ saskana ar Latvijas APK 33.pantu netika konstat&ti
atbildibu mikstinoSi apstakli, savukart saskana ar Latvijas APK 34.panta pirmas dalas 2.punktu par /pers. B/ atbildibu
pastiprinoSu apstakli tiesa ir atzinusi to, ka/pers. B/ atkartoti gada laika izdarijis lidzigu parkapumu, par kuru jau
administrativi sodits, ka arT parkapumu izdarijis ka persona, kas agrak izdarijusi noziegumu.

Tiesa rupigi izvertejusi /pers. B/ personibu, tostarp, vina agrako sodamibu, faktu, ka administrativi sodits 25 reizes,
pastav naudas soda parads 1175,06 euro apméra, nestrada un vina apgadiba nav nevienas personas.

Sprieduma tiesa, novertgjot minetas zipas un administrativa parkapuma raksturu, atzinusi, ka /pers. B/ par izdarito
administrativo parkapumu sodams ar administrativo arestu uz 10 (desmit) diennaktim, jo ar §adu sodu ir iesp&jams sasniegt
Latvijas APK 22.panta noteikto soda mérki. Tiesa nekonstatja Latvijas APK 31.panta noteiktos apstaklus administrativa
aresta nepiemerosanai.

/pers. B/ (turpmak- Stdzibas iesniedzgjs) par Ogres rajona tiesas 2015.gada 17.marta spriedumu iesniedza apelacijas
stidzibu, kura ludza spriedumu atcelt dala par sodu, jo uzskata, ka vipam noteiktais sods ir parak bargs un lidza to
mikstinat.

2015.gada 24.aprili Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegija tika sanemts Valsts policijas Rigas regiona
parvaldes Ogres iecirkna viedoklis par /pers. B/ apelacijas siidzibu.

Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Ogres iecirkna Kartibas policijas vecakas specialistes Z.Kuzminas zinojuma
ir atspoguloti apstakli, no kuriem izriet, ka /pers. B/ policijas redzesloka atrodas kops 2003.gada, izdarTjis 38 noziedzigos
nodarTjumus, par kuriem ari uzsakti 38 kriminalprocesi, agrak tiesats devinas reizes, no tam - tris ar papildsodu policijas
kontroli, ieslodzijuma pavadijis septinus gadus divus méneSus un Cetras dienas, pie administrativas atbildibas saukts 26
reizes, sodamiba nav dz@sta par divdesmit parkapumiem, ir naudas soda parads 1195,06 euro apmera, atradas meklesana,



jo izvairfjas no administrativa aresta, parbaudes laika /pers. B/ sava dzivokli atradas Cetras reizes no astonam reizém,
policijas kontroles laika /pers. B/ registr&jas policija divas reizes no desmit reizém, vélak partrauca ierasties policija,
2015.gada 7.janvar /pers. B/ tika aizturéts par jauna noziedziga nodarjuma izdariSanu, par ko tika uzsakts kriminalprocess,
2015.gada 25.februari /pers. B/ izdarTja vl vienu noziedzigu nodarijumu, par ko tika uzsakts kriminalprocess, no 2015.gada
21.aprila atrodas mekleSana kriminalprocesa ietvaros, jo izvairas no izmekleSanas.

Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Ogres iecirkna Kartibas policijas vecaka specialiste Z.Kuzmina secina, ka
/pers. B/ nemaina savu atticksmi pret likuma ievéroSanu un vinam uzliktajiem pienakumiem, uzskata, ka /pers. B/ apelacijas
siidziba ir formala un nepamatota.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.21panta otro dalu, 2015.gada 10.aprili pienemts
I[Emums par administrativas parkapuma lietas izskatiSsanu rakstveida procesa.

Apstak]us, kas liecinatu par nepiecieSamibu apelacijas stdzibu izskatit tiesas
sédé, Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégija (turpmak — tiesu kolégija) nekonstaté.

Parbaudijusi administrativa parkapuma lietas materialus, izvertéjusi parsidzétasprieduma pamatojumu un
apelacijas stdziba izteiktos lGgumus, tiesu kolégija atzist, ka apelacijas stdziba ir noraidama, bet parstdzétais
spriedums atstajams negrozits.

Tiesu kolégija, parbaudijusi Ogres rajonatiesas 2015.gada 17.marta sprieduma motivaciju, atzist, ka ta ir pareiza
un pilntba pietiekama. Tiesa ir izvérteéjusi konkrétas lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus, un sprieduma pamatoti
konstat&jusi /pers. B/ vainu administrativa parkapuma, kas paredzéts Latvilas APK 177.panta, izdari$ana. Saja dala
spriedums netika parsiidzets.

Izveértgjot spriedumu dala par /pers. B/ noteikto sodu, tiesu kolégija atzist, ka pirmas instances tiesa pareizi
novertgjusi tos apstaklus, kas nemami véra nosakot parkap&am piemerojamo soda veidu un meéru. Pareizi noverteta
parkapuma biitiba un apstakli, pie kadiem /pers. B/ to izdarijis. Pietieko$i detalizeti tiesa vertgjusi ar1 zinas par /pers. B/
personibu, tostarp iepriek§ vipam administrativi piespriestajiem sodiem, tadél, tiesu kolégijas ieskata, administrativais
arests, kas ka viens no alternativajiem soda veidiem ir paredzets Latvijas APK 177.panta un piemérots /pers. B/ par izdarito
administrativo parkapumu, ir taisnigs un atbilstoss soda veids.

Tiesu kolggija atzist par pamatotu pirmas instances tiesas sprieduma konstatéto attieciba par apstakliem, kas ictekmé
/pers. B/ atbildibu, proti, apstakli, kas mikstinatu /pers. B/ atbildibu, nav konstateti, turpret ir konstatéts viens atbildibu
pastiprino§s apstaklis.

Nemot véra minéto, tiesu kolegija atzist, ka administrativa aresta termin$ /pers. B/ uz desmit diennaktim ir taisnigs un
atbilsto$s sods.

Tiesu kolegija uzskata, ka administrativa parkapuma lieta ir izskatita ievérojot Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa normas, pieradijumi ir vertéti atbilstoSi Latvijas APK 244.panta noteiktajam par pieradijumu novertéSanas
kriterijiem, un sods /pers. B/ ir uzlikts atbilstoSi Latvijas APK 32.panta nosacijumiem un tas atbilst Latvijas APK 177.panta
noteiktajam alternativajam soda veidam un apmé&ram.

Ta ka Suidzibas iesniedz&ja apelacijas stidziba nav noraditi citi jauni apstakli, kurus pirmas instances tiesa nebiitu
vertgjusi un kas butu par pamatu vinam noteikta soda mikstinasanai, apelacijas sidziba ir noraidama ka nepamatota un
pirmas instances tiesas spriedums atstajams negrozits.

Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.21pantu,
289.22pantu, 289.12panta otras dalas 1.punktu, tiesu kolegija
nosprieda

Ogres rajona tiesas 2015.gada 17.marta spriedumu atstat negrozitu, bet /pers. B/ apelacijas stidzibu noraidit.
Spriedums nav parstdzams un stajas spéeka ta sastadiSanas diena.

Tiesnese /personiskais paraksts/ I.L.Zemite
Tiesnesi /personiskais paraksts/ A.Uminskis
/personiskais paraksts/ J.Stukans

NORAKSTS PAREIZS
Rigas apgabaltiesas tiesnese L.L.Zemite
Riga, 2015.gada 20.maija



