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Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departaments §ada sastava:

tiesnesis referents A.Keiss

tiesnese A.Vitola

tiesnesis V.Jonikans
izskatija rakstveida procesa /pers. A/ blakus stidzibu par Rigas apgabaltiesas tiesnesa 2015.gada 1.jtlija Enmum.

AprakstoSa dala
[1] Ar Rigas apgabaltiesas 2015.gada 15.aprila spriedunmu dalgji apmierinata /pers. B/ prasiba pret SIA , Jzdevnieciba ,,Dienas bizness’ un /pers.
A/ par godu un cienu aizskaroSu zinu atsaukSanu un mantiskas kompensacijas piedzigu.

Par mingto spriedumu /pers. A/ iesniedza kasacijas stidzbu, kurai pievienots pieteikums par nokaveta procesuala termina atjaunoSanu.

[2] Ar Rigas apgabaltiesas tiesneSa 2015.gada 1.julija Eemumu /pers. A/ pieteikuns par nokaveéta kasacijas stidzbas iesniegsanas termina
atjaunosanu noraidts.

Lemuma noraditi $adi argumenti.

[2.1] Atbilstosi Civilprocesa likuma 454.pantam kasacijas stidzibu var iesniegt 30 dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas. Ja pashudinats
saisinats sprieduns, parstidzesanas terminu skaita no datuma, kuru tiesa pazinojusi pilna sprieduma sastadiSanai.

Konkrétaja gadjuma kasacijas stdzbas iesniegSanas termipsS izbeidzas 2015.gada 29.maija, jo apgabaltiesas noteiktais pilna sprieduma
sastad®anas datums bija 29.aprilis.

/pers. A/ kasacijas stidzibu sakaru iestade nodeva 2015.gada 12.jinija, tadgjadi pielaujot procesuala termina nokavejum

[2.2] Tiesnesa ieskata pieteikuma noraditais nokavesanas iemesls, proti, /pers. A/ berna saslin§ana 2015.gada 22.maija un atveseloSanas process,
kas turpinajas Iidz 3.jonjam, nevar kalpot par objekfivu attaisnojumu kasacijas siidzbas iesniegSanas termina nokaveéjumam, jo Rigas apgabaltiesas
2015.gada 15.aprila sprieduma parstidzesanas termins sakas jau 29.aprili. Tatad laka posma no 2015.gada 29.aprila lidz 22.majjam, tas i, idz béma
saslimSanai nepastaveja Skersli kasacijas stidzbas sagatavosanai un iesniegSanai.

[3] Par $o lemumu /pers. A/ iesniedza blakus stidzibu, kura [odza parsiidzgto Enumu atcelt.

Blakus siidziba noradii $adi argumenti.

[3.1] Apelacijas instances tiesas tiesnesis nepamatoti ierobeZoja atbildetajai tiesibas sagatavot un iesniegt kasacijas stidzbu likuma noteiktaja 30
dienu termina, noradot, ka minéto procesualo darbibu bija iespgjams izdarit vel pirms bérna saslimsanas.

[3.2] Tapat tiesnesis nenema vera apstakli, ka nepilnu gadu vecu slimu bému nevar atstat bez uzraudzbas, lidz ar to minctais apstaklis bija
atZistans par attaisnojosu, jo tas liedza atbildétajai gan sagatavot, gan art savlaicigi iesniegt kasacijas stidzbu tiesa jeb nodot to sakaru iestade.

Motivu dala

[4] Apsveris blakus siidziba noraditos argumentus un parbaudijis tai pievienotos dokumentus, Civillietu departaments atzist, ka parstidzetais
tiesnesa [emums atcelams un jautajums par nokaveta procesudla termina atjaunosanu izlemjans péc bittias.

[4.1] Civilprocesa likuma 46. un 49.pants noteic, ka procesualas darbibas izpildamas likuma noteiktajos termmos un tiesibas izpildit procesualas
darbibas ziid ar likuma vai tiesas noteikta termina izbeigsanos.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 454.panta pirmajai dalai termims kasacijas stidzbas iesniegSanai ir 30 dienas no sprieduma pasludinaSanas dienas.
Saskana ar §2 panta otro dalu, ja pasludinats saisinatais spriedums, parstidzgSanas termigu skaita no datuma, kuru tiesa pazinojusi pilna sprieduma
sastad®anai (199.pants).

No Rigas apgabaltiesas 2015.gada 15.aprila tiesas s€des protokola redzans, ka tiesa par pilna sprieduma sastadianas datumu noteica 2015.gada
29.aprili, tadgjadi saskana ar Civilprocesa likuma 454.panta otro dalu kasacijas siidzibas iesniegSanas termina pe€dgja diena bija 29.maijs.

/pers. A/ kasacijas stidzibu sakaru iestad€ nodeva 2015.gada 12.jonjja, tadejadi pielaujot procesuala termina nokavejunmu.

[4.2] Atbilstosi Civilprocesa likuma 51.panta pirmajai dalai nokavetos procesudlos terminus pec lietas dalibnieka pieteikuma atjauno tiesa, ja ta
atzist nokaveSanas iemeslus par attaisnojoSiem

Tiesibu doktrina izteikts viedoklis, ka: ,,Tiesa (tiesnesis), izskatijusi pieteikumu pec biitbas, atjauno terminu, ja nokavejums iestajies attaisnojosu
iemeshu del. Tatad tiesai pec lietas dalibnicka liguma ir pienakuns (bet nevis tiesibas) atjaunot nokaveto terminu, ja nokavejums ir attaisnojans” (sk.
Civilprocesa likuma komentari. I dala (1.-28.nodaja) Otrais papildinatais izdevums. Sagatavojis autoru kolektivs prof. K. Torgana zinatniskaja
redakcija. - Riga: Tiesu namu agentiira, 2016., 191.1pp.).

Apelacijas instances tiesas tiesnesis pamatoti noradyis, ka nokavéta procesuald termina atjaunoSana ir izpenuma gadijums, kad pastav vera
pemami 1pasi apstakli, kas procesa dalibnickiem liegusi izmantot tiesibas veikt procesualas darbibas likuma noteiktajos terminos.

Vienlakus Civillietu departaments atzist, ka pietelkuma noraditais nokavejuma iemesls, kas atbildétajai liedza likuma noteiktaja termina izpildit
procesualo darbibu, tas ir sastadit un iesniegt kasacijas stidzibu, ir atZistams par attaisnojosu.

[4.3] /pers. A/ logumu par nokaveéta procesuald termina atjaunoSanu pamatojusi ar apstakli, ka 2015.gada 22.majja saslima bems, kura
atveselosSanas process turpinajas fidz 3.junijam, kas liedza atbildetajai likuma noteiktaja 30 dienu termiga sagatavot un iesniegt kasacijas stidzibu. Ar
pieteikumam pievienoto izrakstu no pacienta medicinas kartes apstiprinds, ka /pers. A/ desmit ménesus veca meita /pers. C/ no 2015.gada 22.maija lidz
3.jinjjam ir slimojusi.



Chvillietu departamenta ieskatd nav apSaubans arguments, ka béma saslimSana ar visam no ta izrietoSajam turpmakajam sekam vargja radit
atbildétajai Skerslus kasacijas stidzbas savlaicigai sagatavo§anai un iesniegSanai, lidz ar to nokavejuma iemesls atzistaims par attaisnojosu.

[5] Reamnejot izklastito, Civillietu departaments atzist, ka parstidzStais tiesne$a lemuns atcelans.

[6] Atcelot lemumu, ir piemerojams Civilprocesa likuma 448.panta pirmas dalas 3.punkts, proti, jautajuns par nokaveta procesudla termina
atjaunosanu iZlemjans péc biiibas, nenododot to apelacijas instances tiesai jaunai izskatiSanai.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 448.panta pirmas dalas 3.punktu, Augstakas tiesas Civillietu departaments
n o 1 e m a

Atcelt Rigas apgabaltiesas tiesnesa 2015.gada 1.julija Emumu pilnigi.
Atjaunot /pers. A/ nokaveto procesualo terminu un atlaut iesniegt kasacijas stidzibu par Rigas apgabaltiesas 2015.gada 15.aprila spriedunmu.
Nosiiftt lietu Rigas apgabaltiesai Civilprocesa likuma 460.panta noradito darbibu izpildei.

Lemums nav parstdzamns.
Tiesnesis AXKeiSs
Tiesnese A.Vitola

Tiesnesis V.Jonkans



