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Administrativa rajona tiesa
Sada sastava: tiesnesis A.Viksne,

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata péc M.G. (turpmak ari —
pieteicgjs) pieteikuma par Jekabpils cietuma administracijas faktiskas ricibas (ieslodzito
nenodro$inasanu ar specialu telpu smékéSanai) atziSanu par prettiesisku un morala kait€juma
atlidzinasanu Ls 3000 apmera.

Aprakstosa dala

[1] Pieteicgjs 2010.gada 18.oktobri leslodzijuma vietu parvaldé (turpmak- leVP vai
atbildetajs) apstridéja Jekabpils cietuma administracijas faktisko ricibu, kas izpaudas, ka
ieslodzito nenodro$inasana ar specialu, smék&sanai paredz&tu telpu, vienlaicigi liidzot atlidzinat
vinam zaud&umu Ls 3000 par moralo kait€§jumu, kas pieteic€jam nodarits Jekabpils cietuma
faktiskas ricibas rezultata.

Ar 1eVP prieks$nieka pienakumu izpilditaja 2010.gada 22.novembra l€mumu Nr.1/17-
G/4566 Jekabpils cietuma administracijas faktiska riciba atzita par tiesisku un pieteic€jam
atteikts izdot administrativo aktu par morala kait€juma atlidzinasanu Ls 3000 apméra.

[2] 2010.gada 16.decembri Administrativaja rajona tiesa sanemts pieteicéja pieteikums,
kura lugts atzit par prettiesisku Jekabpils cietuma administracijas faktisko ricibu, nenodroSinot
pieteic€ju ar specialu telpu smekesanai, ka art atlidzinat moralo kait€jumu Ls 3000 apmera.

[3] Atbildetajs 2011.gada 31.janvarl tiesai sniegtajos rakstveida paskaidrojumos norada
turpmak mingto.

[3.1] Jekabpils cietuma 7.vienibas lokalaja iecirkni ir ierikota speciala vieta, Kkas
paredz€ta notiesato smé&keSanai. SméekeSanai paredz€ta vieta atrodas arpus dzivojamas &kas,
apméram 30 m attaluma no tas, kuru notiesatajiem ir atlauts apmeklét brivaja laika, iznemot
nakts miera laiku.

[3.2] Notiesato smékesanai speciali ierikotaja vieta ir norade ar informativo simbolu
atbilstosi Ministru kabineta 2005.gada 20.decembra noteikumu Nr.976 , Noteikumi par kartibu,
kada izvietojami informativie uzraksti vai simboli par smék&Sanas aizliegumu un atlauju sméket,
ka arT par uzrakstu un simbolu paraugiem” 5.punkta prasibam.

[3.3] Jekabpils cietuma administracija nodroSindja pieteicgjam iesp&u sméket,
neparkapjot smékeSanas aizlieguma nosacijumus. SmékéSanai speciali ieradita vieta ir pieejama
pieteicgjam. Pieteicgja apgalvojumi, ka vin$ nebija informéts par to, ka 7.vienibas lokalaja
iecirknd ierikota smékeSanai speciali ieradita vieta neatbilst faktiskajai situacijai, jo minéta vieta
atrodas labi parredzama vieta, kur praktiski vienmeér pulcgjas smekgjosie notiesatie.

[3.4] Konkrétaja gadijuma nav konstatéta Jekabpils cietuma administracijas prettiesiska
faktiska riciba, lidz ar to nav art konstatets zaud&jums.

[4] Administrativa procesa likuma (turpmak — APL) 114.panta pirmaja dala cita starp ir
noteikts, ka gadijuma, ja lieta esoSie dokumenti ir pietiekami un tam rakstveida piekritis
pieteic€js, tiesa var izspriest lietu bez tiesas s€des (rakstveida procesa).

Ta ka pieteicgjs piekrit lietas izskatiSanai rakstveida procesa (lietas 4.lapa) un lieta esosie
pieradijumi ir pietiekami, tiesa atzina, ka lietu ir iesp€jams izskatit pec butibas bez tiesas sédes.

Motivu dala

[5] Tiesa, izvertgjot lictas apstaklus un lieta esoSos pieradijumus, secina, ka pieteikums ir
nepamatots un noraidams.



[6] Saskana ar APL 103.pantu administrativa procesa tiesa butiba ir tiesas kontrole par
iestades izdota administrativa akta vai iestades faktiskas ricibas tiesiskumu vai lietderibas
apsveérumiem ricibas brivibas ietvaros. Tiesa administrativaja procesa noskaidro, vai
administrativais akts un iestades faktiska riciba atbilst APL noteikumiem un citam tiesibu
normam.

[7] Tiesa secina, ka lieta pastav strids par to, vai pieteicjam pamatoti atteikts atlidzinat
moralos kait€jumu Ls 3000 apmera par Jekabpils cietuma administracijas faktisko ricibu, kas
izpaudas, ka ieslodzito nenodrosSinasana ar specialu smékesanai paredzétu telpu.

Nemot vera, ka prasijums par piendkuma uzlikSanu atlidzinat zaud€umu saistits ar
Jekabpils cietuma administracijas faktisko ricibu, tiesa sakotngji parbauda vai ar lieta esoSajiem
pieradijumiem apstiprinata Jekabpils cietuma administracijas prettiesiska faktiska riciba.

[8] No pieteikuma izriet, ka pieteicéju neapmierina, ka Jekabpils cietuma administracija
nenodrosSina ieslodzitos ar specialu smékésanai paredzétu telpu (lietas 4.lapa), ka rezultata
ieslodzitiem jasméké koridora, vai pie atveérta loga. SmékeSanas rezultata radusies diimi iekliist
citas telpas, ka rezultata tiek nodarits kaitéjums citu ieslodzito veselibai.

Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 8.nodalas (Cilvéka pamattiesibas)
111.pants noteic, ka valsts aizsarga cilveku veselibu (..).

Nemot véra visparzinamu faktu, ka sméekesana cilvéka veselibai nodara kaitgjumu, tad
nesmék&josas personas aizsardziba no piesméké&tas vides ir valsts pienakums. Konkrétaja
gadijuma, attieciba pret leVP 1pasi paklautam personam — notiesatajiem, So valsts pienakumu
jarealizg valsts parvaldes iestadei — 1eVP, ar tas struktiirvienibu — cietumu starpniecibu.

Attiecigi secinams, ka konkrétaja gadijuma cietuma administracijai janodroSina apstakli,
lai tiktu nodroSinatas nesmék&joSo personu intereses, ka ar netiktu nepamatoti skartas smekejoso
personu tiesibas.

[9] Likuma ,,Par tabakas izstradajumu realizacijas, reklamas un lictoSanas ierobezoSanu”
(turpmak arT - Likums) 11.panta pirmas dalas 2.punkta noteikts, ka aizliegts smekét arstniecibas
iestades, socialas apriipes un rehabilitacijas institiicijas, ieslodzijuma vietas, iznemot telpas, kas
speciali ieraditas smekeSanai. Attiecigas iestades vai institiicijas iek§gjas kartibas noteikumos var
paredz€t iesp&ju So iestazu pacientiem vai institiiciju iemitniekiem smeket ar1 arpus telpam, kas
speciali ieraditas smekeSanai, nemot vera So pacientu vai iemitnieku fiziskas un garigas veselibas
stavokli.

Secinams, ka visa Jekabpils cietuma teritorija (ari telpas) ar Likumu aizliegts sméeket,
1znemot telpas, kas speciali ieraditas smekeSanai.

[10] Tiesa parbauda, vai Jekabpils administracija bija ierikojusi telpas (vietu), kas speciali
teradita smékeSanai. No Likuma noteikta reguléjuma izriet, ka likumdevgjs ir paredzgjis divus
tehniski dazadus risinajumus telpas (vietas), kas speciali ieraditas smék&Sanas ierikoSanai.

Likuma 1.panta 9.punkts paredz, ka telpa, kas speciali ieradita smeékésanai, -
smékeSanai paredzeta atseviska, ar stacionaram buivkonstrukcijam norobeZota telpa, kas aprikota
ar nosiices ventilaciju, lai tabakas dimi neiepliistu citas telpas. Saja telpa ir norade ar attiecigu
informativu uzrakstu vai simbolu. Taja netiek sniegti iestades, komersanta, jebkuras citas
juridiskas personas vai paSnodarbinatas personas pamatpakalpojumi.

Savukart Likuma 1.panta 12.punkts paredz, ka vieta, kas speciali ieradita sméekésanai, -
ar attiecigu informativu uzrakstu vai simbolu apziméta un ugunsdrosibas noteikumu prasibam
atbilstosi aprikota teritorija arpus €kam briva daba, telpa vai telpas dala, kas aprikota ar gaisa
ventilacijas iekartu, vai telpas dala vasaras (ara) kafejnica.

Tiesa konstatg, ka Likums neparedz un neuzliek pienakumu kada gadijuma tiek paredzets
konkrétais tehniskais risinajums. Secinams, ka Jekabpils cietuma administracijai pastaveja
ricibas briviba izvéloties tehnisko risinajumu, proti, ierikot telpu vai vietu, kas speciali paredzeta
sméekeSanai.

[11] No lietas materialiem izriet, ka atbildétajs ir ierikojis vismaz divas vietas Jekabpils
cietuma teritorija, kas paredz€tas smékeSanai. Min€to vietu izvietojumu Jekabpils cietuma
teritorija un aprikojumu atspogulo lieta esosas fotografijas (lietas 29. - 30.lapas). Ka redzams no
fotografijam, tad vietas, kas paredzeétas smekesanai ir attiecigu simbolu apziméta teritorija arpus
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ekam (kameram), ka to nosaka Ministru kabineta 2005.gada 20.decembra noteikumu Nr.976
,Noteikumi par kartibu, kada izvietojami informativie uzraksti vai simboli par smék&Sanas
aizliegumu un atlauju sméket, ka ar1 par uzrakstu un simbolu paraugiem” 5.1.punkta prasibas
(uzrakstus vai simbolus ,, Atlauts sméket” izvieto likuma 11.panta pirmas dajas 1., 2., 6. un
7.punktd minétajas vietas, ekas un buvés tikai telpas, kas speciali ieraditas smékeésanai. Citas
telpas uzrakstus vai simbolus ,, Sméket aizliegts ” neizvieto).

Minétas vietas saskana ar IeVP sniegto informaciju (lietas 9.lapa) ir ugunsdrosas un
atbilst spéka esoso normativo aktu prasibam.

No lietas materialiem izriet, ka pieteicgjs sodu izcie§ slégta tipa cietuma vid&ja rezima
pakapg.

No Latvijas sodu izpildes kodeksa 50.* panta astotas dalas 5.punkta noteikta regul&juma
izriet, ka notiesatajiem, kuri sodu izcie$ slégta cietuma soda izcieSanas rezima vidéja pakapg, ir
tiesibas:
lietot personisko televizoru un tranzistoru radiouztvergju;
no rita celSanas laika l1dz naktsmieram atrasties noteikta iecirkni arpus kameras;
valkat personisko apgérbu vai noteikta veida apgerbu;
n&sat 1si apgrieztus matus;

e dienas kartiba paredzetaja laika patstavigi apmeklét cietuma medicinas dalu, veikalu,
€dnicu un bibliotéku;

e piedalities sporta, kultiiras un religiskos pasakumos.

Secinams, ka pieteicEjam laika perioda no plkst. 7.00 Iidz plkst.23.00 ir iesp&ja atrasties
noteikta iecirkni arpus kameras un attiecigi smeket speciali tam paredzeta vieta.

No lietas materialiem neizriet, ka Jekabpils cietuma teritorija, proti, €kas biitu izveidota
telpa, kas speciali ieradita smek&Sanai. Visparzinams, ka smék&sana nav uzskatama par cilvéka
dzivibai vai veselibai vitali nepiecieSamu darbibu, kas bitu ieklaujama cilvéka pamatvajadzibu
saraksta. Kopsakara ar apstakli, ka personam, atrodoties ieslodzijumu vietas, tick normativajos
aktos noteikta kartiba ierobezota ricibas briviba, secinams, ka ming&tais apstaklis nav vért&jams,
ka pieteicgja tiesibu biitisks aizskarums, jo smékésanai speciali paredzétas vietas pieteicEjam nav
pieejamas laika posma no plkst. 23.00 lidz plkst.7.00, proti, laika, kas paredzéts naktsmieram.

[12] Pamatojoties uz sprieduma [10] punktu, tiesa secina, ka atbildétajs nodroSinaja
Jekabpils cietuma teritorija notiesatajiem vietas, kas speciali paredzétas smékeSanai. Attiecigi
tiesai nav_pamata apmierinat pieteic€ja pieteikuma ietverto prasijumu par Jeékabpils cietuma
administracijas faktiskas ricibas (ieslodzito nenodrosindsanu ar specialu telpu smékesanai)
atziSanu par prettiesisku.

[13] Pieteikuma pieteic€js ludz tiesai uzlikt atbildétagjam atlidzinasanas pienakumu,
atlidzinot pieteic€jam nodarito moralo kait&jumu Ls 3000 apméra (lietas 4.lapa).

APL 92.pants nosaka, ka ikviens ir tiesigs prasit atbilstigu atlidzinajumu par
mantiskajiem zaud€jumiem vai personisko kait€jumu, arT moralo kait€jumu, kas vinam nodarits
ar administrativo aktu vai iestades faktisko ricibu.

Valsts parvaldes iekartas iestaZzu nodarito zaud€jumu atlidzinasanas likuma (turpmak —
Zaudgjumu atlidzinasanas likums) 1.pantd noteikts, ka likuma mérkis ir nodroSinat
privatpersonai Satversmé un Administrativa procesa likuma noteiktas tiesibas uz atbilstigu
atlidzinajumu par mantisko zaud&jumu vai personisko kait€jumu, arT moralo kait€jumu (turpmak
- zaudgjuma atlidzinajums), kas tai nodarits ar valsts parvaldes iestades (turpmak - iestade)
prettiesisku administrativo aktu vai prettiesisku faktisko ricibu.

Zaudgjumu atlidzinaSanas likuma 5.panta pirma dala noteic, ka tiesibas uz zaud€juma
atlidzinajumu ir (..) privatpersonai, pret kuru ir tiesi versta vai kuru tiesi skar iestades prettiesiska
faktiska riciba. Saskana ar Zaud&umu atlidzinasanas likuma 6.panta pirmo dalu tiesibas uz
zaud&jumu atlidzibu rodas, ja starp iestades faktisko ricibu un cietu$ajam nodarito zaud&umu
pastav tieSa c€lonsakariba — objektiva saite starp iestades ricibu un tas raditajam laika zina
sekojosam zaud@umu nodarosam sekam, proti, minéta riciba rada un nosaka So seku iestasanas
realu iesp&ju un ir galvenais faktors, kas nenovérSami radijis §is sekas.
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Secinams, ka viens no nosacijumiem, lai personai biitu pamats atlidzinat tai nodaritos
zaudgjumus, ir administrativa akta vai faktiskas ricibas prettiesiskums.

Ta ka tiesa nekonstatéja atbildétaja faktiskas ricibas prettiesiskumu, pieteikums dala par
morala kaitejuma atlidzinasanu Ls 3000 apmera ir noraidams ka nepamatots.

[14] Saskana ar APL 126.panta treSo dalu, gadijuma, ja pieteicEjs no valsts nodevas
samaksas ar tiesas 1€émumu bijis pilnigi vai dal&ji atbrivots, pieteikuma noraidiSanas gadijuma
pieteic€jam ir pienakums atmaksat valstij valsts nodevu pilna apmeéra triju ménesu laika péc
sprieduma stasanas speka. Sados gadijumos tiesa pieteicgja pienakumu samaksat valsts nodevu
attiecigaja apméra norada sprieduma rezolutivaja dala. Ja pieteicgjs triju ménesu laika neiesniedz
tiesal valsts nodevas apmaksu apliecinoSu dokumentu, tiesa sprieduma norakstu nosiita tiesu
izpilditajam izpildei. Saja dala paredzétais pieteicéja pienakums pieteikuma noraidi$anas
gadijuma samaksat valsts nodevu nav attiecinams uz tiem pieteic€jiem, kuri pieteikumu
iesniegusi par administrativo aktu socialas drosibas joma (pensijas, pabalsti u.tml.).

Saskana ar APL 124.panta pirmo dalu par pieteikumu par lietas ierosinasanu tiesa [...]
maksa valsts nodevu 20 latu apmera.

Maksajuma rekviziti valsts nodevas samaksai par darbibu veikSanu Administrativaja
rajona tiesa ir $adi:

Sanémgjs: Valsts kase; reg.Nr. 90001672316

Konta Nr. LV87 TREL 1060 1909 1140 0

Sapémgja iestade: Valsts kase; BIC kods TRELLV22

Merkis: nodeva par darbibu veikSanu Administrativaja rajona tiesa.

Tiesa konstaté, ka ar 2010.gada 28.decembra 1émumu (lietas 2.-3.lapa) pieteicgjs
atbrivots no valsts nodevas samaksas.

Nemot véra minéto un to, ka pieteic€ja pieteikums ir noraidams pilnd apméra ka
nepamatots, tad saskana ar ieprieks citéto tiesibu normu, pieteic€jam uzliekams pienakums -
atmaksat valstij valsts nodevu pilna apmeéra triju ménesu laika péc sprieduma stasSanas speka.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246. — 251.pantu un 289.-291.pantu
Administrativa rajona tiesa
nosprieda

noraidit M.G. pieteikumu par Jekabpils cietuma administracijas faktiskas ricibas
(ieslodzito nenodrosinasanu ar specialu telpu smekeSanai) atziSanu par prettiesisku un morala
kait€juma atlidzinasanu Ls 3000 apmeéra.

Uzlikt pienakumu M.G. atmaksat valstij valsts nodevu pilna apméra triju ménesu laika
péc sprieduma stasanas speka.

Spriedumu var parsudzeét Administrativaja apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma
sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas rajona tiesas Jelgavas tiesu
nama.

Tiesnesis A.Viksne



