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Lietas arhiva Nr. K12-0517-22/15

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Daugawpili 2022. gada 24. maija

Daugavwpils tiesa,

tiesnesis Girts Aizsils

rakstveida vienoS$anas procesa izskatija kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidziba par Kriminallikuma 312.
panta otraja dala paredz&ta noziedziga nodarTjuma izdariSanu, un

konstatéja

/pers. A/ izvairijas no brivibas atnemsanas soda izcie$anas $§ados apstaklos:

Ar Daugavpils tiesas 2021. gada 9. novembra spriedumu, kas stajas speka 2021. gada 23. novembri, /pers. A/ atzits par vainigu
noziedziga nodarTjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala, un vinam noteikts galigais sods saskana ar
Kriminallikuma 51. panta pirmo dalu, 1.! daju un otro dalu p&c vairakiem spriedumiem, noteiktajam sodam dalgji pievienojot neizciesto
sodu, noteiktu /pers. A/ ar Daugavpils tiesas 2021. gada 24. augusta spriedumu, nosakot galigo sodu - Tslaiciga brivibas atnemsana uz 75
dienam un sabiedriskais darbs uz 201 stundu.

Lai nodrosinatu soda izpildi, 2021. gada 24. novembrT leslodzijuma vietu parvalde /pers. A/ uz vina deklaréto dzivesvietu /adrese/
un faktisko dzivesvietu /adrese/ nositija pazinojumu, noradot, ka 2022. gada 10. janvarT plkst. 12.00 vinam jaierodas JEkabpils cietuma
Kiegelu iela 14, Jekabpili piespriesta islaicigas brivibas atpem$anas soda izcieSanai. Vienlaikus /pers. A/ bridinats par
kriminalatbildibas iestasanos neiera$anas gadijuma.

/pers. A/, zinot, ka ir sodits ar islaicigu brivibas atpems$anu un sanémis pazinojumu par to, ka vinam jaierodas JEkabpils cietuma
1slaicigas brivibas atpemsSanas soda izcieSanai, bez attaisnojosa iemesla2022. gada 10. janvart Jekabpils cietuma neieradas, ka art
nepazinoja par neieraanas iemesliem, tadéjadi t1si izvair1jas no brivibas atnemsanas soda izcieSanas.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedagu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 312. panta otraja dala.

2022. gada 5. maija prokurors Jurijs Sjanita un apstidz€tais /pers. A/ noslédza vienoSanos par vainas atziSanu un sodu un par to
sastadija vienoSanas protokolu.

VienoSanas protokola noradits, ka apstidzetais /pers. A/ ir piekritis vienoSanas procesa piemérosanai, vinam ir izskaidrotas tiesibas
vieno$anas procesa un sekas, kas rodas Iidz ar vienoSanas noslégSanu, prokurors atzinis, ka kriminallieta ir noskaidroti apstakli, kas
attiecas uz pieradiSanas priekSmetu, un apsiidz&€tais apzinati un labpratigi piekrit vipam inkrimin€ta noziedziga nodarjjuma apjomam un
ta juridiskajai kvalifikacijai.

Saja kriminalprocesa par cietu$o neviens netika atzits, kaitgjuma kompensacija nav pieteikta.

Saskana ar Kriminallikuma 47. panta otro dalu par /pers. A/ atbildibu mikstinoSu apstakli atzistams tas, ka vigs atzist savu vainu
vinam inkrimingta noziedziga nodarTjuma izdari§ana un izdarito nozelo.

Saskana ar Kriminallikuma 48. pantapirmas dalas 1. punktu par/pers. A/ atbildibu pastiprino$u apstakli atzistams tas, ka
noziedzigais nodarijums veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.

Saskana ar Kriminallikuma 46. panta otro dalu, izvertgjot apsiidzeta /pers. A/ izdaritd noziedzigad nodarfjuma raksturu, radito
kait€jumu, apstidzeta personibu - pazinota dzivesvieta: /adrese/, bez darba vietas, neprecéjies, apgadiba personu nav, sodamibas esamibu,
prokurors uzskata, ka apsiidz&tajam par noziedziga nodarTjuma izdariSanu nosakams soda veids - Tslaiciga brivibas atnemsana.

Saskana ar Kriminallikuma 46. pantatre$o dalu, konstatgjot apsiidzéta darbibas vienu atbildibu mikstinoSo apstakli un vienu
atbildibu pastiprinoS$o apstakli, ka arT nemot vera apstakli, ka apsiidzEtais izmantoja Kriminalprocesa likuma 21. panta otras dalas
1. punkta paredzetas tiesibas uz sadarbibu, kura izpaudusies vienkarsaka procesa veida izvel€, prokurors uzskata, ka soda mers nosakams
zem vidgja robezas apméra.

Pamatojoties uz ieprieks teikto, ar apstidz&€to ir panakta vienoSanas par to, ka prokurors tiesai lags:

1) atzit /pers. A/ par vainigu Kriminallikuma 312. panta otraja dala paredz&ta noziedziga nodarTjuma izdari$ana un sodit vinu ar
1slaicigu brivibas atnpemsanu uz 30 (trisdesmit) dienam;

2) saskana ar Kriminallikuma 50. panta pickto dalu, noteikto sodu dal&ji saskaitit ar sodu piespriestu ar Daugavpils tiesas 2022.
gada 14. marta spriedumu un galigo sodu noteikt - brivibas atnemsana uz 4 (Cetriem) méneSiem un 20 (divdesmit) dienam un
sabiedrisko darbuuz 201 (divi simti vienu) stundu;

3) saskana ar Kriminallikuma 50. panta piekto dalu brivibas atnemsanas soda izcieSanas laika ieskaitit dal&ji izciesto soda dalu pec
Daugavpils tiesas 2022. gada 14. marta sprieduma no 2022. gada 28. janvara I1idz vienoSanas noslégsanas dienai;

4) saskana ar Kriminallikuma 52. panta ceturto un piekto dalu soda izcieSanas termina ieskaitit /pers. A/ aizturéSana pavadito laiku
(kriminallieta Nr. 11181127921) no 2021. gada 20. oktobra 11dz2021. gada 21. oktobrim (divas dienas).

Tiesa, parbaudijusi vienoSanas protokolu, lietas materialus, uzskata, ka vienoSanas noslégta atbilsto§i Kriminalprocesa likuma
437. panta prasibam. VienoS§anas protokola noradita noziedziga nodarTjuma izdariSanas vieta un laiks, noziedziga nodarijuma apraksts un
kvalifikacija. Nemti vera apsiidz&ta atbildibu ietekm&josie apstakli, zinas par apstidz€to un piespriezamais sods.

Parbaudot lietas materialus un lieta esoSos pieradijumus, tiesai nav Saubu par apsiidzeta vainu vipam inkrimin€ta noziedziga
nodarTjuma izdari§ana un nodarijuma kvalifikaciju, tad€] lieta taisams notiesajoss spriedums.

Kriminallikuma 312. panta otras dalas sankcija paredz brivibas atpemsanas sodu uz laiku 1idz vienam gadam, 1slaicigu brivibas
atnems$anu, probacijas uzraudzibu, sabiedrisko darbu vai naudas sodu.
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Izvertgjot vienosSanas pamatotibu, tiesa atzist, ka sods, par kadu prokurors vienojas ar apsiidz€to, konkrétaja kriminalprocesa atbilst
Kriminallikuma 312. panta otras dalas sankcijai, nodarijuma raksturam, apsiidz€ta personibai un soda mérkim - sodit apstidz&to par
izdarito un panakt, lai vip$ pilda tiesas spriedumu. Prokurors ir ievérojis Kriminallikuma 46. pantdnoteiktos soda noteikSanas
visparigos principus un ar apsiidz&to ir vienojies par atbilstoSu sodu. Tapat pamatoti prokurors ar apsiidz&to ir vienojies un noteicis
galigo sodu péc spriedumu kopibas saskana ar Kriminallikuma 50. panta piektas dalas nosacijumiem, jo $aja sprieduma aprakstito
noziedzigo nodarfjumu apstidz&tais izdarija pirms Daugawpils tiesas 2022. gada 14. marta sprieduma spéka staSanas. Tikpat pamatoti
prokurors liidz ieskaitTt soda izcieSanas termina apstidzeta aizturéSanas laiku un izciesta soda daJu pec Daugavwpils tiesas 2022. gada 14.
marta sprieduma.

Rezumgjot ieprieks izklastito, nosleégta vienosanas ir pamatota, atbilst Kriminallikuma un Kriminalprocesa likuma normam, tadel
apstiprinama.

Tiesai, taisot spriedumu vienoS$anas procesa, papildus ir jaizlemj jautajums par droSibas lidzekli.

Apstdzetajam pirmstiesas izmeklé$ana tika piemeroti drosibas Iidzekli — uztur€Sanas noteikta vieta un aizliegums izbraukt no
valsts.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 272. panta pirmo dalu apcietinajumu var piemérot tad, ja kriminalprocesa iegutas zinas rada
pamatotas aizdomas, ka persona ir izdarTjusi noziedzigu nodarijumu, par kuru likums paredz brivibas atpemsanas sodu un cita drosibas
lidzekla piem@roSana nevar nodroSinat, ka persona neizdaris jaunu noziedzigu nodarfjumu. Lieta eso$as zinas ir pamats tiesas
secindjumam, ka apsiidz&tais var izdarit jaunus noziedzigus nodarijumus, panta sankcija paredz brivibas atpemsanas sodu, tadel tiesa
uzskata, ka arT, lai nodroS$inatu sprieduma izpildi, apstidzetajam grozams drosibas lidzeklis — uzturé$anas noteikta vieta un aizliegums
izbraukt no valsts — un piemerojams dro$ibas lidzeklis - apcietinajums.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 540., 540.1, 543. pantu, tiesa

nosprieda

/pers. A/ atZit par vainigu noziedziga nodarTjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 312. panta otraja dala.

Apstiprinat nosl€gto vienoSanos starp prokuroru Juriju Sjanitu un apstidz&to /pers. A/ un, piemé&rojot taja noteikto sodu, /pers. A/
sodit:

par Kriminallikuma 312. panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarijuma izdariSanu ar brivibas atnemsanu uz 30 (trisdesmit)
dienam.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 50. panta piekto dalu, sodu /pers. A/ noteikt p&c spriedumu kopibas, dalgji saskaitot sodu, kas
/pers. A/ noteikts ar Daugawpils tiesas 2022. gada 14. marta spriedumu, un noteikt /pers. A/ galigo sodu— brivibas atnemsanu uz 4
(Cetriem) méneSiem 20 (divdesmit) dienam un sabiedrisko darbuuz 201 (divi simti vienu) stundu.

Brivibas atnemsanas soda izcieSanu skaitit no 2022. gada 24. maija.

Soda izcie$ana /pers. A/ ieskaitit aizturéSanas laiku no 2021. gada 20. oktobra l1dz 2021. gada 21. oktobrim — 2 (divas) dienas un
izciesto soda dalu no 2022. gada 28. janvara Iidz 2022. gada 23. maijam.

Saskana ar Kriminallikuma 52. panta2!. daJu sodu - sabiedriskais darbs - izpildit patstavigi pec brivibas atnemsanas soda
izcieSanas.

/pers. A/ noteikt pienakumu 10 darba dienu laika p&c brivibas atnemsSanas soda izcieSanas pieteikties sabiedriska darba izpildei
Valsts probacijas dienesta Latgales regiona teritorialas strukttirvienibas Daugavpils nodala.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 272. panta pirmo dalu, /pers. A/ grozit piemé&rotos droSibas lidzeklus — uzturéSanas
noteikta vieta un aizliegums izbraukt no valsts — un piemerot vinam drosibas Iidzekli — apcietinajumu.

Spriedumu var parstidzet kasacijas kartiba 10 dienu laika Augstaka tiesa no sprieduma pieejamibas dienas tiesas kanceleja
(2022. gada 24. maija), bet apstidz€tais no dienas, kad vinu ar tiesas nolémumu iepazistinas ieslodzijuma vieta, siidzibu vai protestu
iesniedzot Daugavwpils tiesa.

Tiesnesis G. Aizsils

Dokuments parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika Zimogu.



