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SPRIEDUMS

Latvijas tautas varda

Riga 2013.gada 18.jiinija

Administrativa apgabaltiesa $ada sastava:
tiesas sédes pricksseédetajs M.Birzgalis,
tiesnesi K.Berkis un A.Steinberga,

piedaloties pieteicjas partijas ,/partijas nosaukums/” parstavim A.K. un
Latvijas Republikas pusé pieaicinato iestazu Centralas vélésanu komisijas
parstavjiem A.C. un D.P., ka ar1 Aizkraukles novada Ve&léSanu komisijas
parstavéem B.S. un R.G.,

atklata tiesas s€dé izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties
uz partijas ,/partijas nosaukums/” pieteikumu par Centralas v&leéSanu
komisijas 2013.gada 6.junija Iémuma Nr.28 , Par politiskas partijas ,,/partijas
nosaukums/” iesniegumu” atcelSanu un pienakuma uzlikSanu Centralajai
velésanu komisijai nodroSinat balsu parskaitiSanu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Centralas vélésanu komisijas (turpmak — CVK) 2013.gada
6.junija 1€émumu Nr.28 ,Par politiskas partijas ,/partijas nosaukums/
iesniegumu” (turpmak — L&mums) noraidits partijas ,/partijas nosaukums/”
(turpmak — /partijas nosaukums/) 2013.gada 1.junija pieteikums par
Aizkraukles novada domes véléSanu rezultatu atcelSanu.

Leémums pamatots Sadi.

[1.1] CVK iesniegumu var izskatit un veértét no lieta esoSiem
materialiem un pieaicinato personu paskaidrojumiem. Lai giitu
apstiprindjumu iesnieguma pamatotibai, pieradijumiem jabalstas uz faktiem
un dokumentiem. Pieteikuma iesniedzg€js papildus dokumentus, kas pieraditu
iesnieguma minétos faktus, nav iesniedzis.

[1.2] CVK s&de 2013.gada 6.jinija CVK /amats/ R.E. paskaidroja, ka
péc Republikas pilsétas domes un novada domes vélesanu likuma 41.panta
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otras dalas piecu procentu barjeru rékina no nodoto balsu kopskaita, par ko
uzskatams derigo véléSanu aploksnu skaits, nevis visu derigo véléSanu zimju
kopskaits. Aploksnu skaits ir mazliet lielaks, jo aploksne var biit tukSa vai
taja var but ieliktas visu sarakstu véléSanu zimes u.tml. Aizkraukles novada
domes vé&lésanas konstatetas 2760 derigas vélesanu aploksnes, attiecigi 5%
no tam ir 138. /partijas nosaukums/ ieguvusi 137 balsis.

Vertgjot Aizkraukles novada /numurs/.vélésanu iecirkna darbibu,
CVK sanemts iecirkna komisijas priekSsédetajas paskaidrojums, kura
norada, ka zinojuma klatesoSiem par kandidatu sarakstu sanemtajam
velésanu zZimém vina nolastjusi, ka par /partijas nosaukums/ konstatétas 52
derigas vélésanu zimes, kas neatbilst pieteikuma min&tajam.

[1.3] CVK sedg 2013.gada 6.jiinija CVK prieksseédétaja vietnieks K.K.
noradija, ka ir sazinajies ar Aizkraukles novada /numurs/.véleésanu iecirkna
komisijas priekssédetaju, kura apstiprinaja, ka attiecigais novérotajs rezultatu
konstatéSanas laika vairakkartigi parjautajis rezultatu, lai to precizétu, ka
rezultata, iesp&jams, parklausijies galarezultatu.

Vertejot Aizkraukles novada 267.veleSanu iecirkna komisijas darbibu,
nesaskata no /partijas nosaukums/ puses kadu stidzibu, ka arT norada, ka
/partijas nosaukums/ novérotaja pati pametusi iecirkni, no ka nav iesp&jams
secinat kadu parkapumu.

[1.4] CVK sede 2013.gada 6.jiinija konstatets, ka /partijas nosaukums/
parstavja riciba nav informacijas, vai /partijas nosaukums/ novérotajs
nekavgjoties zinojis par /numurs/.vélésanu iecirkni konstatéto neatbilstibu.

[1.5] Uzklausijis /partijas nosaukums/ parstavja zinojumu, CVK
loceklis P.D. secinaja, ka viss minétais ir ar faktiem nepamatots iesniedzgja
pienémums. Turklat informgja klatesoSos, ka majas lapa publicétajai
informacijai ir tikai informativs raksturs, savukart par tiesiski saistoSu ir
uzskatama informacija, kas pieejama vélésanu dokumentos.

[1.6] Lidz ar to CVK konstatg, ka §ados apstaklos nav pamata lemt par
Aizkraukles novada domes velesanu rezultatu atcelSanu.

[2] Nepiekritot Lémumam, /partijas nosaukums/ (turpmak -
pieteicgja) versas Administrativaja apgabaltiesa ar pieteikumu, kura lidza
atcelt Lémumu un uzlikt Centralajai vélésanu komisijai nodro$inat balsu
parskaitiSanu.

Pieteikuma noraditi turpmak minétie argumenti.

[2.1] 2013.gada 1.junija notika Aizkraukles novada domes vélésanas.
Saskana ar izsludinatajiem rezultatiem /partijas nosaukums/ saraksts ieguva
137 balsis. Kopuma pasvaldiba bija nodotas 2760 derigas v€l€Sanu
aploksnes, kuras tika atrastas 2735 derigas veléSanu zimes. Burtiski
piemérojot Republikas pilsétas domes un novada domes vélesanu likuma
(turpmak — Vélesanu likums) 41.panta otro dalu, tika secinats, ka /partijas
nosaukums/ saraksts neiegtst deputata vietas, jo tam pietritkstot 1 balss, lai
gan saraksts guva vairak neka 5 procentus no derigo véléSanu zimju skaita.
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[2.2] Pieteic€ja uzskata, ka VEl€Sanu likuma 41.panta otra dala ir
pretruna ar Latvijas Republikas Satversmes 1.pantu, kas nostiprina
demokratijas principu, jo §1 likuma norma liek, sadalot deputatu vietas, nemt
veéra to veletaju, kas nav izteikuSi savu gribu, iesniegtas derigas véléSanu
aploksnes (bez derigam v€léSanu zZimeém).

[2.3] /partijas nosaukums/ apstridéja lémumu par véléSanu rezultatu
apstiprinasanu  CVK, noradot gan uz apSaubamu likuma piemé&roSanu,
nosakot nodoto balsu kopskaitu, gan uz to, ka /partijas nosaukums/
noverotajs S.F. /numurs/.iecirkn1 konstat&jis /partijas nosaukums/ par 5
balsim vairak neka apstiprinatajos rezultatos, gan uz citiem Saubu pamatiem.

[2.4] Pieteic€ja norada, ka tas pamatotas aizdomas par to, ka kadas no
velesanu zimeém, kas derigajas aploksnés tika nodotas par /partijas
nosaukums/, tika pretlikumigi pasludinatas par nederigam, apstiprina tas
fakts, ka Aizkraukles novads ir viena no nedaudzajam pasSvaldibam ar
aizdomigi augstu nederigo zimju TIpatsvaru derigajas aploksnés. NO
pasvaldibam ar lielako nodoto velésanu zimju skaitu vienigi Daugavpili Sis
Ipatsvars ir augstaks. Daugavpill péc apstiprinatajiem rezultatiem ,,/partijas
nosaukums 2/” un /partijas nosaukums 3/ sarakstam pietriika 2 balsis, lai
sasniegtu 5 procentu barjeru. Daugavpils gadijuma CVK p&c min&to partiju
pieteikuma atc€la 1émumu par veéléSanu rezultatu apstiprinaSanu un uzdeva
parskaitit balsis.

[2.5] Pieteicgjai izraisa bazas rezultati /numurs 2/.vE€l€Sanu iecirkni.
Taja /partijas nosaukums/ rezultati salidzinajuma ar 2009.gada vé€léSanu
rezultatiem (kad iecirkni bija izvietoti analogiski, novada teritorija bija tada
pati un ar1 /partijas nosaukums/ saraksta Iidere bija ta pati L.U.) samazinajas
Cetras reizes, lai gan visos parjos novada iecirknos /partijas nosaukums/
rezultati manami augusi salidzinajuma ar 2009.gada véléSanu rezultatiem.

[3] CVK iesniedza rakstveida paskaidrojumus, kuros noradits, ka
CVK darbibu regulé likums ,,Par Centralo véléSanu komisiju”. Atbilstosi $a
likuma 4.pantam CVK nodrosina Véleésanu likuma izpildi un ta normu
vienveidigu un pareizu pieméroSanu. Izskatot stidzibu, CVK veérte, vai lieta
esoSie materiali satur faktus vai ticamus argumentus, kas rada Saubas par
velesanu procesa tiesisku norisi. AtbilstoSi Administrativa procesa likumam
CVK, ja nepieciesams, pieprasa papildus paskaidrojumus vai veic
padzilinatu izpéti atsevisku faktu noskaidroSanai.

/partijas nosaukums/ pieteikuma minétie apsvérumi par derigo
velésanu zimju un derigo aploks$nu skaitu dazadas pasvaldibas un /partijas
nosaukums/ balsu skaitu Aizkraukles novada 2009. un 2013.gada ne tikai
nesatur faktus vai pieradijumus par parkapumiem Aizkraukles novada domes
vElesanas, bet ar1 liecina par statistisku sakaribu un stohastisku (gadijuma)
procesu neizpratni vai apzinati tendenciozu interpretaciju.
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[4] Tiesas s€dg pieteicgjas parstavis pieteikumu uzturéja uz pieteikuma
noraditajiem argumentiem, papildus noradija, ka par nederigam atzitas
saplestas veleSanu zimes, iesp&jams, ir saskaititas nepareizi.

Centralas véleésanu komisijas parstavji un Aizkraukles novada domes
Velesanu komisijas parstaves pieteikumu neatzina un liidza to noraidit.

P&c pieteic€jas parstavja liguma tiesas seéd¢ tika nopratinati liecinieki
S.F.unJA.

Liecinieks S.F., kurS bija /partijas nosaukums/ noverotajs
/numurs/.véleésanu iecirkni, paskaidroja, ka ve&léSanu iecirkni ieradas
apméram plkst.21.00 un atradas tur lidz veéléSanu beigam, apméram lidz
vieniem naktt.

S.F. ir sédgjis pie galda, kur tika apstradatas veleéSanu zimes, un
verojis velesanu komisijas darbinieku darbibas, sekojis lidzi tam, ka tiek
saskaititas un saSkirotas véléSanu zimes. Liecinieks 1pasu veéribu pieversis
tam, kas attiecas uz partiju /partijas nosaukums/. S.F. ievérojis, ka kads
virietis no velésanu komisijas esot teicis, ka ,,Sie tiks”, liecinieks noradija, ka
tas tika teikts par /partijas nosaukums/, lai gan vards ,,partija” lietots netika.

Liecinieks paskaidroja, ka no komisijas darbinieku puses nav dzirdgjis
minam kadus konkrétus skaitlus. Kad balsis bija saskaititas, tad uzzinajis, ka
par /partijas nosaukums/ nodotas 52 balsis un nebija nevienas nederigas
veélesanu zimes, liecinieks neesot redzejis nekadus véEleéSanas gaitas
protokolus.

S.F. paskaidroja, ka ir redzgjis, ka komisijas darbinieki ir apvienojusi
vienu véléSanu zimi, kas bijusi bez aploksnes, ar véléSanu aploksni, kas ir
bijusi tuksa, tacu par pielautajiem parkapumiem nevienam netika noradijis,
JO nav zinajis savas tiesibas.

Lieciniece J.A. paskaidroja, ka bija /partijas nosaukums/ novérotaja
velésanu iecirkni Nr./numurs 3/. Lieciniece véleéSanu iecirkni ieradas
apméram 21.40. J.A. paskaidroja, ka péc v€léSanu aplokSnu atverSanas
ieveérojusi, ka vienam no balsu skaititajiem uz galda, kur vajadzgja atrasties 5
kaudzitem, sakuma ir atradusas tikai 4 kaudzites. Lieciniece pirmo reizi
piedalijas véléSanas ka noverotaja un bija parsteigta, ka sakotn€ji nebija
nevienas véléSanu zimes par /partijas nosaukums/. Novérotajiem netika
radita neviena nederiga véleéSanu zime, paradija tikai vienu zimi, kura
latvieSu valoda bija rakstits, ka nav, par ko balsot. Lieciniece nav zinajusi,
kadi ir nov@rotaju pienakumi, ka p&c partraukuma tiks turpinata balsu
skaitiSana.

J.A. no vélésanu iecirkna aizgaja apméram plkst.00.20. Lieciniecei
netika prasits, vai ir kadi iebildumi pret veleSanu komisijas darbu, ari
nekadus protokolus lieciniece nav parakstijusi.

Motivu dala
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[5] Noklausijusies administrativa procesa dalibnieku paskaidrojumus,
liecinieku liecibas un izvert€jusi lietas materialus, Administrativa
apgabaltiesa atzist, ka pieteikums ir nepamatots un noraidams.

[6] Veélesanu likuma 45.'pants noteic, ka kandidatu sarakstu
iesniedz€jiem, ka ar1 pieteiktajiem kandidatiem ir tiesibas v€leéSanu komisijas
lémumu par véléSanu rezultatu apstiprinasanu triju darbdienu laika péc ta
pienemsianas dienas apstridét CVK. Vélesanu likuma 45.°pants noteic, ka
CVK lemumu triju darbdienu laika no ta pienemsanas dienas var parsudzet
tiesa. Velesanu likuma 45.%pants noteic, ja tiesa, izskatot siidzibu, konstatg,
ka velésanu organiz€Sana vai balsu skaitiSana un veléSanu rezultatu
aprékinasana ir pielauti tadi likuma parkapumi, kas ietekmé&jusi attiecigas
domes deputatu vietu sadalijjumu starp politiskajam partijam, politisko
partiju apvienibam un véletaju apvienibam, ta atcel 1€mumu par attiecigas
republikas pils€tas vai novada veleéSanu rezultatu apstiprinasanu un pienem
vienu no sadiem nolémumiem: 1) uzdot Centralajai v€léSanu komisijai
nodroSinat balsu parskaitiSanu; 2) uzdot Centralajai véleSanu komisijai
izsludinat atkartotu balsosanu; 3) uzdot Centralajai véléSanu komisijai
1zsludinat atkartotas velésanas.

No minétajam tiesibu normam secinams, ka likumdev&ja griba ir bijusi
skaidri uzsvert $aja administrativaja procesa tiesa izvert€jamo jautajumu
loku, nosakot, ka pamats CVK lémuma atcelSanai par pasvaldibas v€leéSanu
rezultatiem ir tadu likuma parkapumu konstatéSana véléSanu organizéSana
vai balsu skaitiSana un v€léSanu rezultatu aprékinasana, kas ir ietekmejusi
attiecigds domes deputatu vietu sadalijjumu starp politiskajam partijam,
politisko partiju apvienibam un véletaju apvienibam.

[7] VElesanu likuma 52.pants noteic kartibu, kada tiesa izskatamas
lietas par CVK lemumu parsiidzésanu. Sa panta ceturta dala noteic, ka
pieteic€js norada pieteikuma pamatojumu un pieradiSanas pienakums ir
administrativa procesa dalibniekiem.

Tatad pieteic€jai, ja ta uzskata, ka ir pielauti parkapumi Aizkraukles
novada domes vélésanu organizacija un tie ir ietekm&jusi vélésanu rezultatus
— deputatu vietu sadalijumu starp politiskajam partijam, politisko partiju
apvienibam un vel€taju apvienibam, ir jaiesniedz tiesa attiecigi pieradijumi.

[8] Apgabaltiesa konstaté, ka /partijas nosaukums/ pieteikuma nav
noraditi konkréti CVK pielauti parkapumi v€léSanu organizéSana vai balsu
skaitiSana un v€léSanu rezultatu aprékinasSana, bet ir izteiktas Saubas par
velésanu norises likumibu vairakos Aizkraukles novada domes vé&léSanu
1ecirknos.

Izvertgjot liecinieka S.F. liecibas, apgabaltiesa konstate, ka minétais
liecinieks tiesas seédé apstiprindja, ka nav dzirdgjis no /numurs/.vélésanu
iecirkna v€léSanu komisijas darbinieku puses informaciju, ka par /partijas
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nosaukums/ minétaja iecirkni ir nobalsojusi 57 veletaji, bet ir dzirdgjis, ka
par /partijas nosaukums/ ir nobalsojusi 52 veletaji.

Iev€rojot minéto, apgabaltiesa atzist, ka ir noraidams ka nepamatots
pieteic€jas arguments, ka S.F. /numurs/.véleésanu iecirkni ir konstat&jis par 5
balstm vairak neka apstiprinatajos rezultatos.

Ta ka S.F. iebildumi un aizradijumi par /numurs/.vélésanu iecirkna
komisijas loceklu darbibam nav noraditi véléSanu gaitas Zurnala,
apgabaltiesa nepieskir ticamibu liecinieka liecibam, ka tomer ir bijusi citi
parkapumi.

Izvert§jot liecinieces J.A. sniegtas liecibas, apgabaltiesa secina, ka
mingta lieciniece nav konstatgjusi jebkadus parkapumus /numurs 3/.vélésanu
iecirkna darbibas. Apgabaltiesa nepieskir ticamibu liecinieces apgalvotajam,
ka v€lesanu /numurs 3/.iecirkni ir tikusi maldinata par balsu skaitiSanas
procediru, jo min€to neapstiprina citi pieradijumi.

Turklat veéleésanu norises kartibu, tai skaita véléSanu aploks$nu un zimju
skaitiSanu, regulé normativie akti, ar kuriem jebkuram interesentam ir
1espe€jams iepazities, tai skaita CVK majas lapa.

Apgabaltiesas ieskata, paSas partijas interes€s ir nosiitit uz veléSanu
iecirkniem tadus noveérotajus, kuri ir iepazinuSies ar normativajiem aktiem
un zina savas tiesibas un pienakumus. Konkrétaja gadijuma abi tiesas
nopratinatie liecinieki vairakkart uzsvéra, ka nav zinaju$i par savam
tiestbam.

[9] Izvertejot pieteicEjas argumentu, ka Aizkraukles novada domes
velesanas ir aizdomigi augsts nederigo zimju skaits, kas var€tu liecinat par
to, ka kadas no ve€leésanu zimé€m, kas derigas aploksnés tika nodotas par
/partijas nosaukums/, tikuSas pretlikumigi pasludinatas par nederigam,
apgabaltiesa secina, ka pieteic€ja nav atbilstosi Velesanu likuma 52.pantam
iesniegusi tiesai attiecigus pieradijumus.

Administrativa apgabaltiesa, nemot veéra pieteicjas parstavja tiesas
seéde celtos iebildumus par to, ka, iesp€jams, ir nepamatoti par nederigam
atzitas 2 sapléstas v€l€Sanu zimes, tiesas s€d€é parbaudija minétas véleéSanu
zimes un konstatgja, ka 2 par nederigdm atzitas véléSanu zimes (sapléstas
velésanu zimes) ir tikuSas nodotas nevis par /partijas nosaukums/, bet gan
par citiem sarakstiem. levérojot min&to, apgabaltiesa uzskata, ka nav pamata
papildus vertet, vai minétas zimes ir atzistamas par sapléstam (un Iidz ar to
nederigam) VEéleSanu likuma izpratné, jo tas tapat nevar ietekmét veléSanu
rezultatus attieciba uz pieteic€ju.

[10] Pieteicéja norada, ka, iesp&ams, ir notikuSi parkapumi ari
/numurs 2/.vélésanu iecirkni, jo S$aja iecirkni 2009.gada par /partijas
nosaukums/ ir nobalsojusi 8 véletaji, bet 2013.gada - tikai 2.

Apgabaltiesas ieskata veletaju gribas izvert€jums nav administrativas
tiesas kompetences jautajums. Véletaju skaita kritumam attiecigaja veléSanu
iecirkni var but gan objektivi, gan subjektivi iemesli, tomér konkrétaja
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gadijuma tiesas pienakums ir izvertét, vai nav notikusi parkapumi véleésanu
organizéSana vai balsu skaitiSana un vel€Sanu rezultatu aprékinaSana.
Atbilstosi VeElesanu likuma 52.pantam tieSi procesa dalibniekiem ir
pienakums iesniegt tiesai pieradijumus, kurus tiesa var parbaudit. Konkrétaja
gadijuma $adi pieradijumi par iesp&amiem parkapumiem /numurs
2/.velesanu iecirkni tiesai nav iesniegti.

[11] Atbilstosi VE&l€Sanu likuma 41.panta otrajai dalai deputatu vietu
sadalé paSvaldiba nepiedalas tie kandidatu saraksti, kuri §is pasvaldibas
velesanas sanémusi mazak neka piecus procentus no nodoto balsu kopskaita.
Par nodoto balsu kopskaitu (v€léSanas piedalijusos veélétaju kopskaitu)
uzskatams derigo veleSanu aploksnu skaits.

Pieteic€ja norada, ka VeleSanu likuma 41.panta otra dala ir pretruna ar
Latvijas Republikas Satversmes 1.pantu (kas nostiprina demokratijas
principu), jo min&ta norma liek, sadalot deputatu vietas, nemt v&ra to
veletaju, kas nav izteikusi savu gribu, iesniegtas derigas v€léSanu aploksnes
(bez derigam velesanu zZimém).

[everojot to, ka VeleSanu likuma 38.panta sestaja dala ir precizi
noteikts, kadas vélésanu aploksnes ir atzistamas par nederigam (proti,
sapléstas veleSanu aploksnes un tadas, kuras nav apzimogotas ar attieciga
velesanu iecirkna komisijas zimogu), apgabaltiesa uzskata, ka ir nepamatoti
nenemt veéra to veleétaju gribu, kuri ir nobalsojusi, pieméram, ar tukSu
aploksni, tadgjadi arT pauzot savu atticksmi pret visiem attieciga veléSanu
iecirkna kandidatiem.

Apgabaltiesa nepiekrit pieteicgjas viedoklim, ka demokratijas princips
liek nemt vera tikai to veletaju gribu, kas ar derigam v€leSanu zimeém ir tiesi
paudusi savu gribu. Gluzi pretgji - apgabaltiesas ieskata demokratijas
principa parkapums biitu taja gadijuma, ja netiktu nemta veéra visu véletaju
pausta griba.

Nemot véra minéto, pieteicEjas ligums iesniegt pieteikumu par
Veélesanu likuma 41.panta otras dalas normas neatbilstibu Satversmes tiesali
ir noraidams, jo apgabaltiesa neuzskata, ka ta neatbilst Latvijas Republikas
Satversmes 1.pantam.

[12] Ieverojot iepriek§ min&to, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka
Lémums ir tiesisks un ta atcelSanai nav pamata. Lidz ar to ir noraidams ar1
pieteic€jas pieteikums par pienakuma uzlikSanu Centralajai véleSanu
komisijai nodroSinat balsu parskaitiSanu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu,
Republikas pilsétas domes un novada domes vé&lésanu likuma 52.pantu,
Administrativa apgabaltiesa

nosprieda:



Noraidit partijas ,/partijas nosaukums/” pieteikumu par Centralas
velesanu komisijas 2013.gada 6.jlinija Iémuma Nr.28 ,,Par politiskas partijas
,J/partijas nosaukums/” iesniegumu” atcelSanu un pienakuma uzlik§anu
Centralajai veéleéSanu komisijai nodro$inat balsu parskaitiSanu.

Spriedums nav parsiidzams un stajas speka ta sastadiSanas diena.

Tiesas s€des priekssédetajs M.Birzgalis

Tiesnesi K.Berkis

A Steinberga



