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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2018.gada 1.jinija

Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa
tiesnese Dagnija Berzina 2018.gada 22.majja rakstveida procesa izskatfja administrativa parkapuma lietu/pers. A/ (turpmak - stdzibas
iesniedzgja) stidziba par Rigas domes Administrativas komisijas (turpmak teksta - iestade) 2017.gada 5.septembra lenmunu Nr. D57-AK-17-36-35.
Aprakstosa dala

Rigas pasvaldibas policijas inspektors A.Sloka 2017.gada 21.augusta sastadijis administrativa parkapuma protokolu Nr. ZV224632 par to, ka
2017.gada 21.augusta plkst. 14:54 uz brauktuves Riga, Uzvaras bulvari 16 /pers. A/ vadija transportlidzekli NISSAN, valsts registracijas numurs
/registracijas numurs/, kas aprikots ar noteikto viegla taksometra speciala aprikojuma elementiem (taksometra nolig§anas telefona numurs un informacija
par parvadataju (/Nosaukums A/), bet noteikta karfiba nav registréts ka taksometrs, parkapjot Ministru kabineta noteikumu Nr. 279 ,,Celu satiksmes
noteikumur” 225.3 apakspunkta noteiktas prasibas.

Ar 2017.gada 5.septermbra Rigas domes Administrativas komisijas lémumu Nr. D57-AK-17-36-35 /pers. A/ sodits pec Latvijas APK 149,32
panta 7.dalas ar naudas sodu 170,00 EUR apmera.

Nepiekritot iestades lemumam, /pers. A/ iesniedza stidzibu, kas Rigas pilsetas Latgales prieksSpilsétas tiesa sanemta 2017.gada 20.oktobri. Ar
tiesneses 2017.gada 24.oktobra lemumu tika ierosinata tiesvediba un nolents izskaft lietu rakstveida procesa, nerikojot tiesas sedi.

Stidzbas iesniedzgjs norada, ka lEmumam nepiekrtt un parstdz to pilna apimera $adu apsverumu del.

Iesniedzgjs norada, ka panéma automasiu Nissan ar valsts numuru /registracijas numurs/ savam privatam vajadzbam, dienas laika iesniedzgju
apstadinaja Rigas pasvaldibas policija un informgja, ka automasia ir aprikota ar noteikto viegla taksometra speciala aprikojuma elementiem.

Automasind Nissan ar valsts numuru /registracijas numurs/ bija uzliméta /Nosaukums A/ uzlime, kura bija izvietota vz aizmugu&jam durvim
pasaziera puse.

Sniedzot pasazieru parvadasanas pakalpojumus Latvija, jaievero vairaki normafivie akti, tostarp - Autoparvadajumu likumu, Ministru kabineta
noteikumus Nr. 468 , Noteikumi par pasazieru parvadasanu ar vieglajiem taksometrien”, saistosus noteikumi.

Saskana ar Autoparvadajuma likumu 29.panta 2.punktu vieglais taksometrs ir vieglais automobilis, kas paredzets pasazieru parvadasanai pec
individuala pastfjuma un apgadats ar ierici, kura uzrada pakalpojuma maksu un kuras radijumi tiek izmantoti ienakumu uzskaite.

Pamatojoties iz MK Noteikumiem 468 Noteikumu par pasazieru parvadasanu ar vieglajiem

Taksometriem” 8 punkts nosaka taksometra aprikojumu kas atbilsts normativajos aktos par celu satiksmi noteiktajam prasibam, ka art papildus ir
aprikots un apgadats ar (pazanas zimi, taksometra numuru zimi, gaismas kontrolsignalu taksometra skaititaju, vizitkarti ar taksometra vaditaja
fotografiju), p. 8.6 informéciju par taksometra dienas un nakts pakalpojumu tarifi (maksu), noradot

taksometra noliganas tarifiy, attaluma tarifu (maksa par kilometru) un laka tarifu (brauksana un stavésana) t. maksa par miniti). So informéciju
norada arpus€ uz transportlidzekla labas puses aizmuguréjam durvim (neizmantojot durvju stikloto dalu) ar transportlidzekla pamatkrasu kontrastgjosas
krasas burtiem un cipariem, kuru augstuns ir ne mazaks par 40 milimetriem. Ja taksometram labaja pusg i tikai vienas durvis, informaciju par taksometra
pakalpojumu tarifu (maksu) norada taksometra labas puses aizmugweja dala. Vieta, kura paredzeta informacija par taksometra pakalpojumu tarifi
(maksu), nedrikst izvietot citu informaciju vai klientu maldinoSu informaciju par piedavata pakalpojuma faktisko maksu; p. 8.7. informaciju par
parvadataju (nosaukums, emblema, visu to pasvaldibu nosaukumi, kuras izsniegta speciala atlauja (licence) vai licences kartite) - transportiidzekla arpuse
uz abam prieksg€jam durvim. Ja parvadatajs sanémis vairakas specialas atlaujas (licences), uz taksometra durvim var noradtt vienas pasvaldibas emblemu;
kura izsniegta speciala atlauja (licence);

2017.gada 4.septembri iesniedzgjs sazinajas ar /Nosaukums A/ vadibu, lai noskaidrotu vai /Nosaukurms A/ ir registréts, ka pasazieru parvadatajs
un sapému atbildi, ka /Nosaukuns A/ ir registréta LR patentu valde, bet /Nosaukums A/ nekad nebija registiéta ka pasazieru parvadatajs neviena
administrativaja teritorija Latvija.

Nemot véra to, ka autormasinai Nissan ar valsts numuru /registracijas numurs/ nebija taksometra pazimes un /Nosaukuns A/ nekad nebija registréta
ka pasaZieru parvadatajs, iesniedzgjs [odz tiesu acelt iestades lemumu un izbeigt lietu.

2017.gada 24.novembr tiesa no iestades sapents paskaidrojums par /pers. A/ stidzbu. Paskaidrojun? iestade norada, ka iesniedzgja stidzibas
raksturs lauyj secinat, ka siidzbas iesniedz€jam ir zinAmas taksometru aprikojuma likumiskas prasibas, pretgji Komisijas s€dé un notkuma vieta
paskaidrotajam, kas, Komisijas ieskata, norada uz personas interesi sniegt paskaidrojumus atkariba no pastavos$as situacijas, nevis patiesajiem ricibas
motiviem

Uz transportlidzekla izvietotais uzraksts /Nosaukuns A/ - tehniski un vizuali atbilst tam komersanta SIA /Nosaukums A/ logo, kas nodarbojas ar
taksometra pakalpojumu sniegSanu un par kuru informacija sniegta /timekla vietnes nosaukums/ internéta vietne. Tapat arT internéta vietne /fimekla vietnes
nosaukums/ viens no pieejanmajiem talruna numuriem, kas paredzets taksometra izsaukSanai ir /nunurs/, kas atbilst talruna nunura Zimju virkn€jumam,
kas 21.08.2017. bija izvietots uz transportlidzekla ar valsts registracijas nunmura zimi /registracijas numurs/. Mingtais lauj secinat, ka neskatoties uz to, ka
speciala aprikojuma elementi neatbilst likumiski noteiktajam tada apmera, lai varétu atzt, ka taksometra aprikojums neatbilst normativi noteiktajam,
konkrétaja gadfjuna ir atzistans, ka transportlidzekla ar valsts registracijas numura Zimi /registracijas numurs/ aprikojums bija tads, kas var maldinat citus
celu satiksmes dalibniekus.

Nemot véra minéto un iestades lemuma veiktos secindjumus, iestade sitidzbas iesniedzgjas stidzibu neatzist un uzskata, ka iestades emums ir
atstajams negrozis.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RLPT:2018:0601.1A29021517.3.S

Motivu dala

Saskana ar Latvijas APK 289.° panta noteikto, tiesa iesniedzgja stidzibu izskata rakstveida procesa un ievérojot §a kodeksa divdesmit tresaja ,,a”
nodala noteikto tiesvedibas kartibu.

Tiesa, iepazinusies ar stidzibu un Rigas domes Administrativas komisijas 2017.gada 5.septembra emunmu Nr. D57-AK-17-36-35, parbaudijusi
lietas materialus, atzist, ka stidzba ir noraidama.

Saskana ar Latvijas APK 289.%panta sepfito dalu tiesa, izskatot administrafiva parkapuma lietu, iZemyj $adus jautajumus:

1) vai ir noticis administrativais parkapurns;
2) vai persona, kuru sauc pie administrativas atbildibas, ir vainiga $2 administrativa parkapuma izdar§ana;
3) vai persona ir sodama par $o administrativo parkapunm;
4) vai ir apstakli, kas pastiprina vai nikstina atbildibu;
5) kads administrativais sods pien€rojans personai,

6) vai apmierinams pieteikuns par zaudgjumu atlidzibu, kam par labu un kada apmera tas piedzenars;

7) ka rikoties ar lietiskajiem pieradjumiem un citam administrativa parkapuma lietvedibas laika

iznemtajam lietam, mantam un pienéroto garantijas naudu.

Atbilstosi Latvijas APK 289.12 panta otro dalu, rajona (pilsétas) tiesa, izskatot siidzibu vai protestu administrafiva parkapuma lietd, taisa vienu no
Sadiem spriedurmien:

1) atstaj [enmumu negrozitu, bet stidzbu vai protestu noraida;

2) atce] lenmunmu un izbeidz lietu,

3) atce] lenunu un taisa spriedunu, ar kuru konstatg personas vainu administrativa parkapuma izdari$ana, un uzliek sodu;
4) groza soda meru ietvaros, kas paredzeti normativaja akta par atbildibu par administrativo parkapurm

Savukart Latvijas APK 289.13 panta tresa dala nosaka, ka, ja tiesnesis izskatot stidzibu atzist, ka iestades lemumi ietvertais panatojuns ir pareizs
un pilniba pietiekans, vip§ par stidzibu pienemtd nolemuma motivu daja var noradt, ka pievienojas iestades nolémuma motivacijai. Sada gadijuma
izverstaks argumentu izklasts nav nepiecieSanns.

Autoparvadajumu likuma 35.panta pirma dala noteic, ka pasazieru parvadajunus ar vieglo taksometru drikst veikt tikai tad, ja parvadatajs ir
sapemis specialo atlauju (licenci), ko izsniedz pasvaldiba. Ta apstiprina licenceSanas noteikumus un vieglo taksometru stavvietu izvietojum, ka arf nosaka
pasvaldibas atskiribas Zimi un tas izvietojunu arpus€ uz taksometra virsbiives.

MK noteikumu Nr. 279 225.3.punkts noteic, ka aizliegts braukt ar transportlidzekli, kas aprikots ar iericem (specidlo zilo vai sarkano bakuguni,
skanas signaly, plafonu, gaismas kontrolsignalu u. tml.) un specialo krasojumu, kas saskaga ar standartu LVS 6322009 "Operativie transportlidzekli,
krasojuns, aprikojums" ir paredzeti operativajiem transportlidzekliem vai saskana ar normativajiem aktiem par pasaZieru parvadasanu ar vieglajiem
taksometriem ir paredzeti taksometriem un var maldinat pargjos celu satiksmes dalibniekus.

Specialo Noteikumui norma noteic prasibas taksometra aprikojumam un specialas atlaujas (licences) un licences kartites noformgjumam
Taksometra aprikojuns atbilst normativajos aktos par celu satiksmi noteiktajam prasibam, ka art papildus ir aprikots un apgadats ar pazisanas Zimi —
pasu izgaismotu taksometru paziSanas zimi, kas i nostiprinata uz transportlidzekla jumta. Pazi8anas Zime ir ieslégta, ja taksometrs ir brivs, un izslégta, ja
tas ir aiznemts. Pazi8anas zimes priekSpusé un aizmuguré ir attélota taksometra atSkiribas zime. Ta ietver lielo burtu "T" un tam abas pus€s divas rindas
Saha veida izvietotus melnus kvadratus vz balta fona. Minimalais kvadratu skaits katra pus€ burtam i pieci, divi kvadrati iZkartoti augseja rinda, tris —
apaksgja rinda.

Latvijas APK 149.32 panta 7.dala noteic, ka par tada taksometra vad®anu, kur§ aprikots ar kidu no noteiktajiem viegla taksometra specidla
aprikojuma elementiem, bet nav noteiktaja kartiba registréts ka taksometrs, paredzets naudas sods transportlidzekla vaditajam no septindesmit fidz
trissimt piecdesmit exro apmera.

Lieta nepastav strids par lietas faktiskajiem apstakliem

Lieta ir strids par to, vai iesniedzgjs ir pamatoti saukts pie administrativas atbildibas péc Latvijas APK 149.32 panta 7.dala noradito prasibu
neieverosanu.

Tiesa atzist, ka ar lieta esoSiem parbauditajiem pieradijumiem ir pieradits fakts, ka iesniedzgjs vadija transportlidzekli, valsts registracijas numurs
fregistracijas numurs/, 2017.gada 21.augusta, ko neapstriid pats iesniedzgjs, kas bija aprikots ar noteikto viegla taksometra speciala aprikojuma
elementiem (taksometra noligsanas telefona numurs un informéicija par parvadataju - /Nosaukuns A/).

lesniedzgjs parkapuma izdarSanas laika nav uzradyis likuma noteikta kartiba izsniegto atlauju, tads dokuments netika iesniegts arf tiesai.

Tiesa konstate, ka stidzbas iesniedzgja darbibas konstatgjams 2.06.2015. MK Noteikumui Nr.279  225.punkta 3.apakspunkta paredzetas
normas parkapuns, par ko atbildiba paredzéta Latvijas APK 149.32 panta 7.dala.

Saskanpa ar Latvijas APK 243.panta pirmo dalu pieradfjumi administrativa parkapuma lietad ir jebkuri fakti uz kuru pamata institicijas
(amatpersonas) likuma noteiktaja kartiba nosaka administrafiva parkapuma esanibu vai neesanibu, pie administrativas atbildibas sauktas personas vainu
un citus apstaklus, kam ir nozime lietas pareiza izlensana.

Latvijas APK 243.panta otra dala noteic, ka Sos faktus konstate ar Sadiem hidzekliem: ar protokolu par administrativo parkapum, ar tas personas
paskaidrojumiem, kuru sauc pie administrativas atbildibas, ar cietusa un liecinieku liecibam, eksperta atzinumu, lietiskajiem pieradjumiem, protokolu par
prickSmetu un dokumentu iznemsanu, citiem dokumentiem, ka art parkapumus fiksgjosiem tehniskiem fidzekliem (braukSanas atruma noteikSanas
nerierices, merierices alkohola koncentracijas noteikSanai izelpotaja gaisa, foto, video un timl.).

[idz ar to par pieradijumiem lieta var kalpot 21.08.2017. administrativa parkapuma protokols Nr. ZV 224632, 21.08.2017. Rigas pasvaldibas
policijas Zemgales parvaldes Sabiedriskas kartibas sargasanas nodalas inspektora K.A.Slokas zinojums, CD disks ar videoierakstu, parkapuma vieta
veiktie fotoatteli.

Tiesa atzist, ka no Latvijas APK 149.32 panta sepfitas dajas dispozicijas neizriet, ka parkapunma sastava konstatéanai ir nepiecieSama pasaZiera
faktiska parvadasana vai atraSanas kada no darbibas pozicjam, bet ir noteikts, ka parkapums izpawzas, ka piedalSanas celu satiksmé ar
transportlidzekli, kas aprikots ar viegla taksometra aprikojuma elementiem, bet noteikta kartiba nav regjistréts ka taksometrs. Konkrétaja gadijuma pilrigi
pietickosi ir konstatét faktu, ka attiecigais taksometrs ir aprikots, bet nav registréts ka taksometrs.

Tiesa atzist, ka iestade, izskatot stidzibu, Latvijas APK nosacijumus un prasibas nav parkapusi, iestade konkrétas parkapuma lietas izskatiSanas
ietvaros ir ieverojusi visparigos tiesibu principus un normativo aktu regulgjumu.



Tesniedz&jam uzlikts minindlais sods, ko par izdarfto parkapumu paredz Latviias APK 149.32 panta septias dalas soda sankcija, saskana ar
mineta likuma 32.panta minétajiem soda uzlikSanas noteikumiem.

Nemot vera iepriek§ mingto, tiesa nekonstate apstaklus, kas bitu par pamatu augstakas iestades amatpersonas [emuma atcelSanai. Parbaudijusi
lietas materialus, izvertgjusi parstidzeta lemuma pamatojumu un stidziba izteiktos argumentus, tiesa atzist, ka stidziba noraidama, bet augstakas iestades
emus atstajans negrozis.

Tas apstaklis, ka iesniedz8jam i cits viedoklis nenozinmg, ka parkapuns nav noticis. Faktisko apstaklu verteSana un parkapuma fiks€Sana nav
iesniedzgjas kompetencg.

Pienemot /pers. A/ siidzibu, ierosinot lietu un izskatot lietu pec bitibas, ir ieverotas iesniedzgja Satversmes 92. pantd garantetas tiesibas uz savu
tiesibu un likumisko intereSu aizstavibu taisniga tiesa.

Nemot véra iepriek§ mincto, tiesa atzist, ka ar visiem licta esoSajiem pieradjumiem ir pieradits, ka taksometrs ar valsts registracijas numuru
/registracijas numurs/, noteikta kartba nebija registréts ka taksometrs, tadgjadi iesniedzgjs parkapa 2.06.2015. MK Noteikumu Nr.279 225.punkta
3.apakspunkta noteikto, par ko atbildiba paredzéta Latvijas APK 149.32 panta 7.dala.

Tadgjadi, Rigas domes Admmistrativas komisijas 2017.gada 5.septenbra [emums Nr. D57-AK-17-36-35 un protokols Nr. ZV 224632 ir
sastadits likuniigi un pamatoti.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz augstakmingto un saskana ar Latvijas APK 1.pantu, 8.pantu, 243.pantu, 244.pantu, 246.-250.pantu 289.%pantu,
289.2panta otras dalas 2.punktu, 289. 3pantu, 289.7pantu, 289.'8pantu, tiesa
nosprieda
atstat negrozitu Rigas domes Administrafivas komisijas 2017.gada 5.septembra Enumu Nr. D57-AK-17-36-35, ar kuru /pers. A/,
personas  kods /personas kods/, sodits péc Latvijas APK 149.32 panta 7.dalas ar naudas sodu 170,00 euro apméra (administrativa parkapuma
protokols Nr. ZV 224632), bet /pers. A/, personas kods /personas kods/, stidzibu noraidi.
Spriedumu var parstdzet 10 (desmit) darba dienu laka Rigas apgabaltiesa no ta pieejanibas dienas, apelacijas studzbu iesniedzot Rigas
pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.
Sprieduns pieejans tiesas kanceleja no 2018.gada 1.junjja.

Tiesnese: (personiskais paraksts) Dagnija Bérzina



