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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2015.gada
28.septembri

Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsetas tiesa

sada sastava: tiesnese A.Feldmane

ar sekretari S.Jansoni

izskatija atklata tiesas sed€ Riga, Abrenes iela 3, civillietu Uznémumu registra prasiba pret SIA “RUDRASAN” par sabiedribas ar ierobezotu
atbildibu darbibas izbeigsanu, un

konstatgja:

2015.gada  12.februari Usmémumu registrs (turpmik teksta — prasiajs) iesniedza tiesa prasibu pret sabiedribu ar ierobezotu atbildibu
“RUDRASAN” (turpmik teksta — atbildétajs) par sabiedribas ar ierobezotu atbildbu darbibas izbeigsanu noradot, ka Uznémumu registra 2013.gada
18.janvari tika regjistréts atbildétajs ar re@istracijas Nr./registracijas numurs/.

2014.gada 8.augusta prasitajs sanéma Valsts darba inspekcijas Rigas regionalas valsts darba inspekcijas 2014.gada 5.augusta pazinojumu
Nr.2014-11-07/6089, kura noradts, ka Sabiedriba neatrodas tas komercregistra ierakstitaja juridiskaja adrese- /adrese/.

Saskana ar Komerclikuma 139.panta pirmo dalu, 8.panta tre$as dalas 7.punktu sabiedribas juridiska adrese ir adrese, kura atrodas
sabiedribas vadiba, un ta ierakstama komercregistra. Juridiskas adreses mainas gadjuna, valde iesniedz pieteikumu komercregistra attieciga ieraksta
izdaranai.

Prasttajs ir bridinajis atbildetaju par nepiecieSanibu iesniegt prasitajam paskaidrojumu par nesasniedzanibu komercregistra ieraksfitaja juridiskaja
adres€ vai pietelkumu atbildétaja juridiskas adreses mainas regstracijai. Uz2014.gada 13.augusta bridindjumu Nr.22-4/125004, atbildetajs fidz
2015.gada 4.februarim nav noversis konstatétos trikumus. Atbildétaja nesasniedzanibu tas juridiskaja adresé /adrese A/, apliecina arTLatvijas Pasta
2014.gada 15.septembra pazinojuns par registra nosiifita bridinajuma atgrieSanu stftajam.

Pamatojoties uz Komerclikuma 139.panta pirmo dalu, 314.panta pirmas dalas 3.punktu un treSo dalu, 317.pantu, Likuma ,,Par Latvijas
Republikas Uznémumu registru” 22.pantu, prasiajs lidz tiesu izbeigt atbildétaja darbibu.

Prastaja parstavis uz tiesas sedi neieradas, sava iesnieguma tiesai norada, ka prasibu uztur pilnd apmera un lidz lietu izskattt bez prasitaja parstavja
klatbttnes.

Atbildetajs uz tiesas se€di neieradas, nepazinojot tiesai neierasanas iemeslus un neliidzot lietu izskafit bez vina klatbttnes. Par tiesas sédes vietu un
laiku atbildetajam pazigots Civilprocesa likuma 56.pantd noteikta kartiba nosttot pavesti pec juridiskas adreses. Saskana ar Komerclkuma 12.panta
ceturto dalu ja komersantam tiek nosiiita korespondence uz komercregistra ierakstito ta juridisko adresi, uzskatamms, ka komersants $o korespondenci ir
sanems, ja nosiifitajs dokumentali pieradyis, ka $ada nosiitSana ir veikta. Lidz ar to atzistans, ka atbildetajs ir informets par tiesas s€di.

Pie $adiem apstakliem, tiesa, saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, atzist par iesp&jamu lietu izskattt bez prasitaja un atbildetaja
piedaliSanas tiesas sede.

Tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 208.!panta pirmo daju lieta taisams aizmugurisks sprieduns, jo atbildétajs lieta nav sniedzis
paskaidrojumus par prasibu, ka arinav ieradies uz tiesas sedi pec tiesas aicinajuma un nav pazinojis neierasanas iemeslus.

Motivu dala
Tiesa, parbaudijusi lietas materialus, uzskata prasibu par pamatotu un apmierinanu piliba.

Ka redzans no lietas materialiem, sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “RUDRASAN” pamatojoties uz prastaja 2013.gada 18.janvara
lemumu Nr. 18-10/6968, tika registréta komercregistra ar registracijas Nr. 44103082603, ar juridisko adresi Riga, Limbazu novads Pales pagasts, Pale,
/Nosaukunms A/. (L15).

Ar prasiaja 2013.gada 11.februara lemumu Nr.18-10/18366, atbildétajam tika registiétas izmainas komercregistra, noradot juridisko adresi-
/adrese/ (LL8).

Saskana ar Komerclikuma 139.panta pirmo dalu noteikts, ka sabiedribas juridiska adrese ir adrese, kura atrodas sabiedribas vadiba (sabiedribas
sedeklis); juridiskas adreses mainas gadijuma valde iesniedz pieteikumu komercregistra iestadei attieciga ieraksta izdarSanai.

2014.gada 13.augustd prasiajs nosttfja atbildetajam bridinajunmu Nr.22-4/125004, kura tika Iogts sniegt paskaidrojumus par atbildétaja
nesasniedzanibu juridiskaja adresé vai pietelkumu par atbildétaja juridiskas adreses mainas registréSanai, ko apliecina ariLatvijas Pasta 2014.gada
15.septembra pazinojurms par registra nostitita bridinajuma atgrieSanu sofitajam (11.10-11).

Ka izriet no Valsts darba inspekcijas Rigas regionalas valsts darba inspekcijas 2014.gada  8.augusta pazinojuma Nr.2014-11-07/6089 un
2014.gada 10.novembra pazinojuma Nr.2-1/11796, kas nosifits prasitajam, par to, ka atbildétajs neatrodas tas komercregistra ierakstitaja adresg -
/adrese/ (119,12).

Saskana ar Komerclikuma 314.panta pirmas dalas 3.punktu noteikts, ka sabiedribas darbibu var izbeigt, pamatojoties uz tiesas nolemunmuy, ja
sabiedriba neiesniedz komercregistra iestadei likuma paredzetas zinas vai dokumentus; ar treSo dalu noteikts, ja sabiedriba triju ménesu laka péc
bridinajuma sanenSanas nav noversusi parkapumus, komercregistrs var celt prasibu par sabiedribas darbibas izbeigsanu.

Ka izriet no prasttaja 2013.gada 11.februara lenuma Nr.18-10/18366, atbildétaja juridiska adrese ir /adrese/. Tiesai netika iesniegfi pieradijum,



ka lidz $im atbildétajs Sos trikumus biitu noversis un bitu registrjis kadu citu juridisko adresi. Ka arT par to nekadas zinas vai dokumenti prasitajam vai
tiesai nav iesniegti.
Ieverojot ieprieks noraditos apstaklus, tiesa atzist, ka ir konstatéts likuma noteiktais pamats atbildétaja darbibas izbeigsanai.

Bez tam, nemot véra, ka prasiajs, saskana ar likuma ,,Par Latvijas Republikas Uznemumu registru’” 22.pantu, iesniedzot prasibu par sabiedribas
darbibas izbeigsanu, no tiesas izdevumiem atbrivots saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 5.punktu, saskana ar Civilprocesa likuma 34.,
35., 42.pantu no atbildétaja valsts laba piedzenami tiesas izdevum, t.i. izdevumi par valsts nodevas samaksu par prasibu EUR 71,14 apméra. Ka art
saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otro dalu un treSo dalu tiesas izdevumi i arT ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi, kas saskana ar Civilprocesa
likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu ir ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pavéstu piegadasanu EUR 5,88 (11.2).

K3 arf saskand ar Civilprocesa likuma 204.!pantu tiesa atzist, ka atbildétajam nosakams sprieduma dala par piedzinu labpratigas izpildes termins
desmit dienu laika pec sprieduma stasanas likuniga speka.

Pamatojoties uz mineto un vadoties no Komerclikuma 139.panta pirmas dalas, 314.panta pirmas un tre§as dalas, Civilprocesa likuma 8., 34., 35.,
42.,97.,193., 195., 204.1 208.1, 208 Zpanta, tiesa

nosprieda:

apmierinat Uzgénumu registra prasibu pret SIA “RUDRASAN” par sabiedribas ar ierobezotu atbildibu darbibas izbeigsanu un izbeigt
sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “RUDRASAN” ar registracijas Nr./registracijas numurs/, darbibu.

Pied7it no sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “RUDRASAN” ar registracijas Nr./registracijas numurs/, par labu valstij valsts nodevu EUR 71,14

apnera.

Piedit no sabiedribas ar ierobeZotu atbildbu “RUDRASAN” ar registracijas Nr./registracijas numurs/, par labu valstij ar lietas izskafiSanu saistitos
izdevumus EUR 5,88 apmera, nosakot, ka dokumenti, kas apliecina abu iepriek§ minéto maksajumu veikSanu ir iesniedzami Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsetas tiesa sprieduma labpratigai izpildei noteikta termina laika.

Noteikt sabiedribai ar ierobeZotu atbildbu “‘RUDRASAN”ar registracijas Nr./registracijas numurs/, sprieduma dala par piedzinu
labpratigas izpildes terminu— 10 dienu laika, pec sprieduma stasanas likuniiga speka.

Latvijas Republikas Uzneémumu registrs spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika, iesniedzot apelacijas stidzbu Rigas pilsétas
Vidzemes priekspilsétas tiesa, bet SIA “RUDRASAN” 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nosiifiSanas dienas i tiesigs iesniegt Rigas pilsétas
Vidzemes priekspilsetas tiesai pieteikumu par tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskafiSanu no jauna.

Tiesnese A.Feldmane



