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Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa
Sada sastava: tiesnese A.Molnika
ar sekretaru A.Dedeli
izskatija atklata tiesas sed€ Riga, Abrenes iela 3, civillietu SIA , Rigas namu parvaldnieks™ prasiba pret /pers. A/ par izlik§anu no dzivojaniés telpas
bez citas dzivojanis telpas ieradSanas un zaud&junmu piedzinu.
AprakstoSa dala

2015.gada 21.decembr tiesa sanemts SIA “Rigas namu parvaldnieks” prasibas pieteikums pret /pers. A/ par izlikSanu no dzivojamas telpas bez
citas dzivojamas telpas ieradiSanas un zaud&jumu piedzinu.

Prasiba noradts, ka dzivojama maja /adrese/ ar 2011.gada 5.jtlija DZivojamo maju parvaldSanas figumu nodota prasiajam SIA “Rigas namu
parvaldnieks”.

2011.gada 28.janvarl prastdjs, pamatojoties uz Rigas domes Majoklu un vides departamenta Dzvoklu parvaldes 2011.gada 17.janvara
rekomendaciju Nr.039262, ar /pers. B/, personas kods /personas kods/, nosledza dzivokla Nr./adrese A/ (turpmak arT — Dzvokla pasums) Dzivojamo
telputres figunmu Nr.50/0165-11.

Tmieks /pers. B/miris /datums/. Ievérojot minéto, prasitajs 2015.gada 21.septerbri nosiitfja véstuli ar ligumu atbrivot Dzivokla pasumu.

2015.gada 14.oktobrT atbildetajs /pers. A/ iesniedza prastajam iesniegumu, kura noradija, ka Dzivokla fpasuma iemitinajies likumigi, ka trnieka
gimenes loceklis. Trnieks /pers. B/nav informgjis prasttaju par /pers. A/ iemitindgSanu Dzivokla Tpasuma, ka ar1 prasitajs nav devis piekrisanu atbildetaja
iemitinasanai Dzivokla Ppasuma. Lidz ar to atbildétajs ir aizémis Dzvokla pasunm patvarigi.

Atbilstosi likuma “Par dzivojamo telpu i 44.pantam, personas, kas patvarigi aizenusas dzivojanis telpas, izliek ar tiesas celd bez citas
dzwvojamas telpas ieradiSanas, piedzenot visus zaudejumus, kas saisttti ar telpu nelikuniigu aiznensanu un izlikSanu no tam

Prasttajam sniedzot apsainniekosanas pakalpojunuis Dzivokla pasumam laika perioda no 2015.gada 1.septembra lidz 2015.gada 26.novembrim
radusies zaud&jumi 164,76 EUR apnera.

Pamatojoties uz likuma “Par dzvojamo telpu i’ 2., 9., 44.pantu un Civillikuma 1771., 1779.pantu, prastajs lidz tiesu izlikt /pers. A/ ar visam
mantam no dzivokla pasuma Nr./adrese A/, bez citas dZivojamas telpas ieradiSanas, piedzit no /pers. A/ par labu prasitajam zaudejumus 164,76 EUR
apmera un tiesaSanas izdevunus, ka arf noteikt prasitaja tiesibas sagemt likumiskos procentus Iidz sprieduma izpildes dienai.

2016.gada 25 janvarT tiesa sanemti atbildétaja paskaidrojumi, kuros norada, ka prasibu neatzist.

Paskaidro, ka prasitajs nepamatoti apgalvo, ka dzivoklis /adrese A/ i aizemts patvarigi, jo Saja dzZivokll nav iemitinatas personas, kuras tur
uzturétos prettiesiski.

Norada, ka Rigas domes Majoklu un vides departamenta tika iesniegts ligums par pagaidu fres liguma noslegsanu, bet minctais lgums tika
atteikts.

Savukart Rigas pasvaldibas dzivojamo maju privatizacijas komisija atrodas atbildétaja atsavinaSanas ierosindjuma iesniegums, kura tika ligts dot
atlayju dzvokli /adrese A/ atsavinat atbildétajam. Lidz bridim, kad tiks izskatits minGtais jautajums komisija, dzivokli nav iesp&jams atrasties, jo tur ir
uzsakti remontdarbi.

Prasttaja SIA ,,Rigas nanu parvaldnieks” parstavis /pers. F/ tiesas s€de uztur€ja prasibu atbilstosi prasiba noraditajiem argumentiem

Atbildetaja /pers. A/ parstavis /pers. G/ prasibu neatzina, noradya, ka atbildétajs dzvokll nedzivo, i dzvojis stridus dzivoklt vienu menesi
2013.gada, kad bija dzivokli deklargjies.

Motivu dala

Tiesa, parbaudot lietas materialus, noklausoties pusu paskaidrojumus tiesas s€d€, atzist, ka prasiba nav pamatota un ir noraidama.

Lieta nepastav strids, ka 2011.gada 28.janvari, pamatojoties uz2011.gada 17 janvara Rigas domes majoklu un vides departamenta Dzivokiu
parvaldes rekomendaciju Nr.039262 starp prastaju un/pers. B/ tika noslegts Dzvojamas telpas Tres iguns par dzvokla /adrese A/, izireSanu.
/datums//pers. B/ miris. Atbilstosi Dzivojamo telpu tres figuma pielikumam, /pers. B/ vienigajam bija dzivojamas telpas lietoSanas tiesibas.

No lietas materialos eso$a Rigas domes Dzvojamo telpu iziréSanas komisijas 2016.gada 14.janvara s€des protokola izriet, ka komisija nolemusi
atteikt noslegt es figumu ar /pers. A/ par dzivojanis telpas /adrese A/, iZréSanu.

No prastaja iesniegta iesnieguma par tiesvedibas izbeiglanu, kuru prastaja parstavis tiesas sede€ neuztweja, izriet, ka prastajs c€lis prasibu
pamatojoties vz atbildetaja 2013.gada vestuli, kura minéts, ka atbildetajs deklaréts dzivokli un uzsacis taja remontdarbus, bet minctie apstakli ir
attiecinami tikai uz 2013.gadu. No 2017.gada 10.janvara Brivas dzivojamas telpas apsekosSanas akta un pazigojuma par atbrivojusos pasvaldibas
dzwvojamo telpu izriet, ka dzivoklis /adrese A/ ir tukSs un nav apdzivots.

Atbilstosi likuma “Par dzvojamo telpu w1 44.pantu personas, kas patvarigi — bez dzvojamas telpas Tres figuma noslegsanas — aiznénusas
dzvojamas telpas, izlick tiesas cela bez citas dzvojamas telpas ieradanas, piedzenot visus zaudgjumus, kas saistiti ar telpu nelikunigu aiznensanu un
izlik§anu no tam.

Chvillikuma 93.panta pirmo dalu, katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prastajam japierada savu
prasfjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Tiesai netika iesniegti pieradfjumi, ka atbildétajs /pers. A/ ir patvarigi iemitingjies dzvokli/adrese A/un attiecigi arT radijis prastajam zaudejumus,



kas izveidojusies sniedzot apsaimniekosSanas pakalpojumus par laika periodu no 2015.gada 1.septembra lidz 2015.gada 26.novermbrim
Pie Siem apstakliem prasitaja SIA “Rigas namu parvaldnieks” prasiba par izlikSanu no dzivojanis telpas bez citas dzivojanias telpas ieradanas un
zaud&jumu piedzinu ir noraidama ka nepamatota.
Rezolutiva dala

Pamatojoties uz min€to un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 193. pantu, tiesa
nosprieda:
noraidit STA ,Rigas namu parvaldnieks” prasibu pret /pers. A/ par izlikSanu no dzivojamas telpas bez citas dzivojamas telpas ieradSanas un
zaudgejumu piedzinu.
Spriedunms parsiidzans Rigas apgabaltiesa 20 dienu laka no sprieduma pasludinasanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas
Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Tiesnese A Molnika
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