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Kuldigas rajona tiesa

Sada sastava: tiesnese Daina Alksne
ar tiesas sézu sekretari Elitu Zazersku
piedaloties prokurorei Gunai Lapsai
aizstavim Ipers. A/

izskatija atklata tiesas sédé kriminallietu
Ipers. B/, Ipersonas kods/, apstdziba péc Kriminallikuma 262.panta otras dalas, 312.panta.

lzskatot lietu, tiesa

konstatéja

Ipers. B/ vadija transporta lidzekli, blidams alkoholisko dzérienu iespaida un bez transportiidzekla vadiSanas tiesibam,
sekojoSos apstaklos:

/pers. B/, bidams agrak sodits 2009.gada 27 .februari Kuldigas rajona tiesa péc Kriminallikuma 262.panta otras dalas un 312.panta
ar brivibas atnpemSanu uz 4 gadiem 3 méneSiem nosactti ar parbaudes laiku uz 4 gadiem 3 méneSiem, atnemot transportiidzeklu
vadisanas tiesibas uz 4 gadiem 10 méneSiem 11 dienam, spriedums stajies spéka 2009.gada 10.marta, pamatsods izciests,
papildsods nav izciests, nedzéstas sodamibas un neizciesta papildsoda laika, atrodoties alkoholisko dzérienu ietekmé un bez
transportlidzek|u vadiSanas tiesibam ( transportlidzeklu vadiSanas tiesibas atnemtas), 2013.gada 23.oktobrrap plkst. 01.35 vadija
Ipers. C/ piedero$o automasinu /TL marka/ 80, valsts registracijas numurs /TL numurs/, Kuldiga pa Annas ielu virziena uz Jelgavas
ielu, kur vinu apstadinaja Valsts policijas Kurzemes regiona parvaldes Kartbas policijas biroja patrulpolicijas nodalas Satiksmes
uzraudzibas rotas inspektors, kur§ konstatéja, ka /pers. B/ atrodas alkohola ietekmé, un alkohola daudzums /pers. B/ izelpojama
gaisa, kas atbilst alkohola koncentracijai asinis, parbaudot ar portativo izelpojama gaisa kontroles aparatu Alco Quant 6020, Nr.
A107497, verificetu dz2014.gada 30.janvarim, sastadija pirmaja parbaudé 1,89 promiles alkohola, otraja parbaudé 2 promiles
alkohola.

Ar savam darbibam /pers. B/ izdarija noziedzigus nodarijumus, kas paredzéti Kriminallikuma 262.panta otraja dala.

Ipers. Bl izvairijas no tiesibu ierobezoSanas soda izcieSanas:

/pers. B/, bidams agrak sodits 2009.gada 27 .februari Kuldigas rajona tiesa péc Kriminallikuma 262.panta otras dalas un 312.panta
ar brivibas atpemSanu uz 4 gadiem 3 méneSiem nosactti ar parbaudes laiku uz 4 gadiem 3 méneSiem, atnemot transportiidzek|u
vadisanas tiesibas uz 4 gadiem 10 méneSiem 11 dienam, spriedums stajies spéka 2009.gada 10.marta, pamatsods izciests,
papildsods nav izciests, nedzéstas sodamibas un neizciesta papildsoda laika, atrodoties alkohola ietekmé, bez transportlidzek|u
vadisanas tiesibam, kas atnemtas ar tiesas spriedumu, 2013.gada 23.oktobrTap plkst. 01.35 vadija automasinu /TL marka/ 80, valsts
registracijas Nr. /TL numurs/, piederosu /pers. C/, Kuldiga, pa Annas ielu virziena uz Jelgavas ielu un tada veida t®i izvairjas no
tiesibu ierobeZzoSanas soda izcieSanas.

Ar savam darbibam /pers. B/ izdarija noziedzigus nodarijumus, kas paredzéti Kriminallikuma 312.panta.

Tiesas sédé apsudzétais /pers. B/ savu vainu vinam inkriminétajos noziedzigajos nodarjumos apstdziba péc Kriminallikuma
262.panta otras dajas un 312.panta atzina pilniba, izdarito noz€loja.



Prokurore tiesas sédé pieteica ligumu pieradijumu parbaudi tiesas izmekléSana neveikt.

Tiesas sédé apsidzétais un aizstavispievienojds prokurores ligumam neveikt pieradjumu parbaudi tiesas
izmeklésana.Apsudzéetaispaskaidroja, ka procesualas sekas pieradijumu parbaudes neveik8anai vinam ir saprotamas.

Tiesa, nemot véra procesa dalibnieku viedokli, ka arT apstakli, ka tiesnese, parbaudot lietas materialus, ir parliecinajusies, ka tie
kopuma pierada apsidzéta vainu vinam inkriminétajos noziedzigajos nodarijumos, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499.
pantu, noléma pieradijumu parbaudi tiesas izmekléSana neveikt, iznemot, parbaudt pieradijumus, kas raksturo apsudzéto.

Tiesa uzskata, ka/pers. B/ vaina apsiidziba péc Kriminallikuma 262.panta otras dalas - transporta idzekla vadiSana
alkoholisko dzérienu iespaida, bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam ( transportiidzekla vadiSanas tiesibas atnemtas)
un 312.panta - izvairiSanas no tiesibu ierobezosanas soda izcieSanas, ar lietas materialiem ir pieradita pilnigi un vina
izdaritie noziedzigie nodarijumi ir kvalificéjami péc Kriminallikuma 262.pantaotras dalas un 312.panta un par $So
noziedzigo nodarijumu izdariSanu /pers. B/ ir sodams.

No lietas materialiem redzams, ka apsidzétais agrak sesas reizes ir sodts, pédéjo

—2013.gada 20.maija Kuldigas rajona tiesa péc Kriminallikuma 312.panta ar piespiedu darbu uz 200 stundam, pagarinot ar Kuldigas
rajona tiesas 2009.gada 27 .februara spriedumu noteikto parbaudes laiku 4 gadi 3 ménesi par 9 ménesSiem un nosakot parbaudes
laiku uz 5 gadiem; ar Kurzemes apgabaltiesas 2013.gada 22.augusta spriedumu atcelts Kuldigas rajona tiesas 2013.gada 20.maija
spriedums dala par /pers. B/ sodisanu péc Kriminallikuma 312.panta un Kriminallikuma 55.panta 101.dalas pieméroSanu un sodits
péc Kriminallikuma 312.panta ar briibas atpem$anu uz 4 méneSiem, piespriestajam sodam dalgji pievienot sodu, kas nav izciests
péc Kuldigas rajona tiesas 2009.gada 27 .februara sprieduma, galigo sodu nosakot ar brivibas atpemsSanu uz 4 (Cetriem) gadiem 4
(Cetriem) ménesiem, atnemot transportlidzek|a vadiSanas tiesbas uz 4 (Cetriem) méneSiem 29 (divdesmit devinam) dienam.

Ar Kuldigas rajona tiesas 2014.gada 20.februara Ilemumu, pamatojoties uz2012. gada 13. decembra likumu “ Par grozjumiem
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Kriminallikuma” Parejas noteikumu 8. punktu, galigais brivibas atnem3anas sods samazinats uz 2 gadiem un 10 méneSiem.

Kuldigas Psihoneirologiska un narkologiska kabineta uzskaité sastav no 2009. gada ar diagnozi- alkohola atkaribas slimiba. No
ieslodzijuma vietas- Vecumnieku cietuma raksturots pozitivi.

Tiesas sédé apsidzetaispaskaidroja, ka stradajot SIA “IP” autoservisa, apgadiba esot viens nepilngadigs bérns, izdarito nozélojot.
Nonakot brivibas atnem3anas iestadé, esot izdarijjis secinajumus un izvértéjis savu ricibu, sapratis, kadas sekas var iestaties, turpmak
noziedzigus nodarijumus neizdariSot. Lidz tiesu nemt véra, ka pasliktindjies veselibas stavoklis.

Nosakot apsiidzétajam soda veidu un méru par noziedzigu nodarijumu izdariSanu, tiesa nem véra KL 35. un 46.panta nosacijumus,
tas ir, npem véra likuma definéto krimindlsoda mérki, soda noteikSanas visparéjos principus un izdartd noziedziga nodarijuma
raksturu, vainiga personiburaksturojo$os apstak|us, atbildibu mikstinoSus un pastiprinoSus apstak|us.

Saskana ar KL 7.panta otro dalu apstdzéta izdaritie noziedzigie nodarjumi péc KL 262.panta otras dalas un 312.panta klasificéjas
ka mazak smagi noziegumi.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 47 .panta otro dalu, par atbildibu mikstinoSu apstakli tiesa atzist to, ka apsidzétais savu vainu atzist un
izdarito nozélo.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktu atbildibu pastiprinoSs apstaklis — noziedzigu nodarjumu recidivs.

Nosakot soda veidu, tiesa nem véra, ka analogiskus noziedzZigus nodarijumus apstdzétais ir izdarijis ari ieprieks, un to, ka nosacta
brivibas atnem8anas soda pieméro3Sana nav atturéjusi apstdzéto atkartoti veikt noziedzigos nodarijumus pret satiksmes droSibu un
jurisdikciju, un tiesa uzskata, ka par abiem noziedzigiem nodarijumiem nav izvértéjama cita, brivibas atnemsanas sodam alternativa
soda veida pieméroSana, jo soda mérkis nav sasniedzams, nosakot S0 pantu sankcijas kadu no paredzétajiem vieglaka soda
veidiem.

Nosakot soda méru, tiesa nem véra ari apstakli, ka ir konstatéts viens atbildibu mikstinoSs un viens atbildibu pastiprino$s apstaklis,
ka arm noziedZigo nodarijumu raksturu, to, ka apstdzétais atkartoti rupji ignoréjis Celu satiksmes noteikumus un transporta lidzekla
droSas vadianas pamatprincipus, un ar savu ricibu apdraudéjis savu un citu personu veselibu un dzivibu, ka arT klaji ignoréjis likumus
un vinam piespriesto papildsodu. Lidz ar tiesa uzskata, ka par abiem noziedZigajiem nodarjumiem piemérojamie sodi nav
nosakami 81soda veida minimalaja apmeéra.

Tiesa atzist, ka apsidzétajam ir piemérojams Kriminallikuma 262.panta otras dalas soda sankcija obligati noteiktais papildsods —
transportiidzekla vadiSanas tiesibu atnem$ana, kas reali izpauzas arika liegums iegt transportlidzek|a vadianas tiesibas, jo tiesibas
atnemtas ar tiesas spriedumu.

Tiesa uzskata, ka papildsoda pieméroSana nosakams ta maksimalaja apméra, ko tiesa pamato ar apstdzéta attieksmi pret
dro8ibas interesém celu satiksmé, ko tiesa vérté ka nekritisku, uz ko norada identisku noziedzigu nodarjumu izdariSana.

Tiesa atzist, ka nav piemérojams Kriminallikuma 262.panta sankcija paredzétais papildsods - mantas konfiskacija, kas butu daléja
mantas konfiskacija saskana ar Krimindlikuma 42.pantatreSo dalu, kura attiecinama uz transportlidzekli, ar kuru izdaris
kriminalparkapums celu satiksmé, jo transporta lidzeklis, nepieder apsidzétajam ( 22. lietas lapa).

Sods par izskatamaja lietd izdaritajiem noziedzigajiem nodarijumiem nosakams, ievérojot Kriminallikuma 50. panta pirmas dalas
noteikumus - péc noziedzigu nodarijumu kopibas un ir piemérojams sodu da|€jas saskaitiSanas princips.



Galigais sods apsidzétajam nosakams, ievérojot Kriminallikuma 51. panta noteikumus, dalgji pievienojot sodu, kas nav izciests péc
Kuldigas rajona tiesas 2014. gada 20. februara lemuma un pilniba pievienojams neizciestais papildsods — transportlidzekla
vadiSanas tiesibu atnpemsSana- viena diena, kas noteikts saskana ar Kurzemes apgabaltiesas 2013.gada 22. augusta spriedumu.

2005.gada 11. janvara Ministru Kabineta noteikumu Nr. 15 , Kartba, kada nosakdama alkohola koncentracija izelpotaja gaisa un
konstatéjams narkotisko vai citu apreibinoSo vielu iespaids” 11. punkts nosaka, ka, ja saskana ar veiktajiem mérjumiem alkohola
koncentracija izelpotaja gaisa ir vienada vai lielaka neka Celu satiksmes likuma noteiktd alkohola koncentracija asinis, kuru
sasniedzot aizliegts vadt transportlidzekli, parbaudes izdevumus EUR 15.65 apméra sedz transportlidzekla vaditajs.

2013. gada 23. oktobr Transportlidzek|a vaditaja parbaudes protokols Nr. NB301963 apliecina, ka konstatéta alkohola koncentracija
apsudzéta izelpojama gaisa 1.89 promiles (9.- 10. lietas lapa).

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511. pantu, 512. pantu, tiesa

nosprieda

Ipers. B/, Ipersonas kods/, atztt par vainigu noziedZiga nodarijuma izdari$ana, kads paredzéts Kriminallikuma 262.panta otraja dala,
un sodt ar brivibas atnemSanu uz 6 ( seSiem ) méneSiem, bez mantas konfiskacijas un transportlidzekla vadiSanas tiesibu atnpemsanu
uz 5 ( pieciem ) gadiem.

/pers. B/, Ipersonas kods/, atzit par vainigu, noziedziga nodarijuma izdari$ana, kads paredzéts Kriminallikuma 312.panta, un sodt ar
brivibas atnemS$anu uz 6 ( seSiem) ménesSiem.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo daju sodu noteikt péc noziedzigo nodarijumu kopibas, sodus dal€ji saskaitot, ar brivibas
atnemSanu uz 10 ( desmit) méneSiem, bez mantas konfiskacijas un transportlidzekla tiestbu atnemSanu uz 5 (pieciem) gadiem.

Saskana ar Kriminallikuma 51.panta nosacjumiem, piespriestajam brivibas atnpemSanas sodam dal€ji pievienot sodu, kas nav
izciests péc Kuldigas rajona tiesas 2014. gada 20. februara lemuma, un pilniba pieskaitit neizciesto papildsodu, kas nav izciests péc
Kurzemes apgabaltiesas 2013. gada 22. augusta sprieduma un galigo sodu nosakot ar brivibas atnemsanu uz 3 ( tris ) gadiem
un ( 3 ) ménesiem, bez mantas konfiskacijas, atnemot transportiidzekla vadiSanas tiesibas uz 5 ( pieciem) gadiem un 1
(vienu ) dienu.

Piedzt no /pers. B/, Ipersonas kods/, procesualos izdevumus par labu valstij EUR 15,65 ( piecpadsmit lati un 65 eirocenti) apmeéra,
nosakot terminu labpratigai $o izmaksu segSanai 30 dienas no sprieduma spéka stadSanas dienas.

Spriedumu var parsidzét vai protestét 10 dienu laikd no pilna sprieduma sastadiSanas dienas apelacijas kartba Kurzemes
apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijai, stdzbu vai protestu iesniedzot Kuldigas rajona tiesa.

Pilns spriedums sastadits — 2014.gada 2. aprili.

Tiesnese D.Alksne



