Lietas Nr. 11520057614
Lietas arhiva Nr. K28-0579-14/8

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2014.gada 16.decembr1

Rigas pilsetas Kurzemes rajona tiesa

tiesnese L.Risberga

piedaloties prokuroram P.Urbanam

advokatam A.Leienko

izskaffja atklata tiesas s€de krimnallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzba pec Krimmnallikuma 260.panta otras dalas un

konstateja:

/pers. A/ parkapa celu satiksmes noteikumus, vadot transportlidzekli, ka rezultata cietusajai tika nodartts smags miesas bojajumms.

2014.gada 14.augusta ap plkst.15.30 /pers. A/ vadija motociklu ,,.Yamaha XV700”, vin.z. /mumurs/, un braucot ar to Riga, pa Flotes ielu no
Piestatnes ielas puses Parades ielas virziena.

Tuvojoties ar cela Zimem Nr.530. un 53 1.apzimetai neregulgjamai gajeju parejai, kas atrodas aiz krustojuma ar Birzes ielu, /pers. A/, parkapjot
celu satiksmes noteikumu 4.p., 10.p., 113.p. un 159.p. prasibas, nerikojas saskana ar Siem noteikumiem, nepieversa pietiekamu uzmaribu apkartnei un
tas izmainam, nerikojas ta, lai neraditu satiksmei bistanu situaciju, savlaicigi nesamazindja brauksanas atrumu un pilniba neapturja motociklu pirms gajeju
parejas, lai dotu celu gajgjai /pers. B/, kura Sk&rsoja brauktuvi pa gajéju pareju no kreisas uz labo pusi, attieciba pret motocikla kustibas virzienu, un
kurai bija kustibas pricksroka, ka rezultata, turpinot kustibu, notrieca minéto gajeju.

Mingto Celu satiksmes noteikumu prasibu parkapumu un uzbravkuma rezultata /pers. A/ nodarfa cietuSajai /pers. B/ smagus miesas bijajumus, kas
bistami dzivibai: galvas sasituns ar niksto audu hematomu kreisas puses paura-pakausa apvidd, hematomu virs cietd smadzenu apvalka un kreisas puses
denipkaula izumu. Sejas sasiturs ar kreisas puses vaiga kaula loka lzmu. Mugurkaula kakla un krtSu dalas sasitus ar VII kakla skriemela
Skersgriezuma lizumu kreisa pus€ un I kriisu skriemela skersgriezuma fizumu kreisa puse. KriSu kurvja prieksgjas virsmas sasituns ar kreisa atslegas
kaula lizimu un labas plausas sasitumu. Aknu sasituns, laba apaksstilba sasitums ar abu apaksstilba kaulu augs@jas treSdalas Fizum.

Ar minétajam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodartjumu, kas paredzets Kriminallikuma 260.panta otraja dala.

Tiesas sedé apsiidzetais savu vainu vigam inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdarana, kas paredzets Kriminallikuma 262.panta otraja dala atzina.
Ludza tiesas izmeklesana neizdartt pieradjumu parbaudi, paskaidroja, ka vigam ir saprotama pieradjumu parbaudes neizdarSanas biitba, procesualas
sekas. Izdartto noZloja.

Tiesa uzskata, ka apsiidzeta izdarttais noziedzigais nodarjums pareizi kvalificéts pec Krimnallkuma 260.panta otras dalas. Saskana ar
Krimnallikuma 7.pantu noziedzigais nodarfjuims, kas paredzets Kriminallikuma 260. panta otraja dala, ir smags noziegus.

Krimnalprocesa likuma 499.panta noteikts, ka tiesa neparbauda pieradjumus, ja apsiidzetais atzist savu vainu vinam izvirzitaja apstdziba un
lodz neizdartt pieradijunu parbaudi. Tiesa ir parbaudijusi lietas materialus, un tiesai nav Saubu par apsiidzeta vainu, ka ari par noziedzigo nodarfjunu
kvalifikaciju, idz ar ko pieradjumu uzskaitfjuns un to analize sprieduma netiek izdarta.

Nosakot sodu, tiesa saskana ar Kriminallikuma 35.un 46.pantu, gem vera izdartta noziedziga nodarjuma raksturu un radtto kait€junm, vairiga
personibu, atbildibu nikstinoSos apstaklus.

Parbaudot apsiidzeta personibu raksturojosus datus, tiesa noskaidroja, ka /pers. A/ i dzimis 1964.gada 20.februarm Riga, Latvijas pilsonis,
vidgja izglitiba, precgjies, apgadiba berns, strada SIA ,/Nosaukums/” par autovaditaju, dzivo /adrese A/, agrak nesodits.

Tiesa konstateja apsidzeta atbildibu mikstinoSu apstakli saskana ar Krimnallkuma 47.panta otro dalu, apsiidzgtais savu vainu noziedziga
nodarfjuma izdar§ana atzina un noZ€loja izdarto, starp apstidzEto un cietuSo ir noslegts izligums. Tiesa nekonstatSja atbildibu pastiprinosus apstaklus
saskana ar Krimnallikuma 48.pantu.

Tiesa uzskata, ka lai sasniegtu Kriminallikuma 35.panta otraja daja definéto soda merki, sods nosakams brivibas atpensanas veida, tacu nemot
vera to, ka tiesai radas parlieciba, ka apsiidzetais turpmak neizdaris ikumparkapumus, sodu var noteikt nosaciti, nosakot parbaudes laiku.

Tiesa atzist, ka drosibas Iidzeklis — uzturéSanas noteikta vieta — atstajams negrozis lidz spriedus stasies likuniga speka.

Saskana ar Krimmnalprocesa likuma 499., 520., 524., 527., 528., 530. pantu tiesa

nosprieda :



/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vairigu noziedziga nodarfjuma izdarSana, kas paredzgts Krimmallikuma 260.panta otraja dala
un sodt ar brivibas atpemSanu uz 6(sesiem) ménesiem.

Saskana ar Kriminallikuma 55.pantu sodu noteikt nosaciti, nosakot parbaudes laiku uz 6(seSiem) ménesiem.

Drosibas lidzekli — vzturésanos noteikta vieta — atstat negrozitu un atcelt pec sprieduma stasanas speka.

Spriedumu var parsudzet 10(desmit) dienu laika Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Kurzemes rajona
tiesa no pilna sprieduma pieejanibas dienas — 16.12.2014.

Tiesnese I.Risberga
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