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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Gulbeng 2020.gada 29.aprilt

Vidzemes rajona tiesas tiesnese R. Medne

izskatfja rakstveida procesa civillietu /pers. A/ prasiba pret Latvijas Republikas FinanSu ministriju, ar treSo personu Valmieras pilsétas pasvaldibu
par pasuma tiesbu atziSanu uz nekustamo pasumu.

Apraksto$a dala

Prastajs/pers. A/ iesniedzis tiesa prasibu, kura lodz tiesu: atzit /pers. A/, personas kods /personas kods/, pasuma tiesibas uz nekustamo PpasSunmu —
bivi (saimniecibas &ku) ar kadastra apzimejumu /mumurs A/, kas atrodas /adrese A/.

Prastbas pieteikuma noradts, ka /pers. A/ (pirms uzvarda mainas /uzvards/) pieder nekustamais pasuns, kas atrodas /adrese A/, kadastra numurs
/mumurs B/(turpmak- nekustamais pasuns). Prasitaja pasuma tiesibas uz nekustamo PpaSunmu nostiprinatas Valmieras pilsétas zemesgramatas nodaljunia
Nr. /numurs/. Nekustanais fpasums sastav no zemes vienibas ar kadastra apzimgjumu /numurs B/ 1277n? platiba un bave ar kadastra apzimgjumu
/mumurs C/.

Norada, ka vz nekustana pasSuma sastava ietilpstosas zemes vieribas ar kadastra apzimgjunu /mumurs B/atrodas biive- saimniecibas €ka ar
kadastra apzimgjunu /nunurs A/(turpmak-biive), kurai jpasuma tiesibas nav noskaidrotas. Mingto apliecina Valsts zemes dienesta kadastra informacija
par bivi (pamatdati) un informacija par bavi (vértiba), kas pievienots pieteikumam.

Norada, ka prasitajs nekustamo Tpasunu ieguvis uz tiesiska darfjuma pamata- 2014. gada 28.februarinosledzot pirkuma ligunu par nekustama
pasuma atsavinaSanu. Prasttaja ieskata tas nekustamo Tpasumu iegadajies kopa ar biwvi, jo bave atrodas uz tam piederosa nekustama Jpasuma.

Prastajs atsaucas uz Civillikuma 968.pantu, kas noteic, ka uz zemes uzcelta un ciesi ar to savienota eka atzistama par tas daju. Savukart likuma
,,Par atjaunota Latvijas Republikas 1937.gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas speka stasanas laiku un piemérosanas kartibu”
14.panta ceturta dala paredz, ka &kas (buves), kas zemesgramatu nodala, Valsts zemes dienesta vai pasvaldiba nav registrétas ka pastavigi pasuma
objekti, uzskatamas par zemes pasnicka Ppasumu atbilstosi Civillikuma 968.pantam Citas personas fpasuna tiesibas uz $adam ekam (btvém) var iegft,
ja tiesa apmierinajusi $o personu prasibu atzit ipasuma tiesibas uz attiecigajiem objektiem.

Teprick$ noradita likuma 14.panta pirmé dala paredz zoémunmus, gadijumus, kad ieprick§ minéta Civillkuma prezumpceija par zemes un eku
vienotibu nav speka, kad izvértgjot vesturiski izveidojusos situaciju, €kas (biives) un zeme uzskatami par pastavigiem ipasuma objektiem. Savukart panta
ceturtaja dala noteikts, ka gadijumos, ja $is €kas jau nav registrétas ka pastavigi paSuma objekti, $adas tiesibas, konstatgjot kadu no panta pirnaja dala
noradttajiem pamatiem, var ieglit citas ieinteresetas personas, celot prasibu, kura biitu pieradami panta pirmaja dala mingtie tiesiskie pamati, lai buvi atzitu
par patstavigu pasuma objektu, piederoSu citai personai.

Prastajs norada, ka uzskata, ka konkrétaja gadjuma biive nevar tikt atzta par patstavigu pasuma objektu, jo nav konstatgjams, ka likumdosana
mingtos ienémuma gadijumos, kad kada cita persona uz sava varda bavi ka atsevisku paSuma objektu bitu redistrgjusi zemesgramata, Valsts zemes
dienesta vai pasvaldiba. Tadgjadi secinans, ka ieprickSmingtais pamats- zemes un biives vienotiba ir pietiekoss, lai prasitajam atzitu pasuma tiesibas uz
bivi ar kadastra apzimgjumu /mumurs A/, kas atrodas /adrese A/.

Norada, ka likuma ,,Par nekustama jpasuma ierakstSanu zemesgramata™ 21.pants noteic, ka ja fiziska persona €kas (buives) ieguvusi pec
1993.gada 4.aprila darfjuma rezultata vai mantosanas cela, tas zemesgramata ierakstamas uz §is personas varda ar nosacijumu, ka nostiprinajuma lidzgjs
iesniedz pieradijumus par to, ka atsavinatajs vai mantojuma atstajéjs bijis So eku pasnieks.

Savukart ieprieks minéta likuma ,,Par nekustama tpasuma ierakstSanu zemesgramatas™ 22.pants noteic, ka gadjumos, ja nostiprinajuma [odzgjs
nevar iesniegt $a likuma 21.pantd mingtos dokumentus, par nostiprinajuma pamatu var bt tiesas spriedunms, ar kuru atzitas viga fpasuma tiesibas.
Sagatavojot lietu izskafSanai, tiesa publice lakraksta ,,Latvijas Vestnesis” sludindjumu, kurd uzaicina personas, kuram ir kadi iebildumi pret prasibu,
iesniegt tos tiesai triju ménesu laika.

Chvillikuma 930.panta piezime nosaka, ka nekustamas bezipasnieka lietas piekrit valstij.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 968.pantu, likuma ,,Par atjaunota Latvijas Republikas 1937.gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu
tiesbu dalas speka stasanas lakku un piemerosanas kartbu” 14.panta ceturto dalu, lkuma ,,Par nekustams pasuma ierakstBanu zemesgramatas”
21.,22.pantu.

Atbildetaja LR Finansu ministrija rakstveida paskaidrojuma, atsaucoties uz Civillikuma 1.pantu, Civilprocesa likuma 8.pantu, 93.panta pirmo dalu,
189., 193.pantu (lietas 22.,23. lapa) prasibu neatzist un lidz noraidit. Norada, ka prasibas pietekkumi noradits, ka prasitajs pasuma tiesbas uz
nekustamo Tpasumu /adrese A/, ieguvis pamatojoties 1z 2014.gada 28.februara pirkuma figumu par nekustama fpasuma atsavinasanu. Prasitaja ieskata
tas nekustamo TpaSumu nopircis kopa ar buvi. Atsaucoties vz Civillikuma 1060.panta otro dalu, likuma ,,Par nekustami fpasuma ierakstSanu
zemesgramatas” 21.pantu un 22.pnty, ministrija uzskata, ka prasibas pieteikumam pievienotie dokumenti nav pietickami ipasuma tiesibu pieradianai uz
biivi un prastajam saskana ar likuma ,,Par nekustama fpasuma ierakstSanu zemesgramatas™ 21.pantu ir japierada, ka nekustama fpasuma /adrese A/,
atsavinatas 2014. gada 28. februard bija biives Tpasnieks tas atsavinasanas bridi.

Tresa persona Valmieras pilsétas pasvaldiba sava rakstveida paskaidrojuma (lietas 45.,46.lapa) norada, ka atbilstosi likuma ,,Par nekustama
PpaSuma ierakstBanu zemesgramatas” 22.panta, pasvaldiba secina, ka gadjumos, kad persona darfjuma rezultatd vai mantoSanas cela ieguvusi
zemesgramata fidz tam neierakstitas buives, bet nespgj ar nepiecieSamajiem dokumentiem pamatot iepriekS€jo atsavinataju vai mantojuma atstajeja
TpaSuma tiesibas uz ieglitajam buvem, pasuma tiesibas jaunajam ieguvejam var tikt nostiprinatas uz tiesas sprieduma pamata pec uzaicinajuna noteikta
termina. No likuma izriet, ka $adas tiesibas netiek pieskirtas jebkurai personai, bet gan tikai pasniekam, kas darfjuma vai mantoSanas rezultata i ieguvis
nekustamo pasumu, bet atsevisku dokumentu trikuma de] nespgj pieradt ieprieksgjo darfjunmu virkni un ieprieksgjo pasnieku pasuma tiesibas.

Pasvaldibas iestades ,, Valmieras pilsétas Buvvalde” riciba ir prasibas pieteikuma minétas saimniecibas €kas (biivniecibas bridi adrese /adrese B/)
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1961.gada 28.oktobr1 apstiprinata projekta kopija. No tas izriet, ka saimniecibas €kas likunigais buvetajs ir bijis /pers. B/. Papildus infornmg, ka
saimniecibas €kas otra stava parkare projicgjas arpus zemes vieribas /adrese A/, robeZam un atrodas /nosaukumms/ ielas sarkanas Iinjjas. Par §is izblives
likunibu projekta dokumentacija un informécija par izbtves laiku pasvaldibas iestade nav pieejama. Valsts zemes dienesta kadastra re@istra saimniecibas
€kai ar kadastra apzimGjunu /munmurs A/ka lietotdjs noradits /pers. B/ (personu identificgjosa informécija nav noradita). Pasvaldiba informe, ka
pasvaldiba i atteikusies no pirmpirkuma tiesibam uz minéto nekustamo Tpasumi

2020. gada 16.aprilt Vidzemes rajona tiesa sanemnta prasitaja /pers. A/ pilnvarota parstavja zverinata advokata Valsts amatpersona atsauksme par
atbildetajas FinanSu ministrijas lieta iesniegtajiem paskaidrojumiem un tajos pausto viedokli. Atsauksmeé noradot, ka gadfjumos, ja nostiprinajuma lidzgjs
pamatojoties uz likuma ,,Par nekustama fpasuma ierakstSanu zemesgramatas™ 2 1.pantu, 22.pantu nevar iesniegt §2 likuma 21.panta mingtos dokumentus,
par nostiprindjuma pamatu var bitt tiesas sprieduns, ar kuru atzitas vina pasuma tiesibas. Proti, celot prasibu vispargjas tiesvedibas kartiba un lidzot atzi
TpaSuma tiesibas uz bivi, prastajs pieradot un ieverojot Civillikuma 968.pantd noteikto eku un zemes vienoftibas principu, pasuma tiesibas vat iegit uz
tiesas sprieduma pamata.

Pamatojoties uz likuma ,,Par valsts institiiciju darbibu arkartgjas situacijas laika saistiba ar Covid-19 izplafibu”4.panta otro daju civillieta tiek
izskattta rakstveida procesa. Procesa dalibnieki rakstveida savlaicigi tika informéti par papildu paskaidrojumu iesniegSanu vai citu procesualo ligunmu
iesniegSanu tiesai.

Motivu dala

Novertgjot lietas dalibnieku rakstveida paskaidrojumus un rakstveida pieradijunus, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilniba.

Vidzemes rajona tiesas Zemesgramatu nodalas Valmieras pilsétas Zemesgramatu nodaljuma Nr. 1398 10.03.2014. registrétas /pers. A/ (uzvards
saskana ar Tieslietu ministrijas 19.01.2017. lenmunu ir maintts uz /uzvards/) pasuma tiesibas uz Nekustanu pasumu “zemes gabalu ar kadastra numuru
/mumurs B/ 1227 n? platiba, kas atrodas /adrese A/. Uz zemes gabala atrodas jaunbiive, kadastra apzimgjums /numurs C/. Nekustamo fpasumu prasttajs
ieguvis pamatojoties uz2014. gada 28. februara pirkuma figunu (lietas 12.,13. lapa). Prasitajs ir mincta nekustami paSuma /adrese A/ Tpasnieks
atbilstosi Civillikuma 994.pantam.

No Valsts zemes dienesta inforntcijas par bivi (lietas 15.lapa) izriet, ka uz nekustanmé ipasuma /adrese A/ zemes vienibas ar kadastra apzimgjunu
/mumurs B/, atrodas bive saimniecibas €ka ar kadastra apZimgjumu /numurs A/, kurai pasnieks nav noradits. Zemesgramatas nodaljuma $ada biive
nekustamajam fpasumam /adrese A/, ar kadastra numuru /numurs B/nav registréta.

Saskana ar Valsts zemes dienesta 29.11.2019. uzzinas- kadastra informacijas par buvi noradtto izriet, ka buves ar kadastra apzZimgjumu /mumurs
A/nav infornicijas par nekustani fpaguma piederibu, § bive noradita ka neklasificéta, ta ir saimniecibas &ka, ekspluatacijas uzsaksanas gads ir 1961. ST
biive atrodas uz zemes vieribas ar kadastra apzimgjumu /numurs B/. Biives kadastrala vertiba noradita 3066 EUR (lietas 14.,15. lapa).

Ielikojoties Tiesu infornAcijas sistéma Vidzemes rajona tiesas Zemesgramatu nodalas Valsts vienotas datorizetas zemesgramatas datu bazg, tiesa
konstat&ja, ka bive ar kadastra apzZimgjumu Nr. /numurs A/nav registréta ka patstavigs pasuma objekts. Ka lietotajs Sai saimniecibas €kai ir noradits
/pers. B/, kur§ nav identificgjams ka persona. No Valmieras pilsétas pasvaldibas iesniegtd projekta kopijas, redzams, ka pilsonim /pers. B/ 1961.gada
28. oktobr ir apstiprinats saimniecibas €kas projekts.

Tiesa at7ist, ka ar lieta iesniegtajiem pieradfjumiem ir pieradtta biives ar kadastra apzZimjumu /nunmurs A/, atrasanas daba vz Nekustama pasuma
96010091635 /adrese A/, kurs kops 2014.gada 28.februara pieder /pers. A/ (ieprieks uzvards /uzvards/).

/pers. A/ velas iegit pasSuma tiesibas uz buvi, ar kadastra apzimgjumu/numurs A/, kas atrodas uz zemes gabala /adrese A/, ar kadastra
apzZimejumu /numurs B/, re@istrét pauma tiesibas Zemesgramata.

Atbilstosi likuma , Par nekustama Ppasuma ierakstBanu zemesgramatas™ 17.pantam, ekas (biives) ierakstamas zemesgramata, pamatojoties uz vienu
no $adiem dokumentiem:

1) valsts arhiva izzigu par €ku (btivju) vai zemes piederibu 1940.gada 21.jtlija, ja €kas (blves) celtas lidz 1940.gada 21 jilijany,

2) likuma noteikto institiiciju izsniegto dokumentu par Tpasuma tiesibu atjaunoSanu uz prettiesiski atsavinatam ekam (bavem);

3) noteikta kartiba apstiprinatu aktu par ekas (btives) pienensanu ekspluatacija;

4) rakstveida darfjuma aktu par eku (bivju) iegiSanu (ja darjuns ir noslegts lidz 1993.gada 28.februarim, ka arf citos likuma noteiktajos
gadijumos tam jabt notariali apliecinatam);

5) apliecibu par tiesibam uz mantojumu (fidz 1992.gada 31.decembrim);

6) tiesas spriedumu vai lemumu, iznemot tiesas spriedumus, kas mingti likuma “Par nanipasumu atdosanu likuniigajiem ipasniekiem” 7. un 8.panta;

7) aktu par ku (btivju) ieglisanu izsole tiesas cela (lidz 1995.gada 29.martam);

8) izrakstu no saimniecibas gramatas vai saimniecibu uzskaites kartites, ko izsniedzs valsts arhivs vai pasvaldiba un kas apliecina eku (btvju)
iegiiSanu sakara ar likuma noteiktajam mantiskajam attiecibam kolhoznieku s&ta;

9) ligunu par eku (biivju) iegiSanu valsts vai pasvaldibas PpaSuma privatizacijas rezultata;

10) citu dokumentu, kas apliecina eku (btivju) tiesisku iegiiSanu.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2017.gada 24.novembra lEmumé  Lieta Nr.(-); SKC-1023/2017, [9.1] izteiktas
atzinas, ka likuma ,Par nekustama tpasuma ierakstSanu zemesgramatas™ 22.pantd ir noteikts, ka ja nostiprinajuma ladzgjs nevar iesniegt $a likuma
21.pantd min€tos dokumentus, par nostiprinajuma pamatu var biit tiesas sprieduns, ar kuru atzitas vipa TpasSuma tiesibas. Sagatavojot lietu izskatiSanai,
tiesa publice laikraksta ,Latvijas Vestnesis” sludinajumu, kurd uzaicina personas, kuram i kadi iebildumi pret prasiby, iesniegt tos tiesai triju ménesu
laika.

Savukart atbilstosi §2 likuma 21.pantam, ja fiziska persona €kas (biives) ieguvusi pec 1993.gada 4.aprila darfjuma rezultata vai mantoSanas cela,
tas zemesgramata ierakstamas uz §is personas varda ar nosacfjumu, ka nostiprinajuma [odzgjs iesniedz pieradjumus par to, ka atsavinatajs vai mantojuma
atstajgjs bijis So eku (blivju) PasSnieks. Ja arT minttais atsavinatajs ekas (btives) ieguvis pec 1993.gada 4.aprila, iesniedzami pieradjumi par ieprieksgja
atsavinataja vai mantojuma atstajéja pasuma tiesibam un darfjuma likunibu (tiesibspgja, ricibspeja, tresas personas piekrisana, kad saskana ar likunmu
$ada piekriSana nepiecieSama), Iidz ir pieraditas atsavinatdja vai mantojuma atstajéja pasSuma tiesibas (blvnieciba, registracija likumd noteiktajas
iestades).

Tatad minéta likuma 22.pants skaidri noteic, ka attiecigo dokumentu neesibas gadjuma personas TpaSuma tiesibas var tikt nostiprinatas
zemesgramata, pamatojoties uz tiesas spriedumu, ar kuru atzitas vigas pasuma tiesibas. Tiesiskas sekas — ieglt pasuma tiesibas uz nekustamo pasunu —
iesp&jams panakt, prasibas kartiba celot tiesa prasibu par pasuma tiesibam uz nekustamo Tpasumu. Sadas prasibas apmierinasanas gadijuni tiesas
nolemuns bils pamats Jpasuma tiesibu nostiprinasanai zemesgramata.

2020.gada 13.janvara Latvijas Republikas oficialaja izdevama “Latvijas Veéstnesis” Nr. 2020/8.UT5 publicéts pazinojuns, ar kuru Vidzemes
rajona tiesa aicinajusi personas, kuram ir kadi iebildumi pret /pers. A/ prasibu pret LR FinanSu ministriju ar treSo personu Valmieras pilsétas pasvaldibu
par Ppasuma tiesibu atzZ8anu uz bivi: nekustamo pasumu /adrese A/, saimniecibas €ka ar kadastra apZimgjumu /mumurs A/, tris ménesu laika (lietas 43.



lapa).

Lidz lietas izskatSanas dienai pretenzijas uz biivi, ar kadastra apzimjumu /numurs A/, kas atrodas /adrese A/, tiesa nav pieteikusi neviena
persona.

Ta ka uz zemes gabala “/adrese A/ eso§as biives- saimniecibas €kas ar kadastra apZim&jumu Nr. /mumurs A/, paSumtiesibas nav registrétas
nevienai personai, neviena persona tiesas noteiktaja termina nav pieradijusi savas Ppasunma tiesibas vai ekonomisko interesi ekas izmantosanai.

Atbilstosi Civillikuma 968.pantam, tapat likuma “Par atjaunota Latvijas Republikas 1937.gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu
dalas speka stasanas laiku un kartibu” 14.panta ceturtas dalas secinams, ka konkreta eka (kits), kura Zemesgramatu nodala, Valsts zemes dienesta vai
pasvaldiba nav registrétas ka patstavigs pasuma objekts- saimniecibas ka ar kadastra apzimgjumu /numurs A/, uzskatama par zemes gabala /adrese A/
kadastra Nr./mumurs B/, sastavdalu un piederoSu zemes gabala tpasniekam /pers. A/ vz likuma pamata atbilstosi Civillikuma 968.pantam (uz zemes
uzcelta un ciesi ar to savienota eka uzskatama par tas dau).

Citas personas Tpasuma tiesibas uz $adam ekam (bivem) var iegiit, ja tiesa apmierindjusi S0 personu prasibu atzit pasuma tiesibas uz attiecigajiem
objektiem

Tiesa atzist, ka saskapa ar Civillikuma 1060.panta pirmo dau lieta ir pieradits Tpasuma iegliSanas tiesiskais pamats, ka arT ir nepiecieSamie
prieksnoteikuni, lai uz zemes vienibas kadastra Nr. /nunurs B/, esoSo bavi (saimniecibas €ku) ar kadastra apzZimgjumu /numurs A/, atzitu par /pers. A/
TpaSumu.

Atbilstosi likuma “Par nekustami fpasuma ierakstBanu zemesgramata” 3.pantam, nekustamais pasums ierakstams zemesgramata, pamatojoties uz
dokumentu, kas apliecina nekustama Ppasuma tiesisku iegiiSanu.

Pastavot augstakmingtajiem apstakliem, prasiba ir pamatota un apmierinama pilniba.

Prasttajs neliidz piedzit no Atbildétajas tiesas izdevumus, fidz ar ko tiesa uzskata, ka, pemot vera Augstakas Tiesas Senata 2007.gada 31.janvara
Enuma lieta Nr. SKA-76/2007 sniegto atzinu, ka procesuglo normu ievéro$ana nav pasmerkis un ka katra procesuala norma ir radita, lai nodro$inatu
kada lietderiga merka sasniegSanu, nav pamata tiesas izdevumu piedzinai no atbildétajas.

Pamatojoties uz teikto un saskana ar Civilprocesa likuma 5., 8., 97., 190., 192., 193. pantu, 187.panta otro dalu, tiesa

nosprieda

/pers. A/, personas kods /personas kods/, prasibu apmierinat pilrigi.

Atz /pers. A/, personas kods /personas kods/, pasuma tiesibas uz nekustamo Tpasumu — biivi (saimniecibas &ku) ar kadastra apzZimgjumu /numurs
A/, kas atrodas /adrese A/, kadastra Nr./numurs B/.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas apelacijas kartiba Vidzemes apgabaltiesa, apelacijas sidzibu iesniedzot
Vidzemes rajona tiesa.

Sprieduma pieejanibas diena- 2020. gada 29.aprilL

Tiesnese R. Medne



