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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2010.gada 7.maija

Administrativa rajona tiesa
sada sastava: tiesnese R.Migla,

piedaloties picteicéja SIA ,Partikas Kompanija” parstavim S.K. un atbildétaja Latvijas
Republikas pusé pieaicinatas iestades — Autotransporta inspekcijas parstavei D.R.,

atklata tiesas s€de izskatlja administrativo lietu, kas ierosinata pec SIA ,,Partikas Kompanija”
(reg.Nr.40003599531) pieteikuma par Autotransporta inspekcijas vaditagja 2008.gada
10.oktobra Iémuma Nr.388 atcel$anu.

Aprakstosa dala

[1] 2008.gada 17.junija plkst.20.45 Autotransporta inspekcijas (turpmak — Inspekcija
vai atbildetajs) Kontroles dalas Daugavpils nodalas inspektors sastadija administrativa
parkapuma protokolu Nr.BA410685 (turpmak — protokols) par to, ka 2008.gada 17.junija ap
plkst.19.40 Daugavpili, Liela iela 222, SIA ,,Partikas Kompanija” (turpmak arT — pieteic€ja)
piederosas automasinas Mercedes Benz ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/
vaditajs P.B. veica iek$zemes kravas (partikas preces, pavadzime Nr.ADK612626), kura
netiks izmantota savam vajadzibam, bet komercdarbibas (vairumtirdznieciba) nodroS§inasanai,
parvadajumu marsruta Daugavpils — Riga (kravas sapémégjs SIA ,Kluks”, nosititajs — SIA
,Partikas Kompanija”) un parbaudes laika nevargja uzradit visas registracijas diagrammas,
kuras transportlidzekla vaditajs izmantojis ieprieksgjas 28 dienas — iztriika tahogrammas vai
tahografa lejupieladétie dati par 29 dienam. Par iztrikstoSam dienam transportlidzekla
vaditajam darbibu apliecinajuma nav. Tadgjadi parkapts 1985.gada 20.decembra Regulas
Nr.3821/85 15.panta 2.punkts un 7.punkts, Autoparvadajumu likuma 27.pants, 2006.gada
15.marta Regulas Nr.561/2006 26.panta ceturtais punkts, 10.panta 2. un 3.punkts, ka ari
Ministru kabineta 2007.gada 24.aprila noteikumu Nr.279 , Noteikumi par iznp€mumiem, kad
nepieméro Eiropas Parlamenta un Padomes 2006.gada 15.marta Regulu (EK) Nr.561/2006, ar
ko paredz dazu socialas jomas tiesibu aktu saskanoSanu saistiba ar autotransportu, groza
Padomes Regulu (EEK) Nr.3821/85 un Padomes Regulu (EK) Nr.2135/98 un atcel Padomes
Regulu (EEK) Nr.3820/85 6.2.punkts, par ko paredz&ta atbildiba Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa (turpmak — LAPK) 149.*panta divpadsmitaja dala.

Inspekcijas Kontroles dalas vaditajs 2008.gada 8.septembri pienéma I€mumu
Nr.11J/BA410685 par naudas soda Ls 700 apméra piem&roSanu SIA ,,Partikas Kompanija”
(turpmak ar1 — pieteic€ja).

Izskatot pieteic€jas apstridéSanas iesniegumu, inspekcijas vaditajs 2008.gada
10.oktobrT pien€ma lémumu Nr.388 (turpmak — Lémums) par apstrideta inspekcijas Kontroles
dalas vaditaja 2008.gada 8.septembra Ilémuma Nr.11J/BA410685 atstaSanu negoritu.

[2] 2008.gada 13.novembri Administrativaja rajona tiesa sanemts pieteic€jas
pieteikums, kura ligts atcelt LEmumu turpmak mingto apsvérumu del.

[2.1] Administrativa parkapuma lietas sakotngja izskatiSana notika bez SIA ,,Partikas
Kompanija” Iidzdalibas. Pieteic€ja netika informé&ta par administrativa procesa ierosinasanu
un nav sanémusi ne inspekcijas aicindjumu ierasties uz lietas izskatiSanu, ne ar1 protokola



kopiju. Lai ar1 Lémuma noradits, ka Sie dokumenti tiku$i izsatiti uz SIA ,Partikas
Kompanija” juridisko adresi, tie nav tikusi piegadati, Iidz ar to pieteic€ja nebija lietas kursa
par administrativa procesa ierosinasanu pret to, ka ari nav vargjusi sniegt savus
paskaidrojumus un pieradijumus saisttba ar lietas izskatiSanu savu likumigo tiesibu
aizsardzibai. Tadgjadi ticis parkapts Administrativa procesa likuma (turpmak — APL) 61.pants
un 62.panta pirma dala.

[2.2] Nevar piekrist arT Lémuma noraditajam, ka pieteic€ja devusi noradijumus, lai
autovaditajs P.B. veic kravas parvadajumu, neievérojot starptautisko regulu prasibas. Sads
apgalvojums uzskatams par nepamatotu un nepieraditu, jo gluzi pretgji, pieteic€jas
autovaditaji — ekspeditori veic parvadajumus saskana ar saviem darba ligumiem un
komersanta ieks€jas kartibas noteikumiem, kuros noteikts, ka darbinieki nodarbinati uz 8
stundu darba dienu, lidz ar to veic parvadajumus, neparsniedzot maksimali atlauto
autotransporta vadiSanas laika limitu. Tapat autovaditajs ir ticis instruéts par pienakumu veikt
parvadajumus saskana ar pastavosajam normativo aktu prasibam. Ta ka pieteic€jai netika
pazinots par lietas ierosinasanu un planoto izskatisanu, SIA ,Partikas Kompanija” nebija
iesp&ju sniegt dokumentalus pieradijumus par parvadajumu noteikumu ievéroSanu. Tas, ka
konkretas parbaudes laika autovaditajs neuzradija pieprasitos dokumentus, v€l nenozimée
pieraditu faktu, ka komersants devis noradijumus neievérot likumdoSanas prasibas.

[3] 2009.gada 23.janvari Administrativaja rajona tiesa sapemtajos rakstveida
paskaidrojumos atbild&tajs pieteikumu neatzist un norada turpmak mingto.

[3.1] Attieciba uz pieteikuma minéto, ka administrativa parkapuma lietas sakotngja
izskatiSana notika bez pieteic€jas Iidzdalibas un pieteic€ja nav sap€musi ne uzaicinajumu uz
lietas izskatiSanu, ne protokolu, atbildétajs paskaidro sekojoso.

Saskana ar Komerclikuma 12.panta ceturto dalu, ja komersantam tiek nosutitas zinas,
dokumenti vai cita korespondence uz komercregistra ierakstito ta juridisko adresi, uzskatams,
ka komersants Sos dokumentus, zinas vai citu korespondenci ir san@mis, ja nosutitajs
dokumentari pieradijis, ka $ada nositiSana ir veikta.

No lietas materialiem redzams, ka aicinagjums uz lietas izskatiSanu vienlaicigi ar
protokola kopiju SIA ,,Partikas Kompanija” ierakstita véstulé Nr.1-3/4644 nosiitits 2008.gada
Nr.3074-3165 par ierakstitas pastkartes/véstules/bandroles pienemsanu (no lietas materialiem
nav redzams, ka siitijums biitu sanemts atpakal inspekcija).

Administrativa parkapuma lieta izskatita bez pieteic€jas parstavja piedaliSanas
2008.gada 8.septembri, pamatojoties uz LAPK 270.panta piekto dalu.

Ka izriet no lietas materialiem, pieteicgja ir realiz&jusi savas tiesibas uz lieta piepemta
lemuma apstridéSanu, iesniedzot apstridéSanas iesniegumu, kura pieteic€ja noradijusi savus
paskaidrojumus un bitiskakos argumentus, 11dz ar to pietiec€jas noraditie argumenti nevar biit
par pamatu Lémuma atcelSanai.

[3.2] Pieteic€ja nepiekrit apgalvojumam, ka ta devusi noradijumus autoparvadatajam
P.B. veikt kravas parvadajumus, neievérojot starptautisko regulu prasibas. Pieteikuma
noradits, ka SIA ,,Partikas Kompanija” autovaditaji — ekspeditori veic kravas parvadajumus
saskana ar saviem darba [igumiem un komersanta iek$€jas kartibas noteikumiem, ka arf ir ticis
instruéts par pienakumu veikt parvadajumus saskana ar pastdvosajam normativo aktu
prasibam.

Saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2006.gada 15.marta Regulas Nr.561/2006
»Ar ko paredz socialas jomas tiesibu aktu saskanoSanu saistiba ar autotransportu, groza
Padomes Regulu Nr.3821/85 un Padomes Regulu Nr.2135/98 un atce] Padomes Regulu
Nr.3820/85” (turpmak — Regula Nr.561) 10.panta 2.punktu transporta uzpémumam ir
jaorganiz€ transportlidzeklu vaditaju darbs ta, lai transportlidzeklu vaditaji var€tu ieverot
Regulu Nr.3821/85 un $§is Regulas II nodalu. Transporta uznémumam ir jadod atbilstigi
noradijumi un javeic regularas parbaudes, lai nodro$inatu, ka tiek ievérota Regula Nr.3821/85
un §1s Regulas I1 nodala.



Saskana ar Ministru kabineta 2007.gada 3.jilija noteikumu Nr.474 ,, Transportlidzek]u
apkalpes loceklu darba laika organizéSanas, ievéroSanas un uzskaites noteikumi” (turpmak —
Noteikumi Nr.474) 15.punktu par transportlidzekla apkalpes locekla darba laika organizé$anu
un uzskaiti atbild darba devg;s.

No lietas materialiem redzams, ka SIA ,Partikas Kompanija” neveic nekadu
transportlidzekla vaditaja darba laika uzskaiti. Kontroles laika netika uzradits ne parskats par
kart€jo ned€lu, ne dati vai registracijas diagrammas par kart€jo dienu un ieprieksgjam 28
dienam (transportlidzeklis aprikots ar digitalo registracijas kontrolierici). Turklat
transportlidzekla vaditajs sava paskaidrojuma norada, ka datus nevargja uzradit, jo neveicot
darba un atpiitas laika uzskaiti — neesot vaditaja kartes.

[3.3] Visi lieta esosie materiali to kopuma pierada pieteic€jas vainu administrativa
parkapuma izdarisana, kas paredzets LAPK 149.4panta divpadsmitaja dala.

SIA ,,Partikas Kompanija” uzlikts minimalais naudas sods — 700 lati, kads paredzets
par minéta parkapuma izdariSanu. Lidz ar to piemerotais sods atzistams par samérigu un
atbilstoSu parkapumam, jo $aja gadijuma minimala soda sam@rigumu jau ir izvertgjis
likumdevégjs.

2008.gada 10.oktobra l€mums Nr.388 ir tiesisks un pamatots, izdots, ieverojot
procesualos un formalos priekSnoteikumus, lémuma ir norades uz piemé&rotam tiesibu
normam, lietas faktiskajiem apstakliem un likuma prasibam.

SIA ,,Partikas Kompanija” izdaritais administrativais parkapums ir kvalificéts pareizi,
sods uzlikts atbilstosi izdarttajam parkapumam. L€mums ir pamatots un atstajams negrozits.

[4] Tiesas s€de pieteic§jas parstavis prasibu uzturgja speka un paskaidroja, ka
automas$inu vaditaji strada 160 stundas ménesi. Stundu uzskaite notiek, vaditajam sastadot
grafiku, kuru p&c tam nodod gramatvediba. Uzskaite tiek arT veikta ar celazimju palidzibu.

[5] Tiesas séde atbild&taja parstave prasibu neatzina uz Lémuma un paskaidrojumos
ietverto argumentu pamata.

Motivu dala

[6] Tiesa, izvertgjot administrativas lietas materialus un uzklausot procesa dalibnieku
paskaidrojumus, secina, ka pieteikums ir dalgji apmierinams.

[7] Pieteicgja saukta pie administrativas atbildibas saskana ar LAPK (redakcija, kas
speka parkapuma konstateSanas bridi) 149. panta divpadsmito dalu, kas noteic, ka par
norikojuma doSanu lietot transportlidzekli, neievérojot transportlidzeklu vaditajiem noteikto
darba un atpttas laika rezimu, vai darba un atpiitas laika reZimu un braukSanas attalumu
reglamentgjoSo noteikumu un atruma registréSanas kontrolierices lietoSanas noteikumu
parkapSanu — uzliek naudas sodu personai, kas atbildiga par transportlidzeklu ekspluataciju,
no simt lidz simt piecdesmit latiem, bet juridiskajai personai — no septinsimt lidz tiikstoS
latiem.

Tatad, lai personu sauktu pie administrativas atbildibas péc 149.4panta divpadsmitas
dalas, jakonstaté, ka persona nav izpildijusi prasibas, kas saistitas ar autotransporta
izmantojamam registracijas kontroliericém.

[8] Saskana ar Padomes 1985.gada 20.decembra Regulas (EEK) Nr. 3821/85 par
registracijas kontroliericem, ko izmanto autotransporta (turpmak — Regula Nr.3821/85), |
pielikuma I sadalas a) un b) apaks$punktu registracijas kontrolierices ir ierices, kas paredzétas
uzstadisanai autotransporta lidzeklos, un kas automatiski vai pusautomatiski rada vai registré
datus par so transportlidzeklu kustibu un noteiktiem to vaditaju darba laikposmiem.

Regulas Nr.3821/85 3.pants noteic, ka registracijas kontrolierices uzstada un izmanto
dalibvalstls  registrétajos  transportlidzeklos, ko izmanto pasazieru vai kravu

3



autoparvadajumiem, iznemot transportlidzeklus, kas minéti Regulas Nr. 561/2006 3. panta.
(..) Atbilstosi Regulas Nr.561/2006 3.pantam §1 regula neattiecas uz parvadajumiem ar:

a) transportlidzekliem, ko izmanto regulariem pasazieru parvadajumiem, ja minétaja
pakalpojuma ietverta marsruta garums neparsniedz 50 kilometrus;

b) transporta lidzekliem, kuru maksimalais atlautais atrums neparsniedz 40 kilometrus
stunda;

¢) transportlidzekliem, kas pieder vai ko bez transportlidzekla vaditaja noma brunotie
speki, civilas aizsardzibas dienesti, ugunsdz€sibas dienesti vai sabiedriskas kartibas
uzturéSanas spéki, ja parvadajuma veikSana izriet no So dienestu uzdevumiem un ir to
kontrolg;

d) transportlidzekliem, ko izmanto arkartas situacijas un glabsanas operacijas, tostarp
transportlidzekliem, ko izmanto humanas palidzibas kravu nekomercialiem parvadajumiem;

e) specializétiem transportlidzekliem, ko izmanto medicinas vajadzibam;

f) specializétiem avarijas transportlidzekliem, kas darbojas 100 km radiusa ap to bazes
vietu,

g) transportlidzekliem, ko testé uz cela tehniskas attistibas, remonta vai uzturéS$anas
noliika, ka arT jauniem un parbuvétiem transportlidzekliem, kas v&l nav ekspluatacija;

h) transportlidzekliem vai transportlidzeklu kombinacijam ar maksimalo pielaujamo
masu, kas neparsniedz 7,5 tonnas, un kas tiek izmantoti nekomercialiem kravu
parvadajumiem;

1) komercialiem transportlidzekliem, kam ir ve@sturisks statuss saskana ar tas
dalibvalsts tiesibu aktiem, kura tie tiek ekspluatéti, un kas tiek izmantoti nekomercialiem
pasazieru vai kravu parvadajumiem.

Ta ka Inspekcija parbaudi veica bridi, kad ar SIA ,Partikas Kompanija” piedero$o
automa$inu Mercedes Benz Sprinter 515, ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/
(lietas 26.lapa), tika piegadatas preces SIA ,,Kluks” saskana ar pavadzimi Nr.ADK 612626
(lietas 27.lapa), tad tiesa konstate, ka uz pieteicEju neattiecas neviens no Regulas
Nr.561/2006 3.panta min&tajiem atbrivojumiem.

[9] No Leémuma izriet, ka SIA ,,Partikas Kompanija” piederosais transportlidzeklis ir
aprikots ar digitalo tahografu (Lémuma 3.lapa, lietas 12.lapa), par ko lieta strida nav.

Regulas Nr.3821/85 15.panta 2.punkts noteic, ka autovaditaji izmanto datu
registracijas diagrammas vai vaditaja kartes katru darba dienu, sakot no dienas, kad tie sanem
transportlidzekli. Registré$anas diagrammu vai vaditaja kartes neiznem pirms dienas darba
laika beigam, iznemot gadijumus, kad to atlauts darit kada cita iemesla dél. Datu registracijas
diagrammu vai vaditaja kartes drikst lietot, neparsniedzot laiku, kam ta paredz&ta.

Savukart mingéta panta 7.punkta b) apakSpunkts noteic, ja transportlidzekla vaditajs
vada transportlidzekli, kas ir aprikots ar registracijas kontrolierici saskana ar I B pielikumu,
péc pilnvarota inspektora pieprasijuma transportlidzekla vaditajam ir pienakums uzradit vina
vaditaja karti vai ar roku veiktos pierakstus un izdruku par kart€jo darba ned€lu un
ieprieks$€jam 28 dienam, ka paredz&ts $aja regula un Regula (EK) Nr. 561/2006.

No lietas materialiem un procesa dalibnieku paskaidrojumiem tiesa konstaté, ka
transportlidzekla vaditajs P.B. nav uzradijis datus par kart€jo dienu un ieprieks€jam 28
dienam, par ko lieta strida nav.

Tiesa konstate, ka lieta ir strids, vai darba laika uzskaiti vaditajs vargja uzskaitit ar ka
savadak, ja nelietoja tahografu.

[10] Tiesa nepiekrit Lémuma noraditajam, ka SIA ,Partikas Kompanija” piederosa
transportlidzek]a vaditajs darba un atpiitas laiku vargja registrét parskata par transportlidzek]a
vaditaja darba laiku kalendara nedéla atbilstoSi Ministru kabineta 2007.gada 24.aprila
noteikumiem Nr.279 , Noteikumi par iznp€mumiem, kad nepieméro Eiropas Parlamenta un
Padomes 2006.gada 15.marta Regulu (EK) Nr.561/2006, ar ko paredz dazu socialas jomas
tiesibu aktu saskanoSanu saistiba ar autotransportu, groza Padomes Regulu (EEK) Nr.3821/85
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un padomes Regulu (EK) Nr.2135/98 un atce] Padomes Regulu (EEK) Nr.3820/85” (turpmak
— Noteikumi Nr.279).

Noteikumu Nr.279 2.punkta (redakcija, kas speka parkapuma konstat€Sanas bridi)
noteikts, ka Regulu Nr.561/2006 nepieméro un papildus Regulas Nr.561/2006 3.panta
minétajiem izp€mumiem ar transportlidzekla vaditaja darba un atpiitas laika uzskaites
registracijas kontrolierici var neaprikot transportlidzeklus, ja tiek veikts iekSzemes
parvadajums ar transportlidzekli, kas minéts Regulas Nr.561/2006 13.panta 1.punkta "a", "b",
"c", "d", "g", "h", "i", "j", "k", "I", "m", "n", "o" un "p" apakSpunkta.

No mingta izriet, ka Noteikumos Nr279 mmeto kartibu var piemérot tikai tad, ja tas
minéts Regulas Nr.561/2006 3.panta, vai ja tiek veikts iekSzemes parvadajums ar
transportlidzekli, kas minéts Regulas Nr.561/2006 13.panta 1.punkta "a", "b", "c", "d", "g",
"h", """, "k, T, "m, ", "o un "p" apakSpunkta.

Tiesa jau konstatej a, ka uz pieteicgju neattiecas Regulas Nr.561/2006 3.panta noteiktie
atbrivojumi [8].

Savukart Regulas Nr.561/2006 13.panta 1.punkts noteic, ka, nodrosinot, ka netiek
apdraudéti 1. panta izklastitie meérki, katra dalibvalsts var sava teritorija vai, ar attiecigas
valsts piekriSanu, citas dalibvalsts teritorija pielaut izn@mumus attieciba uz 5. Iidz 9. pantu un
piemérot $adus izn€mumus saskana ar individualiem nosacijumiem, izn@mumus attiecinot uz
parvadajumiem ar:

a) transportlidzekliem, kuri pieder valsts iestadém vai kurus tas bez transportlidzekla
vaditaja noma autoparvadajumu veikSanai, nekonkurjot ar privatiem transporta
uznémumiem;

b) transportlidzekliem, kurus izmanto vai bez transportlidzekla vaditaja noma
lauksaimniecibas, darzniecibas, meZsaimniecibas, zemkopibas un zivsaimniecibas uznémumi,
lai preces, kas saistitas ar to komercdarbibu, parvadatu 100 kilometru radiusa no
transportlidzekla bazes vietas, kas ir ka dala no to komercdarbibas;

¢) vilcgjiem, kurus izmanto lauksaimniecibas un mezsaimniecibas darbos, kas veikti
lidz 100 kilometru radiusa no vietas, kur bazets uznémums, kuram pieder transportlidzeklis
vai kur$ to noma;

d) transportlidzekliem vai transportlidzeklu kombinacijam, kuru maksimala
pielaujama masa neparsniedz 7,5 tonnas un kurus izmanto:

- vispargjo pakalpojumu sniedzgji, ka noteikts 2. panta 13. punkta Eiropas Parlamenta
un Padomes Direktiva 97/67/EK ( 1997. gada 15. decembris) par kopigiem noteikumiem
Kopienas pasta pakalpojumu iekS§€ja tirgus attistibai un pakalpojumu kvalitates uzlaboSanai
[11], lai piegadatu stitijumus ka vispargju pakalpojuma dalu; vai

- to materialu, iekartu vai mehanismu parvadasanai, kurus transportlidzekla vaditajs
izmanto darba veikSana.

Sadus transportlidzeklus izmanto tikai 50 kilometru radiusa no uznémuma bazes vietas
un ar nosacijumu, ka transportlidzekla vadiSana nav transportlidzekla vaditaja
pamatnodarboSanas;

g) transportlidzekliem, kurus izmanto transportlidzekla vadiSanas macibam un
eksameniem, lai iegiitu transportlidzekla vaditaja apliecibu vai transportlidzekla vaditaja
profesionalas kompetences sertifikatu, ar nosacijumu, ka tie netiek izmantoti komercialai
kravu vai pasazieru parvadasanai;

h) transportlidzekliem, ko izmanto saistiba ar kanalizaciju, plidu novérSanu, tidens,
gazes un elektribas sist€émas uzturéSanas pakalpojumiem, celu uzturéSanu un parraudzibu,
sadzives atkritumu savakSanu un parstradi, telegrafa un talrupa pakalpojumiem, radio un
televizijas parraidiSanu un radio un televizijas parraiditaju un uztvéréju noteikSanu;

1) transportlidzekliem, kas aprikoti ar 10 lidz 17 s€dvietam un ko izmanto vienigi
nekomercialiem pasazieru parvadajumiem;

J) specializétiem transportlidzekliem, kas parvada cirku un atrakciju parku
aprikojumu;
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k) speciali aprikotiem parvietojamu projektu transportlidzekliem, kuri — kad tie
neatrodas kustiba — primari tiek izmantoti ka izglitojoSiem noltkiem;

1) transportlidzekliem, ko izmanto piena savakSanai no fermam un piena tvertnu vai
dzivnieku €dinasanai paredzetu piena produktu nogadei atpakal fermas;

m) specializétiem transportlidzekliem, kas parvada naudu un/vai vértslietas;

n) transportlidzekliem, kurus izmanto, lai parvadatu dzivnieku atkritumus vai
kermenus, ko nav paredzets izmantot cilvéku pat€rinam;

0) transportlidzekliem, kurus izmanto tika uz celiem, kas atrodas tadas vietas, ka ostas
un dzelzcela terminali;

p) transportlidzekliem, ko izmanto, lai parvadatu dzivus dzivniekus no saimniecibam
uz vietgjiem tirgiem un atpakal vai no tirgiem uz vietgjam kautuvém 50 km radiusa.

Izvertejot minctos izpémumus, tiesa konstaté, ka neviens uz pieteicgju nav
attiecinams. Tatad pieteic€ja nav tiesiga piemerot Noteikumu Nr.279 nosacijumus.

[11] Attieciba uz pieteicgjas argumentu, ka darbinieki nodarbinati saskana ar darba
ligumu 8 stundas diena, tapéc veic parvadajumus, neparsniedzot maksimali atlauto
autotransporta vadiSanas laika limitu, par ko arT tick veikta uzskaite (lietas 17. un 18.lapa),
tiesa norada turpmak mingéto.

Regula Nr.561/2006 nosaka stingru kartibu, ka jaievéro vadisanas laikposmi,
partraukumi un atpiitas laikposmi. Saskana ar regulas 7.pantu péc Cetrarpus transportlidzekla
vadiSanas stundam transportlidzekla vaditajs nem vismaz 45 miniiSu partraukumu, iznemot
gadijumu, ja vins sak atpiitas laikposmu.

So partraukumu var aizstat ar vismaz 15 mini$u ilgu partraukumu, kam seko vismaz
30 mintsu ilgs partraukums, kas katrs sadalits visa laikposma ta, lai atbilstu pirmas dalas
noteikumiem.

Lidz ar to vispargjs 8 stundu darba laika uzskaitljums neatbilst Regulas Nr.561/2006
prasibam, jo nelauj izkontrol&t, vai vaditajs pec Cetrarpus transportlidzekla vadiSanas stundam
ir atpiities vismaz 45 mintes.

Tadejadi tiesa konstaté, ka, nelietojot tahografu, pieteicgja ir parkapusi Regulas
Nr.3821/85 un Regulas Nr.561/2006 prasibas. Lidz ar to tiesai japarbauda, vai atbildétajs
administrativo parkapumu, kas paredzéts LAPK 149.%panta divpadsmitaja dala, ir pieradijis.

[12] LAPK 243.panta pirmaja dala ir noteikts, ka pieradijjumi administrativa
parkapuma lieta ir jebkuri fakti, uz kuru pamata institiicijas (amatpersonas) likuma noteiktaja
kartitba nosaka administrativa parkapuma esamibu vai neesamibu, pie administrativas
atbildibas sauktas personas vainu un citus apstak]us, kam ir nozime lietas pareiza izlemSana.

LAPK 243.panta otra dala paredz, ka Sos faktus konstaté ar $adiem lidzekliem: ar
protokolu par administrativo parkapumu, ar tas personas paskaidrojumiem, kuru sauc pie
administrativas atbildibas, ar cietusa un liecinieku liecibam, eksperta atzinumu, lietiskajiem
pieradijumiem, protokolu par priek§metu un dokumentu izgemsanu, citiem dokumentiem, ka
ar1 parkapumus fiksgjoSiem tehniskiem lidzekliem (braukSanas atruma noteikSanas
meérierices, mérierices alkohola koncentracijas noteikSanai izelpotaja gaisa, foto, video un
tml.).

Lidz ar to par pieradijumiem konkrétaja lieta ir atzistami administrativa parkapuma
protokols Nr.BA 410685 (lietas 22.lapa), kravas parvadajumu kontroles akts Nr.84760 (lietas
23.1apa) un vaditaja P.B. paskaidrojums (lietas 24.lapa).

[12.1] 2008.gada 17.junija SIA ,Partikas kompanija” sastadits administrativa
Liela iela 222, pieteicgjas piederosas automasinas Mercedes Benz ar valsts registracijas
numuru /registracijas numurs/ vaditajs P.B. veica iek$zemes kravas (partikas preces,
pavadzime Nr.ADK612626), kura netiks izmantota savam vajadzibam, bet komercdarbibas
(vairumtirdznieciba) nodroSinasanai, parvadajumu marSruta Daugavpils — Riga (kravas
saném¢éjs SIA ,,Kluks”, nosiititajs — SIA ,,Partikas Kompanija”) un parbaudes laika nevargja
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uzradit visas registracijas diagrammas, kuras transportlidzekla vaditajs izmantojis ieprieksgjas
28 dienas — iztrilka tahogrammas vai tahografa lejupieladétie dati par 29 dienam. Par
iztrikstoSam dienam transportlidzekla vaditajam darbibu apliecinajuma nav.

SIA ,,Partikas kompanija” deva noradijumu, lai uzn€muma transportlidzekla vaditajs
P.B. veic augstak minéto kravas parvadajumu, neieveérojot Regulas Nr.3821/85 un Regulas
Nr.561/2006 prasibas, ka transportlidzekla vaditdgjam vai nu jaizmanto tahogrammas (vai
vaditaja karte\O katru darba dienu, kad vada transportlidzekli, vai javeic darba laika uzskaiti ar
parskatiem par transportlidzekla vaditaja darba laiku kalendara nedéla, ja veic parvadajumus
pec Regulas Nr.561/2006 13.panta pirmas dalas.

Ar minéto parkapts LAPK 149.%panta divpadsmita dala (lietas 22.lapa).

[12.2] Kravas parvadajumu kontroles akta Nr.84760 noradits, ka 2008.gada 17.jinija,
Daugavpili, Liela iela 222, plkst. 19.40, parbaudot SIA ,Partikas kompanija” piederoso
transportlidzekli, ko vadija P.B. pa marSrutu Daugavpils - Riga, tika konstatets, ka netiek
uzskaitits darba laiks (lietas 23.lapa).

[12.3] 2008.gada 17.junija P.B. sniedza paskaidrojumu Inspekcijas vaditajam par
SIA ,,Partikas kompanija” piederosu automasinu MB 515, ar valsts registracijas numuru
/registracijas numurs/. Veicis precu piegadi veikaliem no vairumtirdzniecibas bazes, kas
atrodas Riga, Melluzu iela 1. Parbaudes laika nevargjis uzradit tahogrammas vai datus no
tahografa, jo neveicis darba laika uzskaiti, jo nav tahografa vaditaja kartes. Ludz lietu izskatit
bez vina klatbiitnes un 1émumu nositit uz darba vietu (lietas 24.1apa).

Izvertgjot minétos pieradijumus kopuma, tiesa atzist parkapuma faktu par pieraditu.

[13] Saskana ar Regulas Nr.561/2006 10.panta 2. un 3.punktu transporta uznpémums
organize transportlidzeklu vaditaju darbu ta, lai transportlidzeklu vaditaji varétu ieverot
Regulu (EEK) Nr. 3821/85 un §is regulas II nodalu. Transporta uzp@mums dod
transportlidzeklu vaditajiem atbilstigus noradijumus un veic regularas parbaudes, lai
nodroSinatu, ka tiek ievérota Regulas (EEK) Nr. 3821/85 un §is regulas I nodala.

Transporta uznémums ir atbildigs par parkapumiem, ko ir izdarijuSi uzn€muma
transportlidzek]u vaditaji, pat ja parkapums ir izdarits cita dalibvalsti vai kada tresa valsti.

Tiesa neatrod pieradijumus tam, ka SIA ,,Autotransporta kompanija” biitu nodroSinajusi
transportlidzeklu vaditajus ar iespgju lietot tahografu un uzskaitit darba un atpitas laiku. Tadejadi
tiesa atzist, ka atbildétajs pamatoti sauca pie administrativas atbildibas uznémumu — SIA
»Autotransporta kompanija”.

[14] SIA ,Autotransporta kompanija” norada, ka pieteicgja netika informéta par
administrativa procesa ierosinaSanu un nav san€musi ne inspekcijas aicinajumu ierasties uz
lietas izskatiSanu, ne ar1 protokola kopiju.

Komerclikuma 12.panta ceturtd dala noteic, ja komersantam tiek nosiititas zinas,
dokumenti vai cita korespondence uz komercregistra ierakstito ta juridisko adresi, uzskatams,
ka komersants Sos dokumentus, zinas vai citu korespondenci ir san€mis, ja nosititajs
dokumentari pieradijis, ka $ada nostitiSana ir veikta.

No lietas materialiem tiesa konstaté, ka aicinagjums uz lietas izskatiSanu vienlaicigi ar
protokola kopiju SIA ,,Partikas Kompanija” ierakstita véstulé Nr.1-3/4644 nosiitits 2008.gada
Nr.3074-3165 par ierakstitas pastkartes/vestules/bandroles pienemsanu (lietas 31., 35. un
36.lapa).

Administrativa parkapuma lieta izskatita bez pieteic€jas parstavja piedaliSanas
2008.gada 8.septembri, pamatojoties uz LAPK 270.panta piekto dalu, ka lietu izskata bez
parkapuma izdaritaja klatbiitnes ja ST persona neierodas 30 dienu laika p&c protokola
sastadiSanas.



Ta ka pieteicgja Inspekcijas Kontroles dalas vaditaja 2008.gada 8.septembra lémumu
Nr.11J/BA410685 ir apstridéjusi, konstatéjams, ka ta ir realiz&jusi LAPK 260.panta pirmaja
dala noteiktas tiesibas sniegt paskaidrojumus un butiskakos argumentus.

[15] Nemot véra minéto, tiesa atzist, ka SIA ,,Autotransporta kompanija” pamatoti
saukta pie administrativas atbildibas saskana ar LAPK 149.% panta divpadsmito dalu par
norikojuma doSanu lietot transportlidzekli, neieveérojot transportlidzeklu vaditajiem noteikto
darba un atpiitas laika rezimu

Atbilstosi attiecigajai LAPK 149.% panta divpadsmitas dalas redakcijai juridiskai
personai var&ja piemérot naudas sodu no 700 Iidz 1000 latiem [7]. Pieteic€jai piemérots
naudas sods Ls 700 apmeéra.

Vienlaikus tiesa konstaté, ka 2009.gada 25.februari ir stajusies speka 2009.gada
22 janvara LAPK grozijumi, ar kuriem izslégta LAPK 149.* panta divpadsmita dala, tadu
atbildiba par transportlidzek]u vaditaju darba un atpiitas laika noteikumu parkapSanu ir
noteikta LAPK 149.% panta.

LAPK 1493 panta devita dala paredz, ka par normativajos aktos noteikto
transportlidzekla vaditaja darba un atpiitas laiku apliecino$o dokumentu, registracijas karsu
vai datu nes€ju neuzradiSanu uzliek naudas sodu (..) parvadatdjam — no piecdesmit Iidz
piecsimt latiem.

Savukart LAPK 149.% panta trispadsmita dala noteic, ka par transportlidzekla vaditaja
darba un atputas laika registracijas kontrolierices vai atruma ierobezo$anas ierices lietoSanas
noteikumu parkapsanu, kas konstatéta kontroles laika uzpnémuma, uzliek naudas sodu
parvadatajam no simt lidz tukstos latiem.

LAPK 8.panta tresaja dala noteikts, ka aktiem, kas mikstina atbildibu par
administrativajiem parkapumiem vai atbrivo no tas, ir atpakalejoss spéks, tas ir, tie attiecas ar1
uz parkapumiem, kas izdariti pirms So aktu izdoSanas. Aktiem, kas nosaka vai pastiprina
atbildibu par administrativajiem parkapumiem, atpakalejosa speka nav.

Nemot véra konstatetos administrativa parkapuma faktiskos apstaklus, tiesa secina, ka
pieteicgja izdaritais administrativais parkapums atbilst LAPK 149.% panta devitaja un
trispadsmitaja dala noteiktajam tiesiskajam sastavam. Tatad galiga sankcija nosakama S$ajos
ietvaros.

[16] Atbilstosi LAPK 35.panta otrajai dalai, ja persona ir izdarijusi vairakus
administrativos parkapumus, kas konstatéti vienlaicigi, un tos izskata viena un ta pati
institiicija (amatpersona), administrativais sods tiek uzlikts tas sankcijas ietvaros, kura ir
paredzeta par smagako parkapumu.

Par smagako pieteicgja parkapumu Sobrid uzskatima LAPK 149.% panta trispadsmita
dala noteikta transportlidzekla vaditaja darba un atpitas laika registracijas kontrolierices vai
atruma ierobezo$anas ierices lietoSanas noteikumu parkapsana, par ko paredzéts naudas sods
parvadatajam no simt lidz tuksto$ latiem, tatad galiga sankcija nosakama Sajos ietvaros.

Saskana ar LAPK 32.panta otraja dala noteikto, uzliekot sodu, nem véra izdarita
parkapuma raksturu, parkapga personibu, viga vainas pakapi, mantisko stavokli, atbildibu
mikstino$os un pastiprinoSos apstaklus.

Nemot véra Lemuma pieméroto sodu LAPK 149.* panta divpadsmitas dalas sankcijas
ietvaros, proti, piemérots minimalais sods, tiesa secina, ka atbildétajs ir izdarijis lietderibas
apsvérumus un atzinis $adu soda méru par adekvatu izdaritajam parkapumam, tapec
pieteicgjam piemérojams LAPK 149.% panta trispadsmitaja dala paredz&tais minimalais sods
— naudas sods Ls 100 apmera .

Lidz ar to SIA ,,Autotransporta kompanija” piemerotais naudas sods samazinams no
700 uz 100 latiem.



Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu, 289.-291.pantu un
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 286.panta pirmas dalas 5.punktu, tiesa

nosprieda:

dalgji apmierinat SIA ,,Autotransporta kompanija” stdzibu.

Grozit Autotransporta inspekcijas 2008.gada 10.oktobra lémumu Nr.388 un noteikt
naudas sodu Ls 100 (viens simts latu) apméra.

Spriedumu var parsiidzét Administrativaja apgabaltiesa divdesmit dienu laika no
sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas rajona tiesas
Rigas tiesu nama.

Tiesnese (paraksts) R.Migla

NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas

tiesnese R.Migla
Riga, 2009.gada 7.maija



