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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Saldi, 2013.gada 5.decembr1

Saldus rajona tiesas tiesnese S.Ozola, rakstveida procesa izskatija civillietu, Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,SALDUS SILTUMS” maza apn@ra prasiba pret /pers. B/ un /pers.C/ par
naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

PrasitajaSabiedriba ar ierobezotu atbildibu "SALDUS SILTUMS” célusi tiesa maza apmera prasibu pret atbildétaju /pers. B/ un /pers.C/ par siltumenergijas parada piedzinu. Prasibas
pieteikuma noradits, ka prasitdja ir Saldus pilsétas pasvaldibai piederosa kapitalsabiedriba — energoapgades komersants, kas saskana ar LR Energgtikas likuma 46. un 46.' pantu, likuma , Par
sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem” 19.-22.pantu un tiem pakartotajiem normativajiem aktiem nodro§ina ar siltumapgades pakalpojumiem daudzdzivoklu dzivojamo ku /adrese/, tostarp ar
atbildetajiem kopipaSuma piederoSo dzivokli Nr./adrese/. Atbildétaji /pers. D/ un /pers. B/ ir ieguvusi dzivokla ipasSuma tiesibas likumiskas mantoSanas cela, pamatojoties uz 05.10.2009.
izdoto mantojuma apliecibu Nr./adrese/, no 13.01.2008. miru$as mantojuma atstajgjas /pers.B/, kuras IpaSuma tiesibas bija nostiprinatas zemesgramata kop§ 23.01.2007., ko pierada Saldus
pilsétas zemesgramatas nodalfjuma Nr. /numurs/ noraksts.

Pirms Dzivokla Tpasuma tiesibu iegliSanas, mantojuma atstajeja /pers.B/ lietoja dzivokli uz Tres tiesisko attiecibu pamata, pamatojoties uz 19.04.1994.noslégto dzivojamas telpas Tres

ligumu ar Saldus pilsétas pasvaldibu, tatad lidz 23.01.2007. /pers./bija piemerojams dzivokla Trnieces statuss likuma ,,Par dzivojamo telpu Tri” 4.-6.pantu izpratng, un visi minétaja likuma un
citos LR normativajos aktos paredzgtie rnieka pienakumi, tai skaita pienakums norekinaties par dzivokli sanemtajiem siltumap gades pakalpojumiem.

Prasitaja norada, ka saskana ar Civillikuma 701., 702., 705.pantiem (redakcija, kas bija speka uz mantojuma iegfiSanas bridi — mantojuma apliecibas izdoSanas datumu), ka ar saskana ar
Civillikuma 1477.panta otro dalu un Dzivokla Ipasuma likuma 8.panta otro dalu, uz mantiniekiem — abiem atbildetajiem pargaja visas mantojuma atstaj€jas /pers./ tiesibas un saistibas (tatad art
mantojuma atstajgjas saistibas par dzivokla res un TpaSuma tiesibu periodos sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem), un vini ieguva tas pasas lietu tiesibas, kas bijuSas mantojuma
atstajgjai, tatad arT dzivokla Tpasnieka tiesibas, pienakumus un atbildibu, ciktal tas attiecas uz komunalo pakalpojumu sanemSanu dzivokli. Atbilstosi Civillikuma 716. un 717.pantam,
mantinieki, kuri valda atstato mantojumu, atbild par uz to guloSajam nastam un paradiem samera ar katra dalu. Lidz ar to uzskatams, ka atbildetaji attieciba pret prasitaju un jebkuru citu treSo
personu — komunalo pakalpojumu sniedzgju, parnéma ari visas dzivokla ieprieksgja ipasnieka — mantojuma atstajja saistibas un pienakumus, kas izriet no paSuma tiestbam par dzivokli (kas
izriet arT no Civillikuma 1519.panta), saméra ar savu ipaSuma daju — katram viena domajama puse. Turklat viens no atbildétajiem— /pers./, kop§ 21.07.2008. ir noslédzis Dzivojamas majas
apsaimniekoSanas Iigumu Nr.2436 ar SIA ,,Saldus namu parvalde”, kura 9.punkts paredz atbildétajam pienakumu norékinaties par dzivokli sanemtajiem apkures un tdens uzsildiSanas
komunalajiem pakalpojumiem. Min&tais pienakums kop$ dzivokla ipasuma tiesibu iegfiSanas atbildétajam izriet arT no Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 1.panta 1.punkta, 5.panta, 6.panta
otras dalas 1.punkta b) apakSpunkta. Atbilstosi Civillikuma 1520., 1521.pantam, §is ligumiskas normas pieskir prasitajai ka komunalo — siltumapgades pakalpojuma sniedzgjai tiesibas prasit
no atbildétaja /pers./ attiecigo ligumisko saistibu izpildfjumu, tomer ievérojot Civillikuma 717.panta noteikto aprobezojumu — paradsaistibu saméru ar mantojuma daju.

Prasitajas sagatavotais parskats par dzivoklim sniegtajiem siltumapgades pakalpojumiem un dzivokla Tmiekuw/ipasnieku (t.sk. atbildétaju) veikto maksajumu vésturi par laika periodu no
01.10.2005. Iidz 30.04.2013.liecina, ka gan mantojuma atstajgja /pers.B/, gan vinas mantinieki (atbildétaji) par dzivokli sanemtajiem siltumapgades pakalpojumiem — apkuri un tdens
uzsildiSanu, kops 2005.gada novermbra ménesa ir norekinajusies neregulari un nepilnigi.

Ta rezultatd uz §is prasibas celSanas bridi, atbildétaju parmantotais un pa$u uzkratais, vél nesamaksatais paradsaistibu apmers prasitajai par dzivokli piegadato siltumenergju veido Ls
664,68. Attiecig, atbildétaji nav pienacigi norekinajusies ar prasitaju par dzivokli piegadatajiem komunalajiem — siltumapgades pakalpojumiem saskana ar tiem saistoSajiem ligumiskajiem un
likumiskajiem pienakumiem, kas izriet no 05.10.2009.mantojuma apliecibas Nr.5533 par tiesibam uz mantojumu péc likuma, jau pieminéta Dzivojamas majas apsaimnickoSanas [iguma
Nr.2436 9.punkta (attieciba uz atbildétaju /pers./, atbildétajiem piemérojama dzivokla pasnieka statusa — neatkarigi no ta, vai ir vai nav noslégts attiecigs Iigums, ka to paredz likuma ,,Par
dzivokla Ipasumu” 6., 12.pants (par saistibam, kas radusas Iidz 31.12.2009., atbilstosi tobrid speka esosajai likuma redakcijai); likuma ,,Par dzivokla IpaSumu’ 6.pants, 12.panta ceturta, piekta
dala, 16.panta ceturta dala (redakcija no 01.01.2010.Iidz 01.01.2011.), un Dzivokla pasuma likuma 10.panta 3.punkts, 8.panta otra dala, Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 1.panta
1.punkta, 5.panta, 6.panta otras dalas 1 .punkta b) apakSpunkta, — Energgtikas likuma 46.panta pirmas dalas, 30.11.2006. MK noteikumu Nr.971 “Siltumenergjas piegades un lietoSanas
noteikumi” 29. un 38.punkta, 21.10.2008. MK noteikumu Nr.876 “Siltumenergjas piegades un lictoSanas noteikumi” 29., 36.punkta.

Par nenokartotajam paradsaistibam prasitaja ir nostitijusi divus rakstiskus bridinajumus atbildétajam /pers./ uz vina deklaréto dzivesvietu dzivokla adrese. Atbildétajs /pers. D/ iepriekSminétos
bridingjumus ir sanémis personig pret parakstu attiecigi 01.02.2008. un 20.01.2012., tomer p&c $1 atgadinajuma saistibas ta art nav nokartojis, ka ari nav apstridgjis paradsaistibu pastavésanas
faktu, vai ar vérsies pie prasitajas SIA ,,SALDUS SILTUMS” ar jebkadam pretenzijam par sagemto siltumapgades pakalpojumu apjomu vai kvalitati.

Nekadu interesi par savu ka dzivokla mantinieces pienakumu un saistibu kartosanu attieciba uz dzivokli sanemtajiem pakalpojumiem, neskatoties uz pastavign dzivosanu taja, prasitajai kops
mantojuma iegliSanas nav izradijusi arT otra atbildétaja /pers. B/.

Tadgjadi abi atbildetaji ir apzindti un prettiesiski aizskarusi prasitajas tiesibas periodiski un pilna apméra sanemt maksu par sniegtajiem siltumapgades pakalpojumiem. Sadas atbildétaju ricibas
tie$a un dabiska rezultata prasitajai jau ir nodariti un turpina rasties mantiski zaudgjumi.

Civillikuma 1425., 1587., 1832.pants nosaka, ka katra saistiba jaizpilda pilna apmera, un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas saistibas dalas izpildijumu, savukart 1779.panta
noteikts, ka katram ir pienakums atlidzinat zaud&umus, ko vins ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis. Lidz ar to atbildetajiem samera ar to mantojuma dalu (tatad — katram par vienu
domajamo pusi) ir pienakums samaksat prasitajai paradu par dzivokli laika perioda no 01.10.2005. lidz 30.04.2013. piegadatajiem siltumapgades pakalpojumiem pilna apmerd, ka arT pastav ar
paradnieka nokavejumu saistitais, Civillikuma 1652., 1661., 1662.panta noteiktais pienakums segt visus ar §1 parada piedzinu saistitos izdevumus.

Papildus, par kavétajiem maksajumiem atbilstosi Civillikuma 1756., 1757., 1759.panta 1.punkta, 1760., 1765. pantu, atbildétajiem pienakas maksat likumiskos nokavgjuma procentus (sesi
procenti no simta gada), kas no galvena parada summas par laika posmu no 01.11.2005. Iidz 30.04.2013., veido Ls 204,29.

Prasibas pieteikuma ligts piedzit no/pers./ un /pers. B/ attiecigi /2 apméra no katra galveno paradu Ls 664,68, likumiskos nokavejuma procentus par laika periodu no 2005. gada 1.novembra
lidz 2013.gada 30.aprilim Ls 204,29, attiecigi !> apmera no katra un  likumiskos procentus 6 % (sesi procenti) gada no ar So spriedumu piedzenamas, vél nesamaksatas galvena parada



summas par laiku no 2013.gada 1.maija lidz sprieduma izpildei un tiesas par labu SIA ,SALDUS SILTUMS”, vérSot piedzinu uz /pers./un /pers. B/ naudas lidzekliem, ka ari/pers. B/
un /pers./ piederosu kustamo un nekustamo mantu;

Prasibas pieteikums pamatots uz Civillikuma 701., 702., 705., 711., 717., 1425., 1477., 1520., 1521., 1587. panta, 1652.panta pirmas dalas 3.punkta, 1661., 1662., 1756., 1757., 1759.panta l
.punkta, 1760., 1765., 1779., 1811., 1832.panta pamata, Likuma ,,Par dzivokla TpaSumu’ (vésturiska redakcija no 01.05.2004.lidz 31.12.2010.) 6., 12.panta (12.panta ceturta, piekta dala -
vésturiskaja redakcija no 01.01.2010.Iidz 01.01.2011.), 16.panta ceturtas dalas, Dzivokla TpaSuma likuma 8.panta otrds dala, 10.panta 3.punkta, 14.panta, Dzivojamo maju parvaldiSanas
likuma 1.panta 1.punkta, 5.panta, 6.panta otras dalas 1.punkta b) apak$punkta, Energgtikas likuma 46.panta pirmé dalas, 30.11.2006. MK noteikurmu Nr.971 , Siltumenergijas piegades un
lietoSanas noteikumi” 29. un 38.punkta, 21.10.2008. MK noteikumu Nr.876 , Siltumenergjas piegades un lietoSanas noteikumi” 29. un 36.punkta pamata.

Prasibas pieteikuma ltigts izskatit prasibu rakstveida procesa.

Atbildetaji /pers. D/ un /pers. B/ tiesa iesniegusi paskaidrojumu prasibas pieteikumam maza apmera prasiba par naudas piedzinu, kura noradijusi, ka prasibu atzist dalgji.

Ar Saldus rajona tiesas tiesneses /pers. A/ 2013.gada 3.septembra l&mumu, saskana ar Civilprocesa likuma 25023 panta pirmo dalu, nolemts civillietu nozimét izskati§anai rakstveida procesa.

Motivu dala
Tiesa, novert&jusi lieta esosos rakstveida pieradijumus, atzist, ka Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu "SALDUS SILTUMS” maza apméra prasiba apmierinama dalgji.
1994.gada 19.aprili starp /pers./ un Saldus pilsétas Namu parvaldi tika noslégts Dzivojamas telpas Tres ligums par dzivokla /adrese/tri (lietas 28.-29.1apa).

2006.gada 29.septembrT pamatojoties uz pirkuma figima pamata /pers./ PpaSuma tiesibas uz dzivokli /adrese/~/adrese/ 2007.gada 23.janvari nostiprinatas Saldus rajona Zemesgramatu
nodalfjuma Nr./numurs/ (lictas 14.lapa).

Saskana ar lieta esoSo Mantojuma apliecibu par tiestbam uz mantojumu p&c likuma, kura registréta aktu un apliecinajumu registra ar Nr.5533, atbildétaji /pers./un /pers. B/ ir ieguvusi dzivokla
TpaSuma tiestbas likumiskas mantoSanas cela no 13.01.2008. mirusas mantojuma atstajgjas /pers./, par ko 2009.gada 5.oktobrT izsniegta mantojuma aplieciba (lietas 15.lapa).

Atbildétaji /pers. B/ un /pers./ nav nostipringjusi savas ipasSuma tiesibas zemesgramata.

Ka redzams no prasibas pieteikumam pievienotajiem rakstveida pieradijumiem — informécijas par maksajumiem (lietas 17.-24.lapa), par prasitgjas SIA "SALDUS SILTUMS” sniegtajiem
pakalpojumiem dzivokli /adrese/ parads sacis veidoties kop§ 2005.gada septembra méneSa.

Prasttaja ladgusi piedzit no atbildétajiem /pers. B/ un /pers./ paradu par laika periodu no 2005.gada 1. septembralidz 2013.gada 30.aprilim Ls 664,68 apmera, t.i, arf par mantojuma
atstajgjas /pers./ paradu par dzivokli /adrese/ sniegtajiem pakalpojumiem.

Civillikuma 707.pants, uz kura pamata celta prasiba, noteic, ka mantojuma atstajcja kreditoriem jagriezas ar saviem prasijumiem pie mantinieka, kuram, ja no mantojuma nepietiek, jamaksa
paradi no savas pasa mantas.

Ka atzits tiesibu doktrind, Sai personai japiesaka savas pretenzijas uzaicingjuma noraditaja termina (skat. Latvijas Republikas Civillikuma komentari. Mantojuma tiesibas (382.-840.p.),
sastadrjusi R Krauze, Z.Gencs. Riga: Mans Ipasurs, 1997, 226., 272.Ipp.).

Atbilstosi Notariata likuma 293.pantam, mantojuma atklasanos izsludina zverinats notars péc ieintereséto personu liiguma vai péc sava ieskata. Saskana ar $a likuma 297.pantu, sludinajuma
zverinats notars uzaicina pieteikties visus tos, kuriem ka mantiniekiem, kreditoriem vai citadi ir kadas tiesibas uz mantojumu. Uzaicingjuma termins, ja likuma nav noteikts citadi, nosakams
péc zverinata notara ieskatiem. Tas nedrikst bat Tsaks par trim méneSiem no uzaicindjuma publicéSanas dienas.

Savukart Civillikuma 693.pants noteic, ka gadijuma, ja mantojuma atstajéjs mantojuma pienemsSanai nav noteicis zindmu terminu, bet mantinieks ir uzaicinats, tad mantot aicinatam sava griba
par mantojuma pienemSanu jaizteic fidz uzaicinajuma noteiktam terminam. Turklat So terminu nevar atjaunot vai pagarinat.

Mingétas materialo tiesibu normas ir savstarpgji ciesi saistitas un no tam neparprotami izriet, ka kreditoram savu pretenziju pieteikSanai jaievero tads pats termin$ ka mantiniekam, mantojuma
pienemSanai.

Uzaicinajuma izsludinaSana ir saistita ar prekluziju. Ka atzits tiesibu doktring, prekliizija ir sevisSks nosacfjums, ka personas, kas uzaicinajuma termina (..) nebis pieteikusas savas tiesibas vai
prasibas uz atstato mantojumu, vai iebildumus pret nolasito testamentu, atzist par tadam, kas zaudgjusas §is tiesibas vai atteikusas no iebildumiem (skat. Z.Gencs, Mantosana, zinatniski
praktisks komentars. Riga: Tiesu namu agentira, 2002, 447.1pp.).

Saskana ar Notariata likuma 300.pantu sludinajums par mantojuma atklasanos publicgjams laikraksta ,Latvijas Vestnesis™.

Ka redzams no Mantojumu apliecibas, mantinieki /pers./ un /pers. B/ mantojumu ir pienémusi, turklat, mantiniece /pers. B/ mantojumu pienémusi ar inventara tiesibam un tiesai nav pamata
apSaubit, ka Mantojuma aplieciba izsniegta, neievérojot SIA "SALDUS SILTUMS” ka kreditoru tiesibas, jo prasitaja SIA "SALDUS SILTUMS” savas likuma paredzétas tiesibas, pieteikties
ka kreditoram uz /pers./ atstato mantojumu, nav izmantojusi.

Nemot véra iepriek§ minéto, tiesa atzist, ka prasiba par parada piedzinu par laiku no 2005.gada 1.novembra lidz Mantojuma apliecibas izsniegSanai 2009.gada ir 5.oktobrim ir noraidama.
Prasitajas atsauce, ka 2008.gada 21 julija ar atbildétaju /pers./, ka dzivokla /adrese/ Tpasnieku, ir noslégts dzivojamas majas apsaimnickoSanas figums ir vért&jama kritiski, jo atbildétajs uz
[iguma noslégsanas bridi nebija dzivokla Ipasnieks un §ads figams nevar kalpot par vienigo pamatu parada par sniegtajiem pakalpojumiem piedzinai, jo visupirms jagem véra Civillikuma
normas, kas regulé manto$anas kartibu un likuma , Par dzivokla fpaSumu’ normas.

Likuma “Par dzivokla ipaSumu” 12.panta ceturta un piekta daja (speka esoss Iidz 2011.gada 1 janvarim) paredz&ja dzivokla ipasnieka pienakumu norekinaties par pakalpojumiem, kas saistiti
ar dzivokla TpaSuma lietoSanu neatkarigi no ta, vai dzivokl]a ipasnieks ir majas kopipaSuma esosas dalas parvaldiSanai un apsaimniekoSanai izveidotas dzivok]u fpasnieku sabiedribas dalibnieks
un vai vigs ir vai nav nosledzis attiecigu figumu.

Analogu dzivokla ipaSnieka pienakumu paredz art Dzivok]a ipaSuma likuma (speka esoss no 2011.gada 1.janvara ) 10.panta 3.punkts.

Saskana ar lieta esoSajiem rakstveida pieradjumiem (lietas 17.-24.lapa) un tiesas veikto aprekinu parads par dzivokli /adrese/ sniegtajiem pakalpojumiem par laiku no 2009.gada 5.oktobra
(Mantojuma apliecibas sanemsanas dienas) lidz 2013.gada 30.aprilim sastada Ls 274,55.

Dzivokla ipaSuma likuma 2.panta tresa dala paredz, ka attieciba uz dzivokla ipaSumu, ciktal to nereglament€ §is likums, piemérojamas Civillikuma normas.

Atbilstosi Civillikuma 1067.pantam TpaSuma tiesiba, kas pieder uz vienu un to pasu nedalitu lietu vairakam personam nevis realas, bet tikai domajamas dalas, ta ka sadalits vienigi tiesibu
saturs, ir kopipaSuma tiesiba. Tadgjadi dzivokla ipaSums /adrese/~/adrese/ ir atzistams par kopipaSumu minétas likuma normas izpratng.

Likuma ,,Par dzivokla ipasumu” (likums spéka lidz 2011.gada 1.janvarim) 6. pants noteic, ka dzivokla ipasnieks ir fiziska vai juridiska persona, kas likunigi ieguvusi dzivokla Tpasumu
daudzdzivoklu maja, kura dzivokli pieder vairakiem Tpa$niekiem, un registréjusi o ipasumu zemesgramata. Minéta likuma 8. pants noteic, ka visu dzivoklu Tpasnieku pienakums ir piedalities



daudzdzivok]u majas kopipasuma esosas dalas parvaldisana un apsaimniekoSana.

Civillikuma 1071.pants nosaka, ka uz kop&jo lietu gnlosas nastas, apgriitinajumi un lietas uzturéSanai vajadzigie izdevumi janes kopipasniekiem sanerigi ar vinu dalam.

Nemot vera iepriekSminéto, uz atbildetajiem /pers./un /pers. B/ proporcionali vinai piederoSai dzivokla ipaSuma dalai var tikt attiecinats pienakums segt no dzivokla siltumapgades
pakalpojumu maksas parada. Pie §adiem apstakliem tiesa atzist, ka no atbildétajiem par labu prasitajai proporcionali atbildetaju /pers. B/ un /pers./ paSuma esoSajai dzivokla Tpasuma dalai,
attiecigi /2 apmera no katra, ir piedzenams parads par sniegtajiem siltumapgades pakalpojumiem Ls 274,55 apnera, pargja dala prasiba par siltumapgades pakalpojumu parada piedzinu ir
noraidama.

Civillikuma 1753.pants noteic, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas atvelgjumu vai kavgjumu, samera ar vigu
daudzumu un lietoSanas ilgumu. Saskana ar Civillikuma 1754.pantu, procentiem viennér nepiecieSams galvenais parads jeb kapitalparads.

Savukart Civillikuma 1756.pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu. Bet 1759.panta 1.punkts noteic, ka procenti jamaksa, arT bez
noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas nokav&jumu, kaut arf parads pats par sevi biitu bezprocentigs, $adus procentus sauc par nokav&juma procentiem.

Civillikuma 1765.panta pirma dala noteic, ka procentu apners ciesi janosaka akta vai darfjums, ja tas nav darits, ka arT taja gadfjumd, ja likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir,
seSi procenti no simta gada.

Civillikuma 1753., 1754., 1756., 1757.,1759.panti paredz paradnieka pienakumu maksat likumiskos 6 % gada par katru parada samaksas nokavejumu, kaut arT parads pats par sevi butu
bezprocentigs.

No prasibas pieteikumam pievienotajiem rakstveida pieradijumiem (lietas 17.-19.]apa) ir redzams, ka atbildetaji ir pielavusi parada samaksas nokavejumu, fidz ar ko prasitajai pamatoti un

saskana ar iepriekSminétajam Civillikuma normam ir tiesibas logt piedzit no atbildetajiem likumiskos procentus.

Prasitaja ltgusi piedzit likumiskos nokav&uma procentus par laiku no 2005.gada 1.novembra lidz 2013.gada 30.aprilim Ls 204,29 apmera, tacu tiesaatzist, ka prasitdjaiir tiesibas par

maksajumu kavgjumu sanemt likumiskos procentus par laiku no 2009.gada 1. decembra, kad sacis veidoties maksajumu parads (péc Mantojuma apliecibas sanemsSanas 2009.gada 5.oktobra),
Iidz 2013.gada 30.aprilim, kas péc tiesas veikta aprekina sastada Ls 60,74 , t.i., par 2009.gada decembra ménesi Ls 0,23, par laiku no 01.01.2010.- 31.12.2010. Ls 14,54, par laiku no

01.01.2011.- 31.12.2011. Ls 24,12, par laku no 01.01.2012.- 31.12. 2012. Ls 16,37, par laiku no 01.01.2013.- 30.04.2013. Ls 5,48).

Lidz ar to, saskana ar iepriekSminétajam Civillikuma normam un, saskana ar tiesas veikto aprekinu par parada samaksas nokav&jumu laika perioda no 2009.gada 1.decembra lidz 2013.gada

30.aprilim, piedzenama likumisko nokavjumu procentu sumima sastada Ls 60,74, kas no atbildétajiem par labu prasitajam piedzenami attiecigi /> apmera no katra, parja dala prasiba par

likumisko nokavejuma procentu piedzinu ir noraidama.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 195.panta nosacfjumiem atzistamas prasitajas tiesibas par laiku no 2013.gada 1.maija lidz sprieduma izpildei sapemt likumiskos 6 % gada no nesamaksatas
pamatsummas.

Prasitaja ligusi sprieduma noteikt, ka parada piedzina vérSama uz atbildétaja naudas Iidzekliem, ka arT atbildétajam piederoSo kustamo un nekustamo mantu.

Tiesa norada, ka sprieduma piespiedu izpilde notiek, pamatojoties uz Civilprocesa likuma E dalas normam, kas reglament€ tiesas nolémumu izpildu lietvedibu. Atbilstosi Civilprocesa likuma
567.panta pirmajai dalai, piespiedu izpildes lidzekli prasitajs tiesigs noradit, iesniedzot izpildu dokumentu izpildei, tadé] tiesas sprieduma piespiedu izpildes lidzeklis nav noradams.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildétajiem /pers. B/ un /pers./ par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi Ls 60,79 — valsts nodeva, kas aprekinata proporcionali
apmierinatajai prasijuma dalai Ls 50,29 un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par prasibas pieteikuma un tiesas pavéstu piegadi un izsniegsanu pusém Ls 5,50, ka arT saskana ar
Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 3.punktu ar lietas veSanu saistitie izdevumi sakara ar rakstveida pieradfjumu ieghiSanu Ls 5, > apmera no katra.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, taisot spriedumu, tiesa spriedumé nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nevar biit garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas
dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz teikto un saskana ar Civilprocesa likuma 8.pantu un 97.pantu, tiesa
nosprieda
Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,SALDUS SILTUMS” maza apnra prasibu apmierinat dalgji.
Piedzit no /pers. B, /personas kods/, un /pers./, /personas kods/, par labu Sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,SALDUS SILTMUMS”, registracijas Nr.48503003963, galveno paradu Ls
274,55 (divi simti septindesmit Cetrus latus 55 santimus) un likumiskos nokav&uma procentus par laiku no 2009.gada 1.decembra lidz 2013.gada 30.aprilim Ls 60,74 (seSdesmit latus 74

santimus), attiecigi %2 apmera no katra.

Piedzit no /pers. B/, /personas kods/, un /pers./, /personas kods/, par labu Sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,SALDUS SILTMUMS”, registracijas Nr. 48503003963, tiesas izdevumus Ls
60,79 (seSdesmit latus 79 santimus), 2 apmera no katra.

Pargja dala prasibu noraidit.

Atzit Sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,SALDUS SILTUMS?”, registracijas Nr. 48503003963, tiesibas par laiku no 2013.gada 1.maija lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus
6 % apmera no pamatparada summas gada.

Noteikt, ka /pers./un /pers. B/ ir tiesibas 10 dienu laika no tiesas sprieduma stasanas likumiga speka to izpildit labpratigi.

Spriedumu var parsiidzet kasacijas kartiba trisdesmit dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas LR Augstakas tiesas Sendta Civillietu departamenta, iesniedzot kasacijas stidzibu
Saldus rajona tiesa.



