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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2016. gada 31.oktobr1

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa

§ada sastava: tiesnese S. Melina

tiesas telpas Abrenes iela 3, Riga rakstveida procesa izskatija civillietu DzIKS ,,Baka-2” maza apméra prasiba pret
/pers. A/ par naudas piedzinu, un

konstatéja:

2016.gada 10.marta Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa DzIKS ,Baka-2” céla maza apméra prasibu pret
/pers. A/ par parada piedzinu. Prasibas pieteikuma ietverti prasijumi:

1. piedzit no /pers. A/ par labu DzIKS “Baka-2” parvaldiSanas izdevumu un maksajumu par sapemtajiem
pakalpojumiem paradu par laika periodu no 2014.gada 1.februara lidz 2016.gada 29.februarim EUR 996.93, noligtos
procentus EUR 368.85; valsts nodevu EUR 204.87, ar lietas veSanu saistitos izdevumus EUR 4.70;

2. noteikt prasitajam tiesibas lidz sprieduma izpildei no atbild&taja sanemt likumiskos procentus no galvena parada.

Prasibas pieteikuma noradits, ka atbildétagjam /pers. A/ pieder dzivokla Tpasums Nr. /adrese/. ST dzivokla Ipaguma
kopipasuma esoso dalu parvalda un apsaimnieko prasitajs. Saistibu tiesibas starp prasitaju un atbildetaju ir izc€lusas,
pamatojoties uz Dzivokla Tpasuma likumu. Atbildétajs nav pilniba norékinajies ar prasitaju par parvaldiSanas izdevumiem
un sanemtajiem pakalpojumiem. Atbildétajam katru ménesi tiek izrakstits rekins par parvaldiSanas izdevumiem un
sanemtajiem pakalpojumiem. R&kina tiek noradits gan tekoSais maksajums, gan arT parads par iepriek§€jo periodu. Lidz ar
to atbildetajs tiek regulari bridinats par parada lielumu.

Prasiba pamatota ar Dzivoklu Tpasuma likuma 10.panta 2., 3., 8. punktu; 13.pantu, Dzivojamo maju parvaldiSanas
likuma 10.panta treso dalu, Civillikuma 3., 1402., 1765.pantu, Civilprocesa likuma 195.pantu.

Atbildétaja, saskana ar Civilprocesa 148.panta noteikumiem, rakstveida paskaidrojumus uz prasibu nav
iesniegusi.

Tiesa konstatg, ka prasibas pieteikums un atbildes veidlapa atbildetajam /pers. A/ ierakstita stitijuma nosititi uz vina
deklareto dzivesvietu 2016.gada 14.marta, idz ar ko, atbilstosi Civilprocesa likuma 56.panta piektas dalas un 561.panta
otras dalas noteikumiem, atzistams, ka tiesas dokumenti atbild&tajam ir piegadati.

Sados apstaklos tiesnese piendma lémumu par lietas izskati§anu rakstveida procesa 2016.gada 31.oktobr, par ko lietas

dalibniekiem saskana ar Civilprocesa likuma 250.25panta pirmo dalu tika pazipots 2016.gada 15.augusta.

2016. gada 30. septembri tiesa sanemts atbildetaja /pers. A/ iesniegums izskatit civillietu tiesas sed€ parasta
tiesvedibas kartiba, noradot, ka puses parrunu kartiba nespéja vienoties par izliguma samaksu, nepiekritot atbildétaja
piedavatajam izliguma variantam. Sis novérstu subjektivo attieksmi pret atbildétaju.

Novertgjot atbildétaja iesnieguma noradito, tiesa nekonstaté apstaklus, kas biitu par pamatu mainit rakstveida procesu
uz lietas izskatiSanu mutvardu procesa, atzistot, ka ta biitu lietas novilcina$ana, ievérojot atbildetaja pasivo attieksmi pret
savu pienakumu pildi$anu un tiestbu izlietoSanu, kas izpaudusies, nesniedzot lieta rakstveida paskaidrojumus.

Parbaudot rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota, vadoties no sekojoSiem

motiviem.

Lieta nodibinats, ka, pamatojoties uz ierakstu Rigas pilsétas Vidzemes priekSpils€tas tiesas zemesgramatu nodalas
nodalijuma Nr./numurs/ atbildétajam no 1999.gada 16.oktobra registrétas ipaSuma tiesibas uz dzivokla Tpa$umu Riga,
/adrese/, kadastra Nr. /numurs A/(Ipp. 21-23).

Saskana ar Civillikuma 1402.pantu, saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darijuma, vai no neatlautas darbibas, vai
péc likuma.

No prasibas pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem redzams, ka pamatparads par parvaldisanas izdevumu un
maksajumu par sanemtajiem pakalpojumiem atbildétajam izveidojies par laika posmu no 2014.gada 1.februara lidz
2016.gada 29.februarim.

Saskana ar Dzivokla TpaSuma likuma 10. panta 1., 2., 3., 8.punktu dzivokla ipasniekam ir pienakums: piedalities
dzivojamas majas parvaldi§ana; segt dzivojamas majas parvaldiSanas izdevumus $a likuma 13.panta noteiktaja kartiba;
norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla TpaSuma lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais Gdens,
kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana); pildit dzivoklu Tpasnieku kopibas pienemtos [emumus.



Saskana ar Dzivokla Tpasuma likuma 13. panta pirmo un otro dalu, dzivokla Tpasnieks atbilstosi vina dzivokla
ipaSuma ietilpstosas kopipaSuma domaijamas dalas apméram sedz uz dzivoklu TpaSnieku kopibas lemuma pamata
noteiktos izdevumus obligati veicamo dzivojamas majas parvaldiSanas darbibu veikSanai, ka ari dzivoklu 1paSnicku
kopibas noteikto atlidzibu parvaldniekam par dzivojamas majas parvaldiSanu, ja tada paredzeta dzivojamas majas
parvaldisanas Iiguma. Dzivokla TpaSnieks atbilsto$i vina dzivokla Tpasuma ietilpsto$as kopipaSuma domajamas dalas
apméram sedz uz dzivoklu 1pasnieku kopibas lémuma pamata noteiktos izdevumus citu dzivojamas majas parvaldiSanas
darbibu veikSanai, kas nodrosina dzZivojamas majas uzlaboSanu un attistiSanu, veicina optimalu tas parvaldiSanas izdevumu
veidoSanu un attiecas uz: 1) kopipaSuma esoSo dzivojamas majas elementu, iekartu vai komunikaciju nomainu, kuras
rezultata samazinas majas uzturéSanas izmaksas; 2) pasakumiem, kuru rezultata samazinas izdevumi par pakalpojumiem, kas
saistiti ar dzivokla Tpasuma lietoSanu.

Pusu tiesiskas attiecibas nosaka ne tikai likums, bet ar1 2013.gada 16.decembrl noslégtais Dzivojamas majas
parvaldiSanas Iigums, kur§ paredz, ka atbildétajs maksu par dzivojamas majas parvaldiSanu, apsaimnickoSanu un
sanemtajiem pakalpojumiem dzivokla Tpasnieks, pamatojoties uz parvaldnieka izrakstitajiem rékiniem veic pilna apmeéra par
katru kartgjo ménesi lidz tekosa ménesa beigam (Ipp. 50-51).

No 2011.gada 20.septembra dzivojamas majas /adrese/, dzivoklu 1pasnieku kopibas balsoSanas protokola kopijas
redzams, ka dzivoklu TpaSnieki pienéma lémumu uzdot DzIKS ,Baka 2” apsaimniekot un parvaldit dzivojamo maju
/adrese/.

Sados apstaklos tiesa uzskata, ka atbildétajam pina méra ir saistoss Civillikuma 1587.pants, kas nosaka, ka tiesigi
noslegts Iigums uzlieck idz&jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviSkais smagums, ne arm velak radusas
izpildiSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no Iiguma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaud&umus.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala paredz, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus
prastjumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba, savukart, atbildétajam japierada savu iebildumu
pamatotiba.

Sekojosi, izskatamaja lieta pienakums pieradit faktu, ka ir veikta dalgja vai pilniga apmaksa par stridus telpas
apsaimniekoSanu un komunalajiem pakalpojumiem, gulstas uz atbildétaju saskana ar Civillkuma 1838.pantu.

Atbildetajs, preteji Civilprocesa likuma 93.panta prasibam, nav sniegusi prasibu atspékojoSus pieradijumus, tadejadi
neizmantojot savus pienakumus un tiesibas p&c labas ticibas.

Saskana ar Civillkuma 1652.panta 3.punktu paradnicka nokav&jums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vin$
palaidis garam terminu, kas nolikts izpildi§anai vai nu ar likumu, vai ar fgumu, vai arT péc parasas.

Saskana ar Civillkuma 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darijumu, vai uz likumu.

Nemot veéra minéto, tiesa atzist, ka no atbildetajas ir piedzenams parads EUR 996.93 apmera par dzivojamas majas
uzturéSanu un apsaimniekosanu un komunalajiem pakalpojumiem, ka art, pamatojoties uz Civillikuma 1756. un 1765.pantu,
atbildétajam ir pienakums maksat prasitajai par maksajumu kavejumu par periodu no 2014.gada augusta Iidz 2016.gada
februarim ligumiskos procentus EUR 368.85 (Dzivojamas majas parvaldiSanas higuma 3.4.punkts). Tiesai nav pamata
apSaubit prasibas summas apmeru, kas apstiprinas ar lieta eso$o parada aprekinu (Ipp. 11, 12).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 195.panta noteikumiem, taisot spriecdumu par naudas summas piedzigu, noradamas
prasitaja tiesibas par laiku no sprieduma staSanas speka lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos 6 % gada no aizdevuma
pamatsummas EUR 996.93 (Civillikuma 1753., 1756., 1765.pants).

Apmierinot prasibu, saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo daju, no atbildétaja prasitajas laba piedzenami
tiesas izdevumi, kas sastav no valsts nodevas EUR 204.87 un ar lietas izskatiSanu saistitiem izdevumiem EUR 4,70, kopa —
EUR 209.57.

Ievérojot Civilprocesa likuma 204.! panta noteikumus, atbildétajam ir nosakams termin$ sprieduma labpratigai izpildei.
Pamatojoties uz min€to un vadoties Civilprocesa likuma 8. un 97. panta tiesa
nosprieda:

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu DzIKS ,Baka 27, registracijas Nr. 40003095412,
pamatparadu EUR 996.93, nokav&juma procentus EUR 368.85 un tiesas izdevumus EUR 209.57, bet kopa EUR 1575.35
(viens tukstotis pieci simti septindesmit pieci euro un 35 centi), nosakot atbildétajam desmit dienu terminu sprieduma
labpratigai izpildei pec sprieduma speka staSanas.

Naudas summa ieskaitama DzIKS ,Baka 27, registracijas Nr. 40003095412 konta: LVO9PARX0000571421011, AS
“Citadele banka” vai LVO6HABA0551026788428 AS “Swedbank”.

Noteikt DzIKS ,,Baka 2”, registracijas Nr. 40003095412, tiestbas sanemt no /pers. A/, personas kods /personas kods/,
likumiskos 6% gada no pamatparada summas par laiku lidz sprieduma izpildei.

Tiesas spriedumu lieta par maza apmera prasibu lietas dalibnieki var parsiidzet Rigas apgabaltiesa apelacijas kartiba
20 dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas, stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa, ja pastav

kads no Civilprocesa likuma 440.2pantﬁ noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem.

Tiesnese S. Melina



