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Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesa $ada sastava — tiesnesis Z.Dundurs — rakstveida procesa izskatija SIA ,Atrais kredis”
maza apmeéra prasibu pret /pers. B/ par parada piedzinu, un

Aprakstosa dala

konstateja

2013.gada 25.septembriprasitajs célis tiesa prasibu pret atbildétaju par parada piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradts, ka 2011.gada 9.februari atbildétaja prasitdja majas lapa www.atraiskredits.lv aizpildja registracijas
formu, apliecinaja, ka piekrit Kreditliguma noteikumiem, apstiprinaja registraciju un no sava konta uz prasitaja kontu veica registracijas
maksajumu Ls 0,01 apméra.

Atbildetaja izvélejas kredita nosacijumus, tos apstiprindja, sanéma no prastaja Kreditu nosacijumus apstiprinodu 1szinu. Prasitajs
09.02.2011. parskaitja pieprasito kreditu Ls 100 apmeéra uz Atbildétajas noradito bankas kontu, nosakot atmaksas terminu ldz
10.03.2011. un procentus par Kredia lietoSanu, kas par 28 dienam ir Ls 20. Kredita summu, kredita atmaksas terminu, kredita
procentu summu Atbildétajs izvélas Prasitaja majas lapa sadala "PIETEIKUMI". Atbildétaja 12.04.2011. veica kredita procentu
iemaksu Ls 20 apméra, pagarinot kredita atmaksas terminu par 28 dienam idz 10.05.2011.

Noteiktaja termina Atbildétaja doto aizdevumu neatgrieza, ka ari neveica kredita procentu summas maksu. levérojot to, ka uz Sis
prasibas iesniegSanas dienu Atbildétaja Kredita pamatsummu nav atmaksajusi Prasitajam, ko Prasitajs lidz piedzit no Atbildétajas.

NOTEIKUMU 9.1. punkts paredz, ka Krediligums stajas speka no ta briza, kad Kredita néméjs apstiprinajis piekriSanu Visparigiem
noteikumiem, apstiprinajis registraciju, apstiprindjis kredita nosacijumus, sanémis no Kreditora Kredita nosacijumus apstiprinosu
izzinu un ir noslégts uz noteiktu laiku. Ja Kredita néméjs nepilda Krediliguma paredzétas Kredita néméja saistibas, Krediigums
paliek spéka ildz Kredtita néméja saistibu pilnigai izpildei.

NOTEIKUMU 2.I. punkts paredz , ka Kreditiguma darbibas laikd Kreditors apnemas kredita némé&jam pieskirt Kreditus un Kredta
némeéjs apnemas sanemtos Kreditus savlaicigu atmaksat Kreditoram un samaksat Kredita maksajumus, Kredita procentus un
Kredtta pieskirSanas komisiju.

Prasitajs nosdtija vairakus atgadinajumus, pazinojumus, bridinajumus uz Atbildétajas noradto elektroniska pasta adresi. Atbildétaja
nav pazinojusi Kreditoram par adre$u mainu (ja tada ir notikusi), nereagéja uz Prasitaja nosatitajiem bridindjumiem un doto aizdevumu
neatmaksaja, ka ari nav centusies vienoties ar Prasitaju par citiem atmaksas terminiem. Lidz ar to, Prasitajs saskana ar NOTEIKUMU
6.1.punktu uzsaka aprékinat lgumsodu 2 % apméra no laikd neapmaksatas Kredita summas par katru nokavéto dienu.

Prasttajs lGdz piedzit no atbildétajas par labu Prasitajam visu prasibas summu Ls 305,22 apméra, kas sastav no kredita parada Ls
99,99, procentiem par kredia lietoSanu Ls 99,99 un lgumsoda parada Ls 99,99 un zaudéjumus Ls 5,25; visus tiesaSanas izdevumus,
tai skaita, samaksato valsts nodevu Ls 50 apmeéra, ar lietas izskafiSanu saistitos izdevumus - ar prasibas pieteikuma noraksta un
pavéstes piegadasanu un izsniegSanu saistitos izdevumus, kuru apmeérs uz prasibas iesniegSanas bridi ir Ls 3,30 apméra; piespriest
prastitajam tiesibas par laiku ldz sprieduma pilnai izpildei sanemt likumiskos 6% gada no neatmaksatas kredita summas.

Prasiba pamatota ar Civilikuma 1425., 1587., 1588., 1716., 1720., 1753., 1756., 1764., 1779., 1843., 1934., 1943. un 1946.pantu.
Atbildétaja paskaidrojumus tiesas noteiktaja termina nav sniegusi.
Lieta tika izskafita rakstveida proces3, jo neviena no pusém neizteica ligumu par uzklausidanu tiesas sédé, ka ari tiesa neatzina par

nepiecieSamu lietu izskafit tiesas sédé. Par lietas izskafiSanas rakstveida procesa datumu pusém tika pazinots likuma noteiktaja
kartiba.



Motivu dala

Tiesa, izvertéjusi rakstiskos pieradijumus lieta, parbaudiusi civilietas materialus atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama
pilniba.

Lieta nepastav strids par to, ka Patérina Kredita igums Nr.AKST kods 7268 F52D B9C4 CDB9 717F E59F 2746 FOE1 09-02-2011
noslégts tiesigi. Lidz ar to saskana ar Civillikuma 1587.pantu Sis llgums uzliek lldz&jiem par pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma
seviSkais smagums, ne ari vélak radusas izpildisanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma.

Civilikuma 1934.panta ir noteikts, ka ar aizdevumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana paSuma, ar pienakumu
atdot sanemto tada pasa daudzuma, Skiras un labuma lietas, bet 1943.panta noteikts, ka aiznéméjam jaatdod ta pati summa, kadu
vins sanémis.

Lietas materialiem pievienots AS Swedbank maksajuma uzdevums Nr.1815, no kura ir redzams, ka 2011.gada 9.februari prasitaja
izsniegusi atbildétdjam aizdevuma summu Ls 100 apméra. Lieta nav iesniegti pieradijumi, ka atbildétaja bitu So aizdevumu
atmaksajusi. Lidz ar to atbildétajai ir pienakums atdot prasitajai aizdevuma pamatsummu Ls 100 apméra.

No Civillikuma 1425.panta izriet, ka katra saistiba jaizpilda pilna apméra.

No Civilikuma 1828.panta izriet, ka, ja izpildjuma laiks ir noteikts, tad paradniekam tas jaievéro, negaidot sevisku kreditora
atgadinajumu.

Saskana ar Civillikuma 1651 .pantu nokavéjums ir saistibas izpildisanas vai izpildjuma pienemsanas prettiesigs novilcinajums.

No Civillikuma 1652.panta 3.punkta izriet, ka paradnieka nokavéjums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vin$ palaidis
garam terminu, kas nolikts izpildidanai ar lgumu. Lidz ar to nav nepiecieSams, lai paradnieks palaistu garam visu terminu, pietiek
konstatét, ka paradniece ir nokavéjusi pirmo maksajuma terminu.

Prasttajs ludz piedzit no atbildétaja noligtus procentus par aizdevuma lietoSanu par periodu no 2011.gada 12.apria idz 2013.gada
19.septembrim, noradot, ka par minéto periodu procenti sasniegusi Ls 635, kas samazinati lidz Ls 99,99.

Ar lieta esoSajiem Visparigiem noteikumiem un Aizdevuma liguma specialajiem noteikumiem un maksajuma uzdevumu pieradts, ka
pusu starpa noticis tiesisks darjums - noslégts kredia lgums, saskana ar kuru atbildétajs sanéma no prastaja aizdevumu Ls 100 ar
procentu summu Ls 0.01 un kredtta atmaksas terminu lldz 2011.gada 10.maijam.

Atbildétaja nav samaksajusi aprékinatos procentus, nav iesniegusi pieradjumus, ka tos bitu samaksajusi. Lidz ar to ir pamats ka
noligtos aizdevuma lietoSanas procentus piedzit summu Ls 99,99 apméra.

Prasttajs lidz piedzit no atbildétaja lgumsodu péc likmes 2% diena par 861 kavétam dienam no 2011.gada 11.maija lidz 2013.gada
17.septembrim Ls 99,99 apméra. Prasiajs norada, ka aprékinatais lgumsods ir Ls 1722 apméra, bet tie tiek samazinati, jo ir
nesamerigi lieli, ldz pamatparada apméram Ls 99,99 apméra. Tiesa atzist, ka minétais prasijums ir pamatots Sadu apsvérumu dé|.

Kredita liguma noteikumu 6.1.punkta noteikts, ja kredita néméjs neveic kredita atmaksu kredita atmaksas diena, tas maksa
kreditoram lgumsodu procentus 2 % apméra no termind nesamaksatas kredita summas par katru nokavéto dienu. Noteikumu
6.2.punkts noteic, ka lgumsodu sak rékinat nakamaja kalendaraja diena péc kredita atmaksas dienas un beidz rékinat taja diena,
kurd nesamaksata summa tiek ieskaitita kreditora bankas konta.

Lidz ar to tiesai ir pamats atzit, ka [dz&ji lguma noteikumu 6.2.punkta ir vienojuSies par ligumsodu par saistibas izpildes termina
neieveéroSanu 2% diena no saviaicigi nesamaksatas summas.

Prasttajs ir aprékinajis igumsodu, sakot ar 2011.gada 11.maiju, jo aizdevums bija jaatdod 2011.gada 10.maija péc pieligtas likmes
2% diena no nesamaksatas aizdevuma summas Ls 100.

Ta ka lieta ir pieradits, ka atbildétaja ir piekritusi iguma noteikumiem, atzZistams, ka puses ir vienojusas par ligumsoda maksasanas
noteikumiem.

Prasiajs, nemot véra, ka Atbildétaja pielava samaksas nokavéjumu, bija tiesigs rékinat igumsodu. Tiesa atzist, ka lgumsods ir
aprékinats, nemot véra pieligto.

Civilikuma 1.panta ir noteikts, ka tiesibas izlietojams un pienakumi pildami péc labas ticibas.

Tiesu praksé ir nostiprinats princips, ka jautajumos par llgumsoda pieméroSanu ir jaievéro samériguma un taisniguma principi un
lgumsoda noteikSanai ir jabat sapratigam robezam. Tiesai ir pienakums rast taisnigu un samérigu lgumsoda pieméroSanas
risinajumu, vértéjot vai lgumsods ir sameérigs.

lzvértéjot prasitaja samazinata ligumsoda samérigumu, tiesa uzskata, ka lgumsods samazinata apméra ir samérigs ar aizdevuma
summu un piejauto kavéjumu. Tiesa nem véra Sadus apstak|us.

Ligumsodam ir sodoS$s, nevis zaudéjumu atlidzinoSs raksturs. Tiesa atzist, ka, piemérojot ldz&ju noteikto likmi 2% par katru kavéjuma
dienu, lgumsods aizdevuma pamatsummu laika no 2011.gada 11.maija dz 2013.gada 17.septembrim parsniedza vairakas reizes.
Bet prasiajs lgumsoda apméru samazinajis lldz pamatparada apméram, kas tiesas ieskata ir samérigs ar parada apméru un



pielauto kavéju. Tiesa pamato sawu viedokli ar to, ka atbildétaja nerkojas laba ticib3, jo saistibas nepilda ilgstosi vairak divus gadus.
Lidz ar to nav pamata atbrivot atbildétaju no pienakuma ciest lgumsodu. Tiesa nem véra, ka prasttajs ir mégindjis risinat stridu arpus
tiesas, par ko liecina prasttaja riciba, regulari atgadinot atbildétajam par neizpilditam saistibam.

Tiesa atzist, ka atbildétajam ir jacie$ llgumsods par saistbu nepildiSanu termind un tas tiesas ieskatd nosakams, neparsniedzot
neatmaksato aizdevuma pamatsummu, kas tiesas ieskata uzskatams par samérigu ligumsodu par pielautu saistibas izpildes termina
nokavejumu.

Tiesa atzist, ka ir pamats piedzit no atbildétaja par labu prasitajam ligumsodu no 2011.gada 11.maija dz 2013.gada 17.septembrim
Ls 99,99 apmeéra.

Prasttajs ludz piedzit no atbildétaja nodaritos zaud&jumus Ls 5,25 apméra, kas saistti ar bridindjuma izsniegSanu. Ar Rigas pilsétas
Vidzemes priek3pilsétas tiesas zemesgramatas tiesneSa 2013.gada 16.maija lemumu atstats bez izskafiSanas pieteikums par
saistibu piespiedu izpildiSanai bridingjuma kartiba pret atbildetaju.

Prasttajs iesniedza 2013.gada 4.septembra maksajuma uzdevumus par tiesaSanas izdevumu Ls 5,25 samaksu. Minétie izdevumi
maksati atbilstodi CPL 406.3 panta treSajai dalai ka ar bridindjuma izsniegSanu saistiie izdevumi, ko tiestbu normas paredz maksat
lietas par saistibu piespiedu izpildiSanu bridindjuma kartiba saskana ar Civilprocesa likuma 50.1noda1as noteikumiem.

Tiesa atzist, ka procesualo izdevumu apmaksas kartibu regulé procesualas normas. Tacu ar bridindjuma izsniegSanu saistiie
izdevumi Ls 5,25, kurus prasitajs maksajis ka procesualos izdevumus augstak minétaja lietd netika piedziti no atbildétaja Sis lietas
ietvaros, jo procesualdas normas vispar nav paredzéjuSas Sadu izdevumu atlidzinaSanas kartbu, ja pieteikums tiek atstats bez
izskatiSanas.

Nemot véra Sos apstak|us, tiesa uzskata, ka prasitajs pamatoti noradijis, ka Sie izdevumi ir uzskatami par prasitaja zaudéjumiem, jo ta
ir naudas summa, ko prastajs samaksaja, tadéjadi, samazinot savas mantas vértibu Civilikuma 1772.panta izpratng, lai panaktu savu

aizskarto civilo tiesibu aizsardzibu tiesas cela. Célonis Siem zaudé&jumiem ir aiznéméja riciba, nepildot Liguma noteikumus, ka dé|
prasiajs bija spiests vérsties tiesa. Prasitajam nav iespéjas atgit Sos izdevumus attieciga procesa ietvaros, kura tie maksati.

Minéto iemeslu dé| ir apmierinama prasiba par zaudéjumu Ls 5,25 piedzinu no atbildétajas.

Civilprocesa likuma 195.pants paredz, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesata rezolutivaja dala norada ari
prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apméru.

Tiesa atZist, ka Prastaja lugums sanemt [dz sprieduma izpildei likumiskos procentus 6% gada no nesamaksatas aizdevuma
pamatsummas ir pamatots, jo parads lidz tiesas sprieduma taisiSanai nav atmaksats.

Civilprocesa likuma 33.pants nosaka, ka tiesaSanas izdevumi ir tiesas izdevumi un ar lietas veSanu saistiie izdevumi. Tiesas
izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva, ar lietas izskatiSanu saisttie izdevumi.

Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punkts nosaka, ka ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi ir ar tiesas pavéstu un citu
tiesas dokumentu piegadasanu, izsniegSanu un tulko$anu saisttie izdevumi.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesasizdevumus. Ja prasiba apmierinata dal€ji, $aja pantd noraditds summas piespriez proporcionali tiesas
apmierinato prasijumu apméram.

Tiesa atZist, ka no atbildétaja par labu prasitajam piedzenami tiesas izdevumi — valsts nodeva Ls 50 (Civilprocesa likuma 34.panta
pirmas dalas 1.punkta ,a” apakSpunkts), un ar lietas izskatiSanu saistiie izdevumi ar prasibas pieteikuma un pazinojumu piegadasanu
Ls 3,30.

Atbildétajai saskana ar Civilprocesa likuma 204.pantu, nemot véra piedzenamas summas apméru, nosakams 10 dienu termins
sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41., 74., 93., 189., 193., 204.1, 250.2° pantu tiesa

nosprieda
Prasibu apmierinat pilniba.

Piedzit no /pers. B/, /personas kods//personas kods//personas kods/, par labu SIA ,Atrais kredits”, vienotais registracijas
Nr.40103183139, aizdevuma paraddu Ls 99,99, procentus par aizdevuma lietoSanu idz 2013.gada 17.septembrimLs 99,99,
lgumsodu Ls 99,99, zaud€jumus Ls 5,25, tiesas izdevumus Ls 53,30, kopa piedzit naudas summu Ls 358,52. Naudas samaksa
veicama AS Swedbank konta LV41HABA0551021740568.

Atzit SIA ,Atrais kredis”, vienotais registracijas Nr.40103183139, tiesibas sanemt no atbildétajas 6% (seSus procentus) gada no



nesamaksatas aizdevuma pamatsummas par laika posmu [idz sprieduma izpildei (izsoles dienai), neparsniedzot pamatparada
apmeru.

Noteikt atbildétajai terminu labpratigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienu laika no sprieduma spéka stasanas dienas.

Spriedumu var parsidzét kasacijas kartba 30 dienu laikd no pilna sprieduma sastadiSanas datuma - 2013.gada 18.decembra
Augstakas tiesas Senata Civillietu departamentam, iesniedzot kasacijas sudzibu Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa.

Tiesnesis Z.Dundurs



