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Riga 2016.gada 31.marta
Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa $ada sastava: tiesnesis Z.Dundurs, piedaloties prokuroram A.Zaripam un
aizstavei /aizstave/, iztiesaja atklata tiesas séd€ kriminallietu, kura /pers. B/, personas kods /personas kods/, apstidz&ts péc

Kriminallikuma 262.panta otras dalas, 312.panta, 253.panta pirmas dalas un 253.2 panta pirmas dalas.
Aprakstosa dala

/pers. B/ vadija transportlidzekli, atrodoties alkohola ietekmé un bez tiestbam vadit transportlidzeklus, $ados
apstaklos.

2015.gada 16.marta plkst.05.40 /pers. B/, parkapjot Ministru kabineta 2004.gada 29.jinija noteikumu Nr.571 “Celu
satiksmes noteikumi” 39.1.1.apakSpunkta un 39.4.apakSpunkta prasibas, atrodoties alkoholisko dz€rienu iespaida ar
alkohola koncentraciju izelpojama gaisa 0,31% promiles alkohola, bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam, t.i., likuma
noteiktaja kartiba transportlidzekla vadiSanas tiesibas nav iegiitas vai ir atnemtas, vadija transportlidzekli - automasinu
MERCEDES BENZ C200, valsts registracijas numura zime /TL numurs/, ar kuru brauca Riga pa Brivibas gatvi no Juglas
ielas puses Baltezera ielas virziena, kur tika aizturéts.

Ar savam darbibam /pers. B/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 262.panta otraja dala.

/pers. B/ izvairijas no piespriesta tiesibu ierobezo$anas soda izcieSanas $ados apstaklos.

2015.gada 12.marta Rigas Autotransporta prokurattira notiesaja /pers. B/ p&c Kriminallikuma 262.panta otras dalas un
sodija ar piespiedu darbu uz 130 stundam, atpemot transportiidzeklu vadiSanas tiesibas uz diviem gadiem, bez mantas
konfiskacijas.

Nedzeéstas sodamibas laika un nepildot prokurora priekSrakstu par sodu, 2015.gada 16.marta plkst.05.40 /pers. B/,
parkapjot Ministru kabineta 2004.gada 29.jiinija noteikumu Nr.571 “Celu satiksmes noteikumi” 39.5.apakSpunkta prasibas,
kad ir stajies speka transportlidzeklu vadiSanas tiesibu izmantoS$anas aizliegums, vadija transportlidzekli - automasinu
MERCEDES BENZ C200, valsts registracijas numurs /TL numurs/, ar kuru brauca Riga pa Brivibas gatvi no Juglas ielas
puses Baltezera ielas virziena, kur tika aizturts.

Ar savam darbibam /pers. B/ izdarija noziedzigu nodarTjumu, kas paredzets Kriminallikuma 312.panta.

/pers. B/ neatlauti iegadajas un glabaja narkotisko vielu bez noliika to realizét $ados apstaklos.

/pers. B/ 2015.gada oktobr1 Riga no pirmstiesas izmekleSana nenoskaidrotas personas neatlauti iegadajas narkotisko
vielu - ne mazak ka 1,7316 g kanabisa (marihuanas) izzaveta veida. Saskana ar Ministru kabineta 2005.gada 8.novembra
noteikumiem Nr.847 “Par Latvija kontrolgjamajam narkotiskajam vielam, psihotropajam vielam un prekursoriem” kanabiss
(marihuana) ir aizliegta seviSki bistama narkotiska viela, kuras nelegala aprite un launpratiga lietoSana apdraud veselibu.

Noradito prettiesiski iegadato narkotisko vielu - 1,7316 g kanabisa (marihuanas) /pers. B/ neatlauti glabaja pie sevis
sporta bikSu kabata divos poliméra materiala maisinos Iidz 2015.gada 27.oktobra aptuveni plkst.21.20, kad /pers.B/
/adrese/ aiztur€ja policijas darbinieki un administrativas aizturéSanas gaita narkotiska viela - 1,7316 g kanabisa (marihuanas)
pie vina tika atrasta un iznemta.

Ar savam darbibam /pers. B/ izdarja Kriminallikuma 253.panta pirmaja dala paredz&to noziedzigo nodartjumu.

/pers. B/, budams persona, kura bridinata par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lietoSanu,
lietoja narkotiskas vielas, §ados apstaklos.

/pers. B/ pirmstiesas izmekléSana precizi nenoskaidrota vietd un laika, bet ne velak ka 2014.gada 20.augusta neatlauti
lictoja narkotiskas vielas - marihuanu (hasiSu), opiatus, ka arT psihotropas vielas - sintétiskos kanabinoidus. 2014.gada
20.augusta Murjanu iela 10, Riga/pers. B/, kur§ atradas narkotisko vielu reibuma, aizturgja policijas darbinieki. Par
administrativa parkapuma, kas paredzets Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 46.panta, izdari$anu /pers. B/ ar
2014.gada  26.novembra lemumu administrativa parkapuma lieta lika sodits ar naudas sodu un bridinats par

kriminalatbildibas iestaSanos péc Kriminallikuma 253.2 panta pirmas dalas par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu
iegadasanos, glabasanu un lietoSanu.

/pers. B/, biidams bridinats par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lietoSanu, 2015.gada
oktobra beigas, bet ne velak ka 2015.gada 27.oktobr1, neatlauti lietoja narkotisko vielu - marihuanu (hasisu). 2015.gada
27.oktobr1 /adrese/, /pers. B/, kur§ atradas narkotisko vielu ietekmg, aiztur&ja policijas darbinieki.

Ar savam darbibam /pers. B/ izdarja noziedzZigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 2532 panta pirmaja dala.

Motivu dala

Iepazinusies ar kriminallietas materialiem un uzklaustjusi prokurora un aizstaves viedokli, tiesa atzist, ka saskana ar

Kriminalprocesa likuma 499.pantu pieradijumu parbaude tiesas izmekleSana nav nepiecieSama. Lidz ar to pieradijumu



uzskaitijums un to analize sprieduma netiek izdarTta.

Tiesa, pienemot [emumu par pieradijumu parbaudes neizdariSanu tiesas izmekleSana, nem véra to, ka apsiidzetais
atzist savu vainu visam vipam izvirzitajas apsitidzibas, apsiidzetais piekrit pieradijumu parbaudes neizdariSanai tiesas
izmekleSana, pieradijumu parbaudes neizdariSanas sekas apsiidz&tajam tiesas sedg€ ir izskaidrotas, un tas apstidz€tajam ir
saprotamas. K2 arT tiesa nem veéra to, ka apstidz&ta vaina vinam celtajas apstidzibas ir pieradita ar visiem lietas materialiem
to kopuma un savstarp&ja sakariba, un tiesai nerodas Saubas par apstidzeta vainu.

Vertgjot apstidzeta izdarito darbibu juridisko kvalifikaciju, tiesa secina, ka apstidzeta izdaritie noziedzigie nodarTjumi
kvalificéti pareizi atbilsto$i Kriminallkuma 262.panta otrajai dalai, 312.pantam, 253.panta pirmajai dalai un 253.2 panta
pirmajai dalai. Apsiidzeta vaina noziedzigo nodarijumu izdari§ana ir pieradita.

Saskapa ar Kriminallkuma 46.panta otro dalu tiesa, nosakot soda veidu, nem vera izdarito noziedzigo nodarfjumu
raksturu un radito kait€jumu, ka arT vainiga personibu, bet saskana ar $1 panta treSo dalu, nosakot soda méru, tiesa nem
vera apsiidzeta atbildibu mikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Attieciba uz apsiidzibu péc Kriminallikuma 262.panta otras dalas tiesa saskana ar Kriminallkuma 7.panta treSo dalu
konstatg, ka apsiidz€tais izdarijis mazak smagu noziegumu, apdraudot sabiedrisko drosibu transportlidzeklu kustibas un
ekspluatacijas sfera. Vertgjot noziedziga nodarijuma raksturu, tiesa nem vera apsiidzétajam konstatSto salidzinos$i nelielo
alkohola koncentraciju asinis (0,31% promiles). Tiesa nem véra, ka nozieguma rezultata sekas citiem satiksmes
dalibniekiem nav iestajusas.

Attiecba uz apsiidzibu p&c Kriminallikuma 312.panta tiesa saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu konstatg, ka
apsiidzetais izdarijis mazak smagu noziegumu, apdraudot jurisdikcijas intereses, izvairoties no sprieduma izpildes. Tiesa
nem vera to, ka noziegumu /pers. B/ izdarijis neilgi péc ta, kad bija sodits, t.i., péc Cetram dienam pé&c sodiSanas ar
aizliegumu vadit transportlidzekli. Mingtais norada uz apsiidzeta vieglpratigu attiecksmi pret valsti pastavoso tiesisko kartibu
spriedumu izpildes joma.

Attieciba uz apstidzibu péc Kriminallikuma 253.panta pirmas dalas tiesa saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu
konstatg, ka apstidzetais izdarijis mazak smagu noziegumu. Noziedzigais nodarTjums bija versts pret vispargjo dro§ibu un
sabiedrisko kartibu, neatlauti rikojoties ar narkotiskajam un psihotropajam vielam. Tiesa atzist, ka apstidzeta neatlautas
darbibas ar narkotiskajam vielam ir apdraud&jusas vispargjo drosibu un sabiedrisko kartibu, jo izdaritas, nepemot vera to,
ka narkotisko un psihotropo vielu nelikumiga aprite Latvija ir aizliegta. Tiesa nem véra to, ka lieta nav zinu par to, ka /pers.
B/ nozieguma rezultata butu radits kait€jums citam personam.

Attieciba uz apsiudzibu péc Kriminallikuma 253.2 panta pirmas dalas saskana ar Kriminallkuma 7.panta otro dalu
apstdzetais izdarijis kriminalparkapumu. Noziedzigais nodarTjums bija versts pret vispargjo dros§ibu un sabiedrisko kartibu,
neatlauti rikojoties ar narkotiskajam un psihotropajam vielam. Tiesa atzist, ka apsiidzeta neatlautds darbibas ar
narkotiskajam un psihotropajam vielam ir apdraudgjusas vispar€jo drosibu un sabiedrisko kartibu, jo izdaritas, nenemot
vera to, ka nelikumiga narkotisko un psihotropo vielu aprite valsti ir aizliegta. Turklat tiesa nem véra, ka noziedzigais
nodarTjums izdarits, apzinoties, ka nelikumiga narkotisko un psihotropo vielu lietoSana ir aizliegta, jo iepriekS apstidzetais
par nelikumigu narkotisko un psihotropo vielu lietoSanu bija sodits ar administrativo sodu. Vienlaikus tiesa nem véra, ka
noziedziga nodarfjuma rezultatd faktisks kaitgjums citiem sabiedribas locekliem nav radits, nekadas realas sekas nav
iestajusas, turklat apstudzetais faktiski ir apdraud@jis vien savu veselibu un dzivibu, jo lietojis narkotiskas vielas savam
vajadzibam.

Par apstidzeta personibu noskaidrots, ka vin$ ir dzimis 1996.gada, neprecgjies, oficiali apgadiba bérnu nav, deklaréta
dzivesvieta /adrese A/, Riga, kas ir ar1 faktiska dzivesvieta, ir pastaviga darba vieta SIA “/nosaukums/”, kura strada par
atsledznieku.

Attieciba uz sodamibu noskaidrots, ka /pers.B/ sodits vienu reizi, t.i., ar Rigas Autotransporta prokuratiiras prokurora
2015.gada 12.marta priekSrakstu par sodu par Kriminallkuma 262.panta otraja dala paredzeta nozieguma izdariSanu ar
piespiedu darbu 130 stundas, piemérojot papildsodu transportiidzek]a vadiSanas tiesibu atpemSanu uz diviem gadiem.

P&c apstudzeta vardiem Sobrid narkotikas nelieto, veselibas problému nav, ménest pelnu vidgji 400 — 450 euro péc
nodoklu nomaksas, ir izdarijis secinajumus par izdarito, noZelo izdarito, Sobrid cenSas laboties, visu laiku pavadot darba,
apnémas jaunus parkapumus neizdarit.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par apsiidzeta atbildibu mikstinosu apstakli tiesa par katru noziedzigo
nodarTjumu atzist apstidzeta savas vainas pilnigu atziSanu un noz€loSanu.

Soda noteik§ana tiesa nem vera, ka apstidzetais piekrita lietas iztiesaSanai bez pieradijumu parbaudes.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apsiidz&ta atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa par katru
noziedzigo nodarTjumu atzist to, tie veido noziedzigu nodarijumu recidivu, jo izdariti laika, kad nebija dz@sta ieprieksgja
sodamiba.

Attiecba uz noziedzigo nodarfjumu p&c Kriminallkuma 312.panta saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas
12.punktu par atbildibu pastiprinoSu apstakli atzistams, ka tas izdarits alkohola ietekmg.

Ievérojot mingto, tiesa atzist, ka peéc Kriminallikuma 262.panta otras dalas /pers. B/ sodams ar brivibas atpemSanu, ka
arT piemerojams sankcija paredzetais obligatais papildsods - transportlidzekla vadisanas tiestbu atnemsana.

Nemot vera, ka transportlidzeklis, ar kuru izdarits noziedzigais nodarijums, nepieder apsiidz&tajam, saskapa ar
Kriminallikuma 42.pantu nepastav pamats piemerot mantas konfiskaciju, attiecinot to uz transportlidzekli.

P&c Kriminallikuma 312.panta /pers. B/ sodams ar brivibas atnemsanu.



Pé&c Kriminallikuma 253.panta pirmas dalas /pers. B/ sodams ar brivibas atpems$anu.

Nosakot brivibas atnemsanas soda meru par minetajiem noziedzigajiem nodarijumiem, tiesa nem véra atbildibu
mikstino§a un pastiprino$a apstakla esamibu, turklat attieciba uz noziegumu p&c Kriminallikuma 312.panta tiesa nem vera,
ka ir divi atbildibu pastiprinos$i apstakli.

Papildsoda transportlidzekla vadi$anas tiestbu atnemsSana mera noteik§ana tiesa nem vera, ka noziegums izdarits neilgi
péc tam, kad tika sodits par analogiska nozieguma izdariSanu. Lidz ar to papildsoda méram jabit pietiekami ilgam, lai
/pers. B/ apzinatos, ka tiestbu ierobezojums ir jaieveéro un ka neieveéroSanas gadijuma sekos adekvata sankcija.

Péc Kriminallikuma 253.2 panta pirmas dalas /pers. B/ sodams ar piespiedu darbu, jo noziedziga nodarijuma raksturs
un kaitgjums un /pers. B/ personiba nenorada uz nepiecieSamibu piemeérot brivibas atnemsanu.

Sods par izdaritajiem noziedzigajiem nodarijumiem nosakams saskana ar Kriminallkuma 50.panta pirmo dalu péc
noziedzigo nodarijumu kopibas. Nemot véra /pers. B/ personibu, atbildibu mikstinoSo apstaklu esamibu, tiesa atzist, ka
pastav iespgja piemerot dalgju piespriesto sodu saskaitiSanu. Vieglaka soda ietverSanai smagakaja nevar tikt piemérota, jo
konstatgti atbildibu pastiprinosi apstakli.

Galigais sods nosakams saskana ar Kriminallkuma S51.pantapirmo daJu p&c vairakiem spriedumiem, pilniba
pievienojot neizciesto papildsodu péc Rigas Autotransporta prokuratiiras 2015.gada 12.marta priekSraksta par sodu.

Galiga soda noteikSana tiesa nem vera Kriminallkuma 51.panta 1.1 dalas 2.punkta noteikto. Tiesa galiga soda noteikSana
nem vera, ka/pers. B/ jauno noziegumu p&c Kriminallikuma 262.panta otras dalas izdarija laika, kad nebija izcietis
papildsodu par analogiska nozieguma izdari§anu. Lidz ar to tiesas ieskatd neizciestais papildsods pievienojams pilniba.

Tiesa atzist, ka saskanpa ar Kriminallikuma 55.pantu brivibas atnemsanas sods /pers. B/ var tikt noteikts nosaciti ar
parbaudes laiku. Tiesa nem veéra, ka visi noziedzigie nodarijumi nav bijusi ar augstu sabiedrisko bistamibu, faktisks
kaitgjums neviena noziedziga nodarTjuma rezultata nav radits, /pers. B/ citus noziedzigus nodarijumus nav izdarijis, /pers.
B/ strada oficiala darba vieta, ir dzivesvieta. Turklat tiesa nem vera /pers. B/ tiesas seéd@ pausto, ka vip$ ir labojies, i
sapratis pielautas kluidas, narkotikas vairak nelieto, pasreiz atradis pareizo dzives viedu, jo izvelgjies stradat un jaunus
likumparkapumus neizdarit, to apliecina lictas materiali, ka citas sodamibas nav, citu kriminalprocesu, kura vin$ butu
iesaistits, nav. L1dz ar to tiesa ir ieguvusi parliecibu, ka /pers. B/, sodu neizcieSot, jaunus likumparkapumus neizdarfs.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta 2.1 dalu piespiedu darbs izpildams patstavigi péc sprieduma speka stasanas. /pers.
B/ parraudziba uzdodama Valsts probacijas dienesta Rigas teritorialajai struktiirvienibai p&c vina dzivesvietas.

Reala brivibas atpemSanas soda izcieSanas gadijuma soda izcieSanas termina ieskaitams /pers. B/ apcietinajuma
pavaditais laiks 2015.gada 22.marta un 2015.gada no 27. lidz 29.oktobrim (divas dienas).

Lai nodro$inatu sprieduma izpildi, atstajams negrozits /pers. B/ piemérotais droSibas lidzeklis nodosana policijas
uzraudziba, uzturéSanas noteikta vieta un aizliegumu izbraukt no valsts, kuri atcelami p&c sprieduma speka stasanas.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu un 368.panta pirmo dalu no apsiidzeta par labu
valstij piedzenami procesualic izdevumi par valsts nodro§inata advokata darba samaksu 138,60 euro apmera. Saskana ar
Kriminalprocesa likuma 529.panta 2.punktu spriecduma nosakams termin$ procesualo izdevumu atlidzibas samaksas
labpratigai izpildei — 30 dienas no sprieduma spéeka stasanas dienas.

Lieta nav konstatgti lietiskie pieradijumi un dokumenti, lai biitu jalem;j par ricibu ar tiem.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511. un 512.pantu, tiesa

nosprieda

Atzit /pers. B/ par vainigu Kriminallikuma 262.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarijuma izdariSana un sodit
ar brivibas atnemSanu uz tris méneSiem, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz Cetriem gadiem, bez mantas
konfiskacijas.

Atzit /pers. B/ par vainigu Kriminallikuma 312.panta paredzeta noziedziga nodarijuma izdari$ana un sodit ar brivibas
atnemsanu uz tris menesiem.

Atzit /pers. B/ par vainigu Kriminallikuma 253.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarijuma izdari$ana un sodit
ar brivibas atnemsSanu uz ¢etriem méneSiem.

Atzit /pers. B/ par vainigu Kriminallikuma 253.2 panta pirmaja dala paredzeta noziedzigd nodarijuma izdari§ana un
sodit ar piespiedu darbu uz 140 stundam.

Sodu par izdaritajiem noziedzigajiem nodarfjumiem noteikt saskana ar Kriminallkuma 50.panta pirmo dafu péc
noziedzigo nodarijumu kopibas, dalgji saskaitot piespriestos sodus, un noteikt /pers. B/ sodu brivibas atpemSanu uz
seSiem méneSiem, piespiedu darbu uz 140 stundam, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz Cetriem gadiem, bez
mantas konfiskacijas.

Galigo sodu noteikt saskana ar Kriminallikuma 51.panta pirmo dalu p&c vairakiem spriedumiem, pilniba pievienojot
neizciesto papildsodu p&c Rigas Autotransporta prokuratiiras 2015.gada 12.marta priekSraksta par sodu, un galigo sodu
/pers. B/ noteikt brivibas atnemSanu uz seSiem meneSiem, piespiedu darbu uz 140 stundam, atnemot transportlidzekla
vadiSanas tiesibas uz Cetriem gadiem 11 méneSiem un 11 dienam, bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Kriminallikuma 55.pantu sodu /pers. B/ noteikt nosaciti ar parbaudes laiku uz vienu gadu.

Uzdot /pers. B/ parraudzibu Valsts probacijas dienesta Rigas teritorialajai struktiirvienibai.

Reala brivibas atpem$anas soda izcieSanas gadijuma ieskaitit soda izcieSanas termina /pers. B/ apcietinajuma pavadito
laiku 2015.gada 22.marta, 2015.gada no 27. idz 29.oktobrim (divas dienas).



Piespiedu darbs izpildams patstavigi uzreiz péc sprieduma speka stasanas.

Atstat negrozitus /pers. B/ piemérotos droSibas lidzeklus nodoSana policijas uzraudziba, uzturéSanas noteikta vieta,
aizliegumu izbraukt no valsts, kurus atcelt péc sprieduma sp&ka stasanas.

Piedzit no /pers. B/ valsts laba advokata darba samaksu 138,60 euro apmera par valsts nodrosinato juridisko
palidzibu lietas iztiesasana.

Spriedums dala par procesualo izdevumu piedzinu izpildams labpratigi 30 dienu laika, skaitot no sprieduma speka
stasanas dienas.

Procesualie izdevumi par advokata darba samaksu ieskaitami sanéméja — Valsts kases, registracijas Nr.90000050138,
konta Nr.LV68TREL1060001239300. Maksajumu ap liecino§s dokuments par procesualo izdevumu samaksu nekavgjoties
iesniedzams Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas kanceleja R1ga, Abrenes iela 3.

Spriedumu dala par sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parstidzet vai noprotestet 10 dienu laika
Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa.

Pilna sprieduma pieejamibas diena tiesas kanceleja ir 2016.gada 13.aprilis. ApstidzEtajam ir tiesibas iepazities ar
spriedumu, izmantojot tulka palidzibu, kuru nodroSina tiesa.

Tiesnesis Z.Dundurs



