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piedaloties prokurorei M.Bacinskai

iztiesaja atklata tiesas s€dé kriminallietu, kurd /pers. A/, personas kods /personas Kkods/, apsiidzets noziedzigu nodarjumu izdar§ana, kas

paredzéti Kriminallkuna 275.panta otraja dala, 253.2panta pirmaja dala un 262.panta pirmaja dala.
Apraksto$a dala

Parbaudijusi un novertgjusi visus kriminallieta esoSos pieradjunmus, tiesa konstat€ja, ka /pers. A/ izdarija dokumenta, kas pieskir tiesibas,
viltoSanu mantkariga noliika, $ados apstaklos:

/pers. A/, pirmstiesas kriminalprocesa gaita precizi nenoskaidrota datuma un laika, bet ne velak ka idz2014.gada 8.decembra plkst.11:15 sava
dzivesvieta /adrese/, mantkariga nolika, lai sagemtu braukSanas maksas atvieglojumus marSrutu tiklos, viltoja 2009.gada 23.marta Latvijas Republikas
Labklajibas ministrijas Invalida apliecbu Nr./mumurs/, izdotu uz /pers. B/, personas kods /personas kods/, varda, un proti: /pers. A/ atdalja Invalida
apliecibai laminata slani un sakotngjo fotografiju, bojajot veidlapas papira virsnu, saglabajot hologrammas uzlimi un laminatu, ielimgja savu fotografiju.
Tadgjadi ar savam darbibam /pers. A/ izdarja dokumenta — Invalida apliecibas, kas pieskir tiesbas sanemt brauk$anas maksas atvieglojunmus marSrutu
tiklu marSrutos, vittosanu mantkariga nolika.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzgu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 275.panta otraja dala.

Turklat /pers. A/, budams persona, kura bridinata par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu iegadasanos,
glabasanu un lieto$Sanu, neatlauti lietoja narkotiskas un psihotropas vielas, $ados apstaklos:

/pers. A/, budams ar2013.gada 27.novembra lemumu Nr.11Z506PA9S0946ENZ6184 par administrafiva soda uztk$anu administrativa
parkapuma lietd sodits par administrafiva parkapuma izdarSanu, kas paredzets Latvijas Administrafivo parkapunu kodeksa 46.panta pirmaja dala,
izdar8anu 2013.gada 30.septembri, un likuma noteikta kartiba bridinats par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu iegadasanos,
glabasanu un lietoSanu, ne velak ka 2014.gada 26.jinija pirmstiesas kriminalprocesa izmeklesana precizi nenoskaidrota vieta un laika, neatlauti lietoja
aizliegtu seviski bistanu narkotisko vielu, kuras nelegala aprite un launpraftiga lietosana apdraud veselibu — heroinu, bistamu psihotropu vielu, kura var tikt
izmantota launprafigos noltkkos — fenobarbitalu, péc ka 2014.gada 26.junija, pulksten 19:00, Riga, Strautu iela 27, /pers. A/, kur§ bija narkotisko un
psihotropo vielu ietekn€, aizturgja policijas darbinieki.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzgu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 253.2panta pirmaja dala.

Turklat /pers. A/, vadija transportlidzekli bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam, atrodoties alkohola ietekme, $ados apstaklos:

2016.gada 02.apriiap plkst. 16:15 /pers. A/, parkapjot Celu satiksmes likuma 28.panta pirmas dalas Lb)punkta un 28.panta pirmas dalas
4.punkta prasibas, atrodoties alkohola ietekme ar alkohola koncentraciju izelpojama gaisa 0,91 promiles, bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam, vadija
automas$iu VW Golf Variant, valsts registracijas numurs /TL numurs/, ar kuru brauca Riga, pa Maskavas ielu no Visku ielas puses Krustpils ielas
Virziena.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzagu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala.

Tiesas s€de apsiidzetais sevi par vairigu vigam inkrimin€to noziedzigu nodarfjumu izdarSana péc Krimnallkuma 275.panta otras dalas,
253.2panta pirmas dalas un 262.panta pirmas dalas atzina piliiba, atzina arfapsiidzba noraditos faktiskos apstaklus un juridisko kvalifikaciju,
izdarito noZEloja un uztwrgja savu pirnstiesas procesa izteikto figumu par pieradijumu parbaudes neizdarSanu tiesas izmeklgSana.

Prokurore tiesas s€dé pickrita pieradijunu parbaudes neizdariSanai tiesas izmekleSana.

Motivu dala

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 499.panta nosacjumiem, noklausoties procesa dalibnicku viedoklus un izskaidrojot vigiem pieradijunu
parbaudes neizdarBanas procesualo biitbu un sekas, tiesa noléma neizdartt pieradijumu parbaudi tiesas izmekleSana, jo apsiidzetais pilniba atzist savu
vainu visa vinam izvirzitaja apstidziba un tiesai péc lietas materialu parbaudes nav Saubu par apstidzeta /pers. A/ vainu vigam celtaja apsiidziba pec
Kriminallkuma 275.panta otrais dalas, 253.2panta pirmés dalas un 262.panta pirmas dalas.

Tiesa at7ist, ka apsiidz&ta /pers. A/ izdarfto noziedzigo nodarfjumu kvalifikacija péc Kriminallikuna 275.panta otras dalas, 253 2panta pirmas dalas
un 262.panta pirmas dalas ir pareiza un par izdartajiem noziedzgiem nodarfjumiem apstdzetais ir sodamns.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradijumu analize un uzskaitfjums sprieduna nav nepieciesanns.

Saskana ar Kriminallikuma 46.panta pirmas dalas prasibam, sodu nosaka tada apmera, kadu par izdarito noziedzigo nodarijumu paredz sa
likuma seviskas dalas attieciga panta sankcija, ievérojot $a likuma visparigas dalas noteikumus.

Pie soda noteikSanas tiesa gem vera ari Krimnalikuma 35.pantd definéto soda merki, kas ir aizsargat sabiedribas drosibu,; atjaunot
taisnigumu; sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarijumu, rvesocializét sodito personu; panakt, lai notiesatais un citas personas
pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarijumu izdariSanas.

Nosakot apstidzetajam /pers. A/ soda veidu, atbilstosi Krimnallikuma 46.panta otrajai dalai, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarijuma
raksturu un radito kaitejumu, ka ari vainiga personibu.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta otro dafu /pers. A/ izdarftais noziedzigais nodarijums, kas paredzéts Kriminallikuma 253 2panta pirmaja daja,



atzistams par kriminalparkapumu. Neatlautas darbibas ar narkotiskajam vai psihotropajam vielam rada bistamas sekas personas veselibai un dzivibai, ka
arT sagada sabiedribai daudzas socidlas problémas. Apsiidzeta darbibas ir veicinajusas aizliegto vielu nelegalu apriti, tada veida apdraudot vispargjo
drosibu narkotisko un psihotropo vielu aprites sféra.

Savukart saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu /pers. A/ izdaritais noziedzigais nodarijums, kas paredzets Kriminallikuma 275.panta otraja
dala, atzistams par mazak smagu noziegumu. Dokumenta vilfoSana un to izmantoSana apdraud svarigas valstiskas itereses un $adam noziedzigam
darbibam tiek nodarits kait&jums dokumentu normalai aprites karfibai ka galvenajam tieSajam objektam, grupas objektam - parvaldibas karfibai.

Saskana ar Krimnallikuma 7.panta treSo dalu /pers. A/ izdarttais noziedzgais nodarjjumms, kas paredzets Krimmallikuma 262.panta pirmaja dala,
ar1 atZistaims par mazak smagu noziegumu. Apsiidzetais ir izdarijis noziedzigu nodargjumu, kas ietverts Kriminallikuma XXI nodala , Noziedzigi nodarjumi
pret satiksmes dro§ibu”, apdraudot sabiedriskas droSibas intereses dazada veida transporthidzeklu kustibas drosibas un ekspluatacijas joma, papildus
apdraudot arT personas dzvibu un veselibu, fizisku un juridisku personu mantiskas intereses.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta treSo dalu tiesas izmekleSana, parbaudot apstidzeta /pers. A/ personibuy, tiesa konstate, ka vins
dzimis /datums/, Reézekn€, LR nepilsonis (lietas 2.s€juma 30.-31.lapa), ar vidgjo izgfitibu, neprecgjies, apgadiba esoSu personu nav, bez deklarétas
dzvesvietas (lietas 1.s€juma 52.1apa), faktiska dzvesvieta /adrese A/, nestrada, no 2014.gada 22.aprila arstejas metadona programma (lietas 3.sgjuma
58.lapa)

Agrak administrativi sodits ar naudas sodiem, kuri nav nomaksati (lietas 2.s€juma 33.lapa).

Apstdzetais agrak vairakkart sodis (lietas 1.sejuma 54.-58.lapa), pedejas reizes:

1) 2010.gada 10.septembrT Rigas pilsétas Latgales prickspilsetas prokuratira ar prokurora prieksrakstu par sodu pec Kriminallikuma 180.panta
otras dalas, ar piespiedu darbu uz 100 stundam (lietas 1.s€juma 55.-56.lapa);

2)2011.gada 9.maija Rigas pilsétas Latgales priekpilsétas tiesa pec Kriminallkuma 2532 panta pirmas dalas, piemérojot Kriminallkuma 51.panta
nosacijunus, sodits ar brivibas atpenmsanu uwz 4 méneSiem 5 dienam Sprieduns stajas speka 2011.gada 5.augusta. Péc soda izcieSanas atbrivots
2011.gada 17.augusta (lietas 1.sjuma 55.lapa);

3)2012.gada 17.janvari Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa pec Krimmallkuma 180.panta otras dalas ar piespiedu darbiem uz 200
stundam. Sprieduns stajies speka 2012.gada 6.marta (2.s¢juma lietas 55.1apa).

4)2013.gada 18 jiilija Rigas pilsctas Latgales prickSpilsétas tiesa peéc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas, piemérojot Kriminallikuma 51.panta
pirmas nosacfjumus, sodits ar brivibas atpemSanu uz 7 méneSiem 24 dienam Spriedums stajas speka 2013.gada 13.augusta. Péc soda izcieSanas
atbrivots 2013.gada 10.augusta no Rigas Centralcietuma (lietas 1.s€juma 55.lapa). Sodaniba nav dzesta.

5) 2015.gada 4.marta ar Narkotiku nelikurrigas aprites noziegumu izmeklgSanas prokuratiiras prokurora prieksrakstu par sodu pec Krimnallikuma
253.2 panta pirmas dalas, sods noteikts — piespiedu darbs uz 100 (viens simts stundam). Priekraksts par sodu stajies speka 2015.gada 4.marta. Ar
2015.gada 7.julija Rigas pils€tas Latgales priekspilsétas tiesas emumu neizciestais piespiedu darbs aizstats ar Blaicigu brivibas atpemSanu vz 15
(piecpadsmit) dienam. Islaicigas brivibas atnemSanas sods izciests 2015.gada 29.septembri (lietas 1.s&juma 54.lapa). Sodaniba nav dzgsta.

/pers. A/ Valsts SIA “Rigas psihiatrijas un narkologjjas centrs” Narkologiskas palidzbas dienesta Ambulatori konsultativas nodalas uzskait€ sastav
no 2014.gada 14.aprila ar diagnoz: atkariba no vairakam narkotiskam vielam (opioidi, kanabinoidi, amfetanins un sedativiem un miega lidzekliem
Arstejas Metadona ilgtermina farmakoterapijas programma no 2014.gada 22.aprila. Katru dienu lieto metadonu (lietas 1.s€juma 66.1apa).

Izvértgjot /pers. A/ izdarito noziedzigo nodarfjumu raksturu un radito kaitgjumu, tiesa atzist, ka Kriminallkuma 275.panta otraja dala, 253.2panta
pirmaja dala un 262.panta pirmaja dala paredzetie noziedzigie nodarfjumi no subjektivas puses i 81 nodarjumi, kurus raksturo tieSs nodoms. Vainigais
apznas, ka veic neatlautas darbibas ar narkotiskajam un psihotropajam vielam un dokumentiem, un vélas to.

Bez tam tiesas ieskata, /pers. A/ atticksme pret narkotisko vielu lietoSanu nav kritiska, to starp trikkst izpratnes par apreibino$u vielu ietekmi uz vina
uzvedibu un domésany, tadejadi pastav griitibas ar savas uzvedibas kontroli, ko apliecina arT apstidzEta vairakas administrativas sodamibas viena gada
laika un atkartotas sodanibas.

Lemjot jautdjumu par apsidzétajam /pers. A/ piemgrojamo soda veidu, tiesa nem véra Krimindllikuma 275.panta otras dalas, 253.2panta
pirmas dalas un 262.panta pirmas dalas sankcijas, apstdzeta /pers. A/ iepriekS minétas zias par personibu, ka arT apstidzeta attieksmi pret izdarto,
betno pantu sankcijas paredzetiem sodu veidiem, tiesa atzist, ka piem€rotakais konkretaja lieta wlaicigs brivibas atpensanas sods un brivibas
atpemsanas, kadu lidza piemerot ar1 prokurore.

Atbilstosi Krimnallikuma 46. panta ceturtds dalas noteikumiem brivibas atpemSanas sodu par kriminalparkapumu un mazak smagu noziegumu
pienero, ja soda merkis nav sasniedzans, nosakot kadu no attieciga panta sankcija paredzetajiem vieglaka soda veidiem.

Tiesas ieskata, apstidzetajam ir piemerojans slaicigs brivibas atpensanas sods, brivibas atpensanas sods, jo apsiidzetais nekadus secinajumus pec
ieprick$gjam sodanibam nav izdarfis, nav parvertejis savu atticksmi pret dzivi un nav méginajis ieklauties visparpienemtajas sabiedribas uzvedibas un
morales normas. Turklat viga vairakkart€jas sodanibas tiesai nerada parliecibu, ka vips, sodu neizciesot, turpmak neizdars likumparkapunus, tapec
tiesas ieskata apsiidzeta laboSanos iesp&jams panakt vienigi, izolgjot vinu no sabiedribas.

Turklat nosakot realu brivibas atgensanas sodu personai, kas apstidzeta par noziedzgiem nodarjumiem saistba ar narkotiskajam vielam, tiesa
aizstav valsts un sabiedriskas drosibas intereses, valsts ekonomiskas labklajibas intereses, lai nepielautu nekartibas vai noziegumus, lai aizsargatu veselibu
un tkuribu, ka arf lai aizstavétu citu personu tiesibas un brivibu. Pastavot minéto apstakiu kopumam, tiesa secina, ka $ada /pers. A/ cilvéktiesibu
ierobezosana atbilst Krimnalprocesa likuma merkim un Kriminalprocesa likuma 12.panta defingtajam cilvektiesibu garantéSanas principam

Savukart nosakot apsiidzetajam /pers. A/ soda neru, atbilstosi Kriminallikuma 46.panta treSajai dalai, tiesa nem vera atbildibu mikstinosos un
pastiprinosos apstak{us.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu tiesa nem véra apstaklus, kuri likuma nav paredzeti, un tiesa atzist par apstidzeta atbildibu nikstinosu
apstakli apsiidzeta valsirdigu atz8anos noziedzigu nodarfjumu izdariSana un izdarita nozglosanu.

Pieradijumu parbaudes neizdariSana iztiesasana ir procesudla darbiba, kas ir piclayjama pie apstakliem, kad apsiidzStais atzist savu vainu.
Apsidzetais, piekiitot lietas iztiesaSanai bez pieradjumu parbaudes, ir izmantojusi savas tiesibas uz sadarbibu, ko nosaka Kriminalprocesa likuma
21.pants, ka persona, kurai ir tiesibas uz aizstavibu, var sadarboties ar kriminalprocesa veik$anai pilnvaroto amatpersonu, lai sekmétu kriminaltiesisko
attiecibu noregulgjumu. Tas, ka apsiidzetais izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvéle, nav atzistans par patstavigu vina atbildibu
mikstinodu apstakli, bet tiesa nem véra pie soda noteik$anas. Sada atziga izriet arf no tiesu prakses (sk. Senata Krimindllietu departaments
nolemumus lieta Nr. SKK- 232/08).

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apstidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli atzistans, tas, ka noziedzgie
nodarfjumi veido noziedziga nodarfjuma recidivu.

Tiesas ieskata, atbildibu pastiprinosa apstakla esaniba jau pati par sevi liedz iesp&ju tiesai noteikt panta sankcija paredzeto minimalo sodu, tadgjadi
soda meram jabit bargdkam (skat. Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2006.gada 8.februara lemuma lieta NiSKK 01-74/06).



Turklat atbildibu pastiprinosa apstakla esaniba un agraka sodaniba izsledz Kriminallikuma 49. un 55.panta pienmerosanu apstidzetajam

Vienlaicigi tiesa atzist, ka apsiidz&tajam /pers. A/ pien€rojams obligatais papildsods — transportlidzekla vadianas tiesibu atpensana, atbilstosi
Kriminallikuma 44.panta prasibam

Tiesa nem véra to, ka papildsoda noteik$ana lauj individualizEt personai piemerojamo kriminaltiesisko represiju un tada veida sekmét kriminalsoda
merka sasniegSanu.

Transporthidzekla vadiSanas tiestbu atnemSana ir viens no tiesibu ierobezoSanas veidiem. Atpemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas, personai
aizliegts izdart noteiktas darbibas — vadtt transporthidzekli. Savukart ar jeédzienu ,tiesibas™ jasaprot ne tikai ka dokuments, kas lauj izdart znamas
darbibas — vadit automasinu, bet transportlidzekla vadiSanas tiestbu atnensana ir viens no papildsodu veidiem, kur§ sevi ietver ne tikai aizliegumu iegiit
dokumentu, kas atlayj vadit kadu transportlidzekli, bet arT aizliegumu izdart darbibas, ko atlayj Sis dokuments (sk. Latvijas Republikas Augstakas
tiesas Senata Kviminallietu departamenta 2002.gada 8.oktobra lemums lieta Nr. SKK-371).

Nodrosinot §1 papildsoda individualizaciju, tiesa nem vera, ka apsiidzetais, kuram noteikta kartiba nav iegiitas transportlidzekla vadisanas tiesibas
vadija transportlidzekli alkohola rebuma, tadgjadi paradot nihilistisku atticksmi pret cefu satiksmes noteikumu ieverosanu, kas, savukart kalpo par
pamatu papildsoda apmera piemeroSanai pietuvinot panta sankcija paredzetajai minimalajai soda robezai.

Nosakot papildsoda apmeru, tiesa nem vera arT apstidzeta konstat€to alkohola koncentracijas apmeru, kas Saja gadijuma bija izelpojama gaisa
0,91 promiles.

Saskana ar Krimnallikuma 262.panta pirmas dalas sankciju, izvertejans vai apstidzetajam nosakans vel viens papildsods — mantas konfiskacija.

Atbilstosi Krimnallikuma 42.panta pirmajai un otrajai dalai mantas konfiskacija ir notiesata paSuma esosas mantas vai tas dalas piespiedu
bezatlidzibas atsavinasana valsts pasuma, ko var noteikt ka pamatsodu vai papildsodu Kriminallikuma Seviskaja dala paredzetajos gadjumos.

Savukart saskana ar krimnallikuma 42.panta treSo dalu tiesa, nosakot mantas konfiskaciju, konkreti norada, kada manta konfiscéjama.
Tiesa, nosakot mantas konfiskaciju par noziedzigu nodarijumu pret satiksmes drosibu, attiecina to uz transportlidzekli.

Kriminalprocesa ietvaros mantisko jautajunmu risinajuma nodro$inasanai arests apstidzeta /pers. A/ mantai, ka art mantai, kas vigpam pienakas no
citam personam, un to personu mantai, kuras ir materiali atbildigas par apsiidzeta ricibu, nav uzlikts. Tadgjadi atbilstosi speka esosajai Krimnallikuma
42 panta treSajai dalai, $o papildsodu tiesa apsiidzetajam nepienero, jo kriminallieta nav noradita konkréta manta, kas butu konfiscgjama apstidzetajam,
uz ko nenoradja arT valsts apsiidziba.

Kriminallikuma 50.pants paredz soda noteikSanu par vairakiem noziedzigiem nodarijumiem, proti,ja persona izdarijusi vairakus
patstavigus noziedzigus nodarijumus, tiesa, taisot spriedumu, vai prokurors, sastadot prieksrakstu par sodu, nosaka sodu atseviski par katru
noziedzigo nodarijumu. Sada gadijuma galigais sods nosakams péc noziedzigu nodarijumu kopibas, ietverot vieglako sodu smagakaja vai art
pilnigi vai daléji saskaitot piespriestos sodus.

Nemot vera to, ka /pers. A/ $aja kriminalprocesa atzits par vainigu trijos noziedzigos nodarfjumos — krimindlparkapumé un divos mazak smagos
noziegumos, pie soda noteikSanas tiesa vadas péc Kriminallikuma 50.panta pirmas un otras dalas nosacfjumiem

Lemjot par galigd soda noteikSanu apstidzetajiem, tiesa vadas arT pec 2008.gada 1.jillija Augstakas tiesas Senata Krimmnallietu departamenta un
Krimmnallietu tiesu palatas tiesneSu kopsapulces emuma ,.Sodu piemerosanas politika™ izteiktajiem priekSlikumiem, ka, nosakot sodu par vairakiem
noziedzigiem nodarjumiem, vispar€jos gadijumos piemerojama piespriesto sodu dalgja saskaitiSana. Savukart galiga soda noteikSana, ietverot vieglako
sodu smagakaja, ka art pilnigi saskaitot piespriestos sodus, var tikt piemerota pasos gadfjumos.

Tiesa nekonstate 1pasus apstaklus, kas biitu par pamatu galiga soda noteikSanai, piemerojot sodu ietverSanas vai pilnigas saskaitianas principu. Uz
tadiem nenoradja art procesa dalibnieki.

Nosakot galigo sodu péc noziedzigo nodarjumu kopibas, tiesa uzskata, ka nemot vera apsiidzeta personibu, ka ari, lai nodrosinatu personas
sodBanu par visiem izdarttajiem noziedzigajiem nodarjumiem un sekmeétu kriminalsoda merka sasniegSanu pie galigd soda noteikSanas /pers. A/
pienerojams dalgjais sodu saskaitBanas princips.

Bez tam tiesa konstat€, ka /pers. A/ Sos noziedzigos nodarjumus izdarfja pirms 2015.gada 4.marta Narkotiku Nelikuniigas aprites noziegumu
izmekleSanas prokuratiiras prokurora prieksSraksta par sodu speka stasanas, tadgjadi galigais sods /pers. A/ bitu nosakams atbilstosi Kriminallikuma
50.panta piektas dalas nosacjumiem. Tacu ar 2015.gada 7 jilija Rigas pilsetas Latgales priekspilsetas tiesas lenmunm ar 2015.gada 4.marta Narkotiku
Nelikuniigas aprites noziegunu izmekleSanas prokuratiiras prokurora prieksraksta par sodu noteiktais sods piespiedu darbs ir aizstats ar slaicigu brivibas
atpensanu uz 15 (piecpadsmit) dienam, kas jau ir izciests 2015.gada 29.septembri (lietas 1.s€juma 54.lapa), tadgjadi tiesas ieskata, nav lietderigi noteikt
galigo sodu velreiz.

/pers. A/ Kriminalprocesa likuma 264.panta karfiba nav aizturéts neviena no apvienotajiem kriminalprocesiem.

/pers. A/ Saja kriminalprocesa piemerots droSbas lidzeklis — uzturéSands noteikta dzvesvieta (lietas 1.sgjuma 47.lapa), kas grozams uz
apcietinajum, lai nodrosinatu notiesajosa sprieduma izpildi.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmés dalas 6.punktu, izlemyjot jautajumu par lieta esoSajiem lietiskajiem pieradfjumiem, tiesa atzist,
ka lietiskais pieradfjums — Invalida aplieciba Nr./numurs/ vz /pers. B/ varda, kas glabajas pie kriminallietas materialiem, ir iznicinama ka lieta, kurai nav
vertibas.

Tiesa konstaté procesualo izdevumu esanmibu EUR 150 (Getrdesmit sesi ewro un 96 centi) par aizstaves darbu, kas ir sedzami no valsts lidzekliem,
jo apsiidzetais no vigas pakalpojumiem tiesas sedg atteicas.

Saskana ar lemumu par lietas nodosanu tiesai lietiskie pieradijumi, arests mantai un kait&juma kompensacijas pieteikums lieta nav.

Rezolutiva dala
Nemot véra ieprick$ minéto, saskana Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 523., 524., 527., 528. un 529.pantu, tiesa
n 0 s P r i e d a

Atz /pers. A/ par vainigu Kriminallikuma 275.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana un sodt ar brivibas atnensanu uz 4
(Cetriem) menesiem

Atzit /pers. A/ par vairigu Kriminallkuma 253.%panta pirmaja dali paredzéta noziedziga nodarfjuma izdarand un sodit ar Hlicigu brivibas
atpemSanu uz 1 (vienu) menesi.

Atztt /pers. A/ par vainigu Krimnallikuma 262.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdar§ana un sodtt ar brivibas atgensanu uz 6
(sesiem) menesiem, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 2 (diviem) gadiem, bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo dalu, galigo sodu /pers. A/ noteikt pec noziedzigu nodarjumu kopibas dalgji saskaitot piespriestos
sodus un galigo sodu noteikt brivibas atpemSanu uz 9 (devigiem) meneSiem, atpemot transportlidzekla vad®anas tiesibas uz 2 (diviem) gadiem, bez
mantas konfiskacijas.

Soda termina sakumu skaift no 2016.gada 9.novembra.



Groztt /pers. A/ piemeroto droSibas Iidzekli — uztur€Sanas noteikta vieta uz apcietinajum

Atbrivot /pers. A/ no procesualo izdevumu samaksas par aizstaves darbu kriminalprocesa EUR 150 (viens simts piecdesmit euro) apmera un segt
tos no valsts budzeta.

Lietisko pieradjumu - Invalida apliecibu Nr./numurs/ vz /pers. B/ varda, kas glabajas pie krimmnallietas materialiem, iznicinat.

Spriedunmu daja par tiesas piespriesto sodu, vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parstidzet 10 (desmit) dienu laika apelacijas kartba
Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegija, apelacijas sudzibu vai protestu, iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa no pilna sprieduma
piecjanibas dienas.

Pilna sprieduma piecjaniba diena - 2016.gada 17.novenbris.

Tiesnese V.Freimane



