Lieta C40135915

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Ventspili, 2015.gada 8.decembri
Ventspils tiesa §ada sastava
tiesnese I.FiSere,

ar sekterdri D.Nikolajevu, tulci L. Sulci,

piedaloties prasitaja - Pagvaldibas SIA "Udeka" — parstavei /pers. C/ un atbildetajai /pers. D/,

izskatot atklata tiesas séde Ventspil, Zvana ield 9, civilietu Nr. C40135915 Pagvaldibas SIA "Udeka" (registracijas Nr.41203000983) maza
apmera prasiba pret /pers. D/ (personas kods /personas kods/) par parada piedzinu,

konstatéja

Pagvaldibas SIA "Udeka" (turpmiak teksta — prasitajs) célis tiesa maza apmera prasibu pret /pers. D/ (turpmak tekstd —atbildetaja) par parada
piedzigu noradot, ka pamatojoties uz 2007.gada 24.jilija DZivojanas telpas Tres figunu, atbildetajas lietoSana esosajam dzivojamam telpam, kas atrodas
/adrese/, Ventspill tiek sniegti idens piegades un kanalizicijas pakalpojumi. Saskapd ar minta figuma 2.5.punktu un Pielkunmu Nr.2 atbildetajas
pienakuns ir veikt norékinus pakalpojuma sniedzgjam par piegadato tideni un sagemtajiem kanalizacijas pakalpojumiem.

Ta ka dzwokli /adrese/ nav uzstaditi Gdens pateriga skaiftaji, tad par Gdeni un kanalizacijas pakalpojunm sniegSanu atbildetajai janorekinas pec
noteiktajam normam (7,6 me’ menesi par 1 personu).

Prasttajs visu Iiguma darbibas laiku ir pienacigi pildjis ligumd noteiktas saistibas - ir nodrosindjis netraucttu iespgju lietot Tdeni un zmantot
kanalizacijas pakalpojumus, savukart atbildétaja savas, figuma noteiktas saisfibas, nav pildijusi, sakara ar ko ir izveidojies parads par sniegtajiem
kanalizacijas pakalpojumiem un piegadato tideni.

Atbildetajas kopgjais parads par laka periodu no 2008.gada 1.aprila lidz 2015.gada 30.jinjam sastada EUR 446,53.

2014.gada 5.jonyja, 2014.gada 9.septembri atbildétajai tika nosifiti bridindjumi par parada esamibuar prasibu nomaksat paradu, taéu ne
bridinajumos noteiktajos terminos, ne ari lidz prasibas iesniegSanai tiesa atbildétaja paradu nav nomaksajusi, lidz ar ko celta prasiba tiesa, lidzot piedzit
no atbildétajas paradu EUR 446,53, ka arf tiesasanas izdevumus un atzit tiesibas sagemt likumiskos 6% gada par laiku lidz sprieduma izpildei.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2!panta noteikumiem 2015.gada 15.septembr atbildétajai uz deklarétas dzvesvietas adresi ir izsiifits prasibas
pieteikums un noteikts terminS rakstveida paskaidrojumu iesniegSanai idz2015.gada 15.oktobrim, izskaidrojot atbildétajas tiesibas (lietas 34. un
35.]apa).

Tiesas noteiktaja termina atbildetaja tiesa iesniegusi rakstveida paskaidrojumus par prasibu, noradot, ka prasibu pilriiba neatzist un lodz lietu izskatit
tiesas sede.

Tiesas sede prasttaja parstave prasibu uzturja pilna apmera uz prasibas pieteikuma mintajiem pamatiem un lidza to apmierinat.

Tiesas sédé atbildétaja prasibu neatzina uz rakstveida paskaidrojumos minétajiem pamatiem un paskaidroja, ka uzskata, ka SIA ‘Udeka”
uzskaites sistema 2011.-2013. gados bijis datorviruss, ka rezultata neesot uzskaitti visi maksajumi. Atzist, ka pieradjumi par papildus maksajumu, kas
nebitu noradti parada aprekina, veikSanu vigai nav. Var atsaukties tikai uz mutisku vienoSanos ar prasttaja vaditaju par to, ka viga var griezties Socialaja
dienesta sagent socialo palidzbu. Nesaprot, kapec pret viqu celta prasiba tiesa, jo parads esot mazs. Liidz prasibu noraid.

Noklausoties prasitaja parstaves paskaidrojunus un figumu prasibu apmierinat, atbildetajas paskaidrojunus, ka prasibu neatzist, ka art
izvertejot lietas bufibu kopums, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilna apnera §adu apsverunu del.

Ka redzans no lietai pievienota dzvojamas telpas wres Iiguma (lietas 11.-15.]apa), kas 24.07.2007. noslegts ar Pasvaldibas SIA ,,Ventspils
nekustamie Tpasumi’, tad atbildétaja apdzivo labiekartotu dzwvokli Ventspili, /adrese/, kura i tidensvads un kanalizacija. No parada aprekina (lietas
10.1apa) redzams, ka parads par sniegtajiem pakalpojumiem par laika posmu no 1.04.2008. lidz 30.06.2015. ir EUR 446,53. No lietai pievienotajiem
bridindjumiem (lietas 28.-30.lapa) redzams, ka atbildétaja bridinata par parada nomaksas nepiecieSamibu. Udensapgades un kanalizacijas tarifi
apstiprinati ar Ventspils pilsétas Sabiedrisko pakalpojumu regulatora 14.06.2006. Emumu Nr.06-05, 28.08.2007. Emumu Nr.07-07, 6.10.2008.
lemumnmu Nr. 08-11.

Pieradfjumi par parada dzeSanu nav iesniegti.

Lieta nepastav strids par to, ka Gdens apgade un kanalizacijas novade atbildétajas apdzivotajam dzivoklim ir veikta. Saskana ar tiesigi
noslégta dzivojamas telpas Tres liguma 2.5.punktu un Pielikumu Nr.2 dzivokla trniekam, t.1., atbildétajai, maksa par komunalajiem pakalpojumiem pec
noteiktajiem tarifiem jamaksa $o pakalpojumu sniedzgjien, t.i., Sinf gadijuma prasitajam Nosledzot $ada satura dzivojamas telpas Tres ligumu, atbildétaja
ir uznémusies ari noteiktus pienakumus attieciba pret prasiaju.

Pie $adiem apstakliem tiesa uzskata, ka gan prasibas pamats, gan prasibas summa ir piliba pieradta.
Civillikuma 1520.panta noteikts, ka gadijuma, ja viens idz€js dod otram kadu apsoljumu par labu treSajai personai, tad ne vien tas, kam
Sis apsoljums dots, bet arT tresa persona, kam par labu tas dots, iegfist tiesibu prastt no apsolitaja tada iguma izpildjunmu. No lietas materialiem redzans,
ka atbildetaja, nosledzot dzvojamas telpas Tres figumu, ir apsoljusi par komunalajiem pakalpojumiem maksat So pakalpojumu sniedzgjiem. Pie $adiem
apstakliem tiesa uzskata, ka prastajam ir tiesibas prastt no atbildetajas samaksu par sniegtajiem pakalpojumiem.
Tiesa kritiski verte atbildetajas argumentu par to, ka parads esot izveidojies datorklodas rezultata, jo ka redzams no atbildétajas pasas



iesniegtajiem pieradjumiem, tad problémas ar prastaja pakalpojumu apmaksu vinai bijusas ari ieprick§ — 2005.gada. Ka tiesas s€édé atzina pati
atbildétaja, tad vipa ir iepazinusies ar parada aprékinu, kura noraditi vinas veiktie maksajumi, un atzina, ka vigai nav pieradijumi par vél kadu, aprékina
nenoraditu, maksajumu veikSanu.

Saskana ar Civillikuma 1838.panta pirmo dalu tas, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo. Lietas izskatiSanas gaita nav iegfiti nekadi
pieradjumi tam, ka atbildétaja bitu veikusi visus maksajumus par prasitaja sniegtajiem pakalpojumiem

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu pusei, kuras laba taistts spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevurmus.
No lietas materialiem redzams, ka prasitajs iemaksajis valsts nodevu par prasibas celSanu EUR 71,14 (lietas 9.lapa) un par tiesas pavestu piegadi EUR
4,70 (lietas 8.lapa). Tiesa uzskata, ka Sie izdevumi pilna apmera piedzenami no atbildetajas.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka prastajamir tiesibas par laiku iidz sprieduma izpildei sagent procentus. [idz ar to prasitajam atzistama
tiesiba sagemt 6 % procentus gada no parada pamatsummas EUR 676,43 Tidz sprieduma izpildei.

Panmtojoties uz iepriek§ minéto un vadoties no likuna "Par dzivojamo telpu i 10.panta un 113.panta, Civillikuma 1520.panta,

1838.panta, Civilprocesa likuma 97.panta, 193.panta, 250.2 panta, 250.%panta un 250.2"panta, tiesa

nosprieda

Prasibu apmierinat pilna apméra un piedzit no /pers. D/ (personas kods /personas kods/) par labu Pasvaldibas SIA"Udeka" (registracijas
Nr.41203000983) paradu EUR 446,53 (Cetri sinti Cetrdesmit sesi euro un 53 centi), samaksato valsts nodevu EUR 71,14 (septindesmit viens euro un
14 centi) un ar lietas izskatianu saistitos izdevumus EUR 4,70 (Cetri euro un 70 centi), kopa EUR 522,37 (pieci simti divdesmit divi euro un 37 centi).

Noteikt Pasvaldibas SIA"Udeka" (registracijas Nr.41203000983) tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanent likumiskos 6 (sesi) % procentus
gada no pamatparada summas EUR 446,53 (Cetri simti Cetrdesmit sesi euro un 53 centi).

Piedzitos naudas lidzeklus ieskaitt AS Swedbank konta Nr.LVS6HABA0001402060108, kods HABALV22.

Termins sprieduma labpratigai izpildei noteikts 10 dienas pec sprieduma stasanas likuniiga speka.

Spriedunmu var parsudzet apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Ventspils tiesa 20 (divdesmit) dienu laka no
sprieduma pieejanibas dienas, t.i., 2015.gada 8.decembra.

Tiesnese I.FiSere



