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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Altksné 2022.gada 7.julija

Vidzemes rajona tiesas tiesnese I.Puripa rakstveida procesa izskaffja SIA “/Nosaukums A/” pieteikunu par tiesiskas aizsardzibas procesa
pasakuma plana apstiprinasanu.

Aprakstosa dala

2022.gada 10.marta tiesa sagents SIA ‘/Nosaukuns A/’ (turpmiak ard pieteicSjs) tiesiskas aizsardzibas procesa pieteikuns.

Ar Vidzemes rajona tiesas tiesneses 2022.gada 11.marta lemumu ierosinata pieteicgja tiesiskas aizsardzibas procesa lieta un pieteic€jam noteikts
terminS fidz 2022.gada 11.maijam tiesiskas aizsardzibas pasakumu plana izstradei un saskanosSanai ar kreditoriem

Ar tiesnese s 2022.gada  12.majja [emumu pagarinats tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu plana izstrades un saskanoSanas termins fidz
2022.gada 11 jonjam.

2022.gada 2.jinija tiesa sanents pieteicgja pieteikuns par tiesiskas aizsardzibas procesa plana apstiprinasanu, kura noradts, ka SIA ‘/Nosaukuns
A/ tiesas noteiktaja termina ir iesniegusi tiesiskas aizsardzibas pasakumu planu nenodrosinatajiem kreditoriem saskanoSanai. Neviens no kreditoriem nav
celis iebildumus pret tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu planu un nav atteicies saskanot planu par to attiecigi rakstveida informgjot paradnieku.

Tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu plana stenoSanai savu piekriSanu ir devusi likuma noteiktais kreditoru vairakums — nenodrosinatie
kreditori — /Nosaukums B/, SIA “/Nosaukums C/’, regNr./registracijas numurs/, sabiedriba ar ierobeZotu atbildbu “/Nosaukums D/,
reg Nr./registracijas numurs/, kas attiecigi sastada 98 % (par summu 56516,31 EUR no kopgjas summas 57903,61 EUR) no kopgjas nenodrosinato
kreditoru galveno prasgjumu summas.

Kopuma tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu planam savu piekrisanu ir devusi $adi paradnieka kreditori:

- SIA “/Nosaukuns C/” (paradsaistibas 34 350 EUR);

- SIA “/Nosaukuns D7 (paradsaistibas 6110,50 EUR);

- /Nosaukuns B/ (paradsaistibas 16 055,81 EUR).

Sabiedribas tiesiskas aizsardzibas procesa ka uzraugosa persona tiek ieteikta Zverinats advokats Janis AvotiS, personas kods /personas kods/,
prakses vieta: SIA ‘Zverinata advokata Jaga Avotipa birojs”, Riopniecibas iela 19-5, Riga LV-1010, kontaktinformacija: tel+371 29233688 e-
pastsjanis@zab.lv, jo paradnieks par to ir vienojies ar uzraugo$o personu. Kreditori nav celusi iebildumus par izvéleto uzraugoso personu, ka art nav
informgjusi par citu uzraugosas personas kandidatu noteikSanu.

Tevérojot minéto un Maksatnespgjas likuma 35.!panta pirmé dala noteikto, kreditori, kas saskanojusi tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu
planu (Maksatnespgjas likuma 42.panta tre$a dala noteikto kreditoru vairakums) ir devusi savu pickriSanu uzraugo$as personas amata kandidata
izvirZ8anai.

Pamatojoties uz Maksatnesp&jas likuma 40.pantu, 42.panta pirmo un trefo dalu, 44., 48.pantu un Civilprocesa likuma 341.5panta otras dalas
1.punktu un treso dau, 341.6panta pickto dalu, pieteicgjs lidz tiesu:

- apstiprinat sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ‘/Nosaukums A/, registracijas numurs /registracijas numurs/, juridiska adrese: /adrese A/, tiesiskas
aizsardzibas procesa planu.

Ar Vidzemes rajona tiesas tiesneses 2022.gada 8.junija lemumu zverinats advokats Janis Avotips iecelts par SIA “/Nosaukums E/” tiesiskas
aizsardzibas procesa uzraugoso personu, kuramnoteikts termin$ lidz 2022.gada 22.jinijam iesniegt tiesa atzinunu par tiesiskas aizsardzibas procesa
pasakumu planu.

2022.gada 22.jlinija tiesa sanemts uzraugosas personas zverinata advokata J. Avotina atzimums, kura noradis, ka Tiesiskas aizsardzbas procesa
pasakumu plana ieklauta informacija atbilst Maksatnespgjas likuma 40.panta prasibam. Sagatavotais Tiesiskas aizsardzibas procesa pasakunu plans
atbilst Tiesiskas aizsardzibas procesa pamatnostadném un ir pamatots.

Sabiedriba ir informgjusi, ka Tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu plana izstrades procesa, lielu ietekmi i atstajusi LR izsludinata arkartas
situdcija, saisfiba ar virusa COVID-19 straujo izplatibu. Sie apstakli ir vértgjami ka objekfivi un véra nemami - pirs arkartas stavokla izslidinasanas
12.03.2020. esot veiktas parrunas ar vairakiem potencidliem mvestoriem, tomer lidz reala darfjuma noslégsanai parrunu process nav nonacis, jo sakara
ar arkartas stavokli ir mazingjusies ari investoru interese un ari banku finansgjuma pieskirSana $adiem projektiem.

Priekslikums sadaltt saistbu izpildes terminu uz 24 meneSiem, veicot maksajumus atbilstosi piedavatajam norekinu grafkam, tiek ieverotas
kreditoru intereses. Tapat nevar izslegt, ka gadfjuma, ja Sabiedribas un ekonomiska situacijas valstt kopuma stabilizEsies, Sabiedriba izstradas Tiesiskas
aizsardzbas procesa plana grozjumus un veiks atrak nor€kinus ar kreditoriem

Tiesiskas aizsardzibas procesa pland piedavatais saistbu izpildes grafiks attieciba pret visiem kreditoriem, paredz, ka dalgji tiek dzestas
pamatparada saistibas un blakus prasgjumi, kas atbilst Maksatnespgjas likuma prasibam Nodokfu maksajumu saistibu dz€Sana un maksajumu izpildes
atlikSana tiks piemerota, ievérojot nosacjumus, ka Valsts iep€mumu dienests dos savu piekriSanu $adu metozu pien€roSanai atbilstosi likuma “Par
nodokliem un nodevam” un Maksatnespgjas likuma reguléjumam.

Kopuma secinans, ka Tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu plans atbilst Maksatnespgjas likuma prasibam  Sagatavotais Tiesiskas
aizsardzibas procesa pasakumu plans atbilst Tiesiskas aizsardzibas procesa pamatnostadném un garante to, ka tiesiskas aizsardzbas procesa pasakunmu
planu nesaskanojuso kreditoru ieguvuns, turpinot stenot tiesiskas aizsardzibas procesu, biis lielaks neka gadijuma, ja Sabiedribai tiktu pasludinats
maksatnespgjas process.

Vadoties no uzraugo$as personas riciba esoSajiem SIA “/Nosaukuns A/” gramatvedibas dokumentiem un Tiesiskas aizsardzibas procesa
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pasakumu plana, nav konstat€jami tadi kreditoru prasfjumi, kas biitu pirmskietami (prima facie) nepamatoti.

Saskana ar Maksatnespgjas likuma 42.panta tresas dalas prasibam tiesiskas aizsardzbas procesa pasakumu plans ir saskanots ar nepiecie$amo
kreditoru skaitu, tai skaita arf nodoklu administraciju (VID), kas ir pamats ta apstiprinaSanai tiesa un Tiesiskas aizsardzibas procesa pashudinasanai.

Konstatgjot papildus faktiskos vai tiesiskos apstaklus, Tiesiskas aizsardzibas procesa uzraugos$as personas pienakums biis nekavejoties koriggt
savu atzinunmu, ja $adi apstakli bittiski ietekimes Tiesiskas aizsardzibas procesa norisi. Nemot vera, ka Tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu plans ir
SIA “/Nosaukums A/” “nakotnes biznesa atfistibas redzgjums”, tad faktiskajiem apstakliem nerealizgjoties un atfistoties atSkirigi no planota, Tiesiskas
aizsardzibas procesa uzraugosa persona neapSaubami veiks Maksatesp&jas likuma noteiktajos gadfjumos paredzetds darbibas, iesniedzot tiesa
pieteikumu par Tiesiskas aizsardzibas procesa izbeigsanu vai Tiesiskas aizsardzibas procesa izbeigsanu un maksatnespgjas procesa lietas ierosinasanu.

Apkopojot visu ieprieks mingto, uzraugo$a persona konstat€jusi, ka SIA “/Nosaukuns A/ izstradatais Tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu
plans atbilst Maksatnespgjas likuma 38., 40. un 42.panta prasibam, ka ar rekomend€ gan kreditoriem, gan tiesai atbalstt un apstiprinat Tiesiskas
aizsardzbas procesa pasakumu plana istenoSanu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 341.%panta pirmo dalu, otras dalas 2.punktu Tiesiskas aizsardzibas procesa pieteikuma izskafana nolikta
rakstveida procesa 2022.gada 7 jilia.

Motivu dala

Parbaudijusi pieteikumu un tam pievienotos dokumentus, tiesa atzist, ka pieteikuns i apmierinans.

Maksatnespgjas likuma 32.panta pirma dala noteic, ka tiesiskas aizsardzbas process ir piemgrojams juridiskajam personam, personalsabiedribam,
individualajam komersantam, arvalsfi registrétai personai, kas veic pastavigu saimniecisko darbibu Latvija, un lauksaimniecibas produktu razotajiem

Tiesa secina, ka pieteicgjs ir atzistans par tiesiskas aizsardzibas procesa subjektu Maksatnesp&jas likuma 32.panta pirnés dalas izpratng.

Saskana ar Civilprocesa likuma 341 .Spanta treso dalu, tiesa apmierina pieteikumu un taisa spriedumu par tiesiskas aizsardzbas procesa Ttenosanu,
ja, pamatojoties uz uzraugo$as personas atzinunu un citiem pieradfjumiem, ka arT izvert€jot zverinata revidenta atzinumu, ja tads pievienots tiesiskas
aizsardzibas procesa pasakunu planam, un kreditoru iebildumus, ja tadi sagemti, konstate, ka tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu plans:

1) atbilst Maksatnespgjas likuma prasibam;

2) atbalstits Maksatnesp&jas likuma noteiktaja karfiba un termipa.

Civilprocesa likuma 341.°panta piektaja dala noteikts, ka tiesa, taisot spriedunu par tiesiskas aizsardzibas procesa Ttenosanu, apstiprina tiesiskas
aizsardzibas procesa pasakunu planu.

Maksatnespgjas likuma 3.panta pirma dala noteic, ka tiesiskas aizsardzibas process ir tiesiska rakstura pasakunu kopums, kura merkis ir atjaunot
paradnieka sp&ju nokartot savas saistibas, ja paradnieks nonacis finansialas gritibas vai uzskata, ka tajas nonaks.

Maksatnespgjas likuma 44.pants noteic, attieciba uz paradnieku tick Ttenots tiesiskas aizsardzibas process, ja tiesiskas aizsardzibas procesa
pasakumu plans ir saskanots Saja likuma noteiktaja kartba un termina; tiesa ir apstiprinajusi tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu planu un piegenusi
nolemunu par paradnieka tiesiskas aizsardzibas procesa Tstenosanu.

Tiesa parbaudijusi pieteic€ja tiesiskas aizsardzibas procesa lietas materialus un tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu planu, secina, ka
pasakumu plans atbilst Maksatnespgjas likuma 38. un 40.panta prasibam un tas ir saskanots ar kreditoriem, atbilstoSi Maksatnespgjas likuma
42 pantam. Pieteicgjs tiesiskas aizsardzbas procesa pasakumu plana noradijis visas savas maksajumu saisfibas (Pielikums Nr.1), maksajumu saistbu
izpildes grafiku attieciba uz katru kreditoru (Pielikums Nr.2), planoto iepémumu un izdevunmu kopsummu tiesiskas aizsardzbas procesa laka (Pielikums
Nr.3), noradttas tiesiskas aizsardzibas procesa piem€rojamés metodes, esoSais un planotais pamatdarbibas veids, tiesiskas aizsardzibas procesa
stenoSanas termins, darfjumu veidi un apners, kartiba, kada kreditori tiks infornéti par paradnicka darbibas reziltatiem tiesiskas aizsardzibas procesa
pasakumu plana TstenoSanas laika, ka arf ietverts ieteikuns tiesai par uzraugosas personas iecelSanu.

Saskana ar Maksatnespgjas likuma 42.panta treSo dalu tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu plans ir saskanots, ja to atbalsta nodro$inato
kreditoru grupa — tie nodrosinatie kreditori, kuru galvenie prasjumi kopuma veido divas treSdalas no kopgjas nodrosSinato kreditoru galveno prasgjunmu
summas, ar parakstu apliecinot savu piekrisanu, nenodroSinato kreditoru grupa — tie nenodroSinatie kreditori, kuru galvenie prasjumi kopuma veido
vairak neka pusi no kop&jas nenodrosinato kreditoru galveno prasjumu summas, ar parakstu apliecinot savu piekrisanu.

No Tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu plana 1.pielkuma ir redzans, ka komercsabiedribas saisfibas uz 2022.gada 28.februar, kuru
atmaksu vai igildes terminS ir iestajies pirms Tiesiskas aizsardzibas procesa uzsakSanas vai iestasies Tiesiskas aizsardzbas procesa laika ir
57 903,61 EUR.

No lietas materialiem redzams, ka nenodro§inato kreditoru grupa savu piekrisanu ir devusi:

- SIA “/Nosaukums C/”, reg Nr./registracijas numurs/, parads 34 350 EUR;

- SIA “/Nosaukums D7, reg Nr./registracijas numurs/, parads 6110,50 EUR;

- /Nosaukurs B/, reg Nr./registracijas numurs/, parads 16 055,81 EUR.

Kopa kreditoru prasijumu apners sastada 56 516,31 EUR.

No mineta secinans, ka tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu plans ir saskanots, jo to atbalsta nenodrosinatie kreditori, kuru galvenie prasgjumi
kopunma veido vairak neka pusi no kop&jas nenodrosinato kreditoru galveno prasjumu summas (97,60%), ar parakstu apliecinot savu piekrisanu.

Savukart nodrosinato kreditoru grupa pieteicgjam kreditoru nav. Tiesa nav sapemti kreditoru iebildumi par tiesiskas aizsardzibas procesa
pasakumu planu.

Tiesa uzskata, ka tiesiskas aizsardzibas procesa plana saturs atbilst Maksatnespgjas likuma prasibam un ir ieverota kartba un termini plana
izstradei.

Attieciba uz uzraugos§as personas iesniegto atzinumu par pieteicgja Tiesiskas aizsardzibas procesa pasakunu planu, tiesa atsaucas vz tiesibu
doktrma atzito, ka uzraugosas personas atzinuma merkis ir atvieglot tiesas darbu un sniegt tai objektivu un neatkarigu viedokli par tiesiskas aizsardzbas
procesa pasakunu planu (sk. Civilprocesa likuma komentari. 1T dala (29.- 60.1 nodala). Sagatavojis autoru kolekfivs. Prof K.Torgana znatniskaja
redakcija.-Riga: Tiesu namu agenttira, 2012., 394.1pp.).

Maksatnespgjas likuma 43.pants uzraugo$as personas atzinumu noteicis ka obligatu tiesiskas aizsardzibas procesa sastavdalu. Saskana ar
Maksatnespgjas likuma 43.panta otro dalu Tiesiskas aizsardzibas procesa uzraugo$a persona atzinuma sniedz vertejumu par tiesiskas aizsardzibas
procesa pasakunmu plana atbilstibu $a likuma 38., 40. un 42.panta prasbam Tiesiskas aizsardzibas procesa uzraugo$a persona atzinuma sniedz
vertjumu par to, vai sagatavotais plans sasniegs likuma noteikto tiesiskas aizsardzibas procesa merki.

Saskana ar Maksatnespgjas likuma 43.pantu tiesa sanents tiesiskas aizsardzibas procesa uzraugo$as personas atzinums, kurd noradis, ka
pieteicgja izstradatais tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu plans atbilst Maksatnespgjas likuma 38., 40. un 42.panta prasbam Tas atbilst tiesiskas



aizsardzibas procesa pamatnostadném un ir pamatots. Uzraugo$a persona nav konstatgjusi tadus kreditoru prasjunmus, kas bitu pirmskietami
nepamatoti. Priekslikums sadalit saistibu izpildes terminu uz 24 nménesiem, veicot maksajumus, atbilstosi piedavatajam norékinu grafikam, tiek ievérotas
kreditoru intereses. Uzraugosa persona rekomendé gan kreditoriem, gan tiesai atbalsttt un apstiprinat Tiesiskas aizsardzibas pasakuma plana istenoSanu.

Tiesa no tai sniegtajam zinam, nekonstaté pieteicgja tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu plana neatbilstibu Maksatnespgjas likuma prasibam
un to, ka plans nebutu atbalstits likuma noteiktaja kartba un apmera, kas i vienigie Civilprocesa likuma paredzetie apstakli, kurus konstat&jot, tiesa
noraida tiesiskas aizsardzibas procesa pieteikumu.

Pamatojoties uz nodibinatajiem apstakliem un ieverojot uzraugo$as personas likuma noteikto kompetenci un atbildibu, tiesai nav pamata apSaubit
iepriekSminéta viedokla, kam piekrit pieteicgja lielaka kreditoru dala, pamatotibu, tadgjadi lieta i taisams nolemums par SIA “/Nosaukuns A/” tiesiskas
aizsardzibas procesa stenoSanu, vienlaicigi apstiprinot Tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu planu 2022.gada 10.majja redakcija, un, atbilstosi
Maksatnespgjas likuma 48.panta pirmajai dalai, nosakot tai divu gadu tiesiskas aizsardzibas procesa terminu, skaitot to no dienas, kad stajies speka
tiesas nolemuns par tiesiskas aizsardzibas procesa istenosanu.

Rezolutiva dala

Pamutojoties uz Civilprocesa likuma 190., 193. un 341.%panta treSo un piekto dalu, tiesa

nosprieda

Pieteikumu apmierinat.

Istenot SIA “/Nosaukurms A/, registracijas numurs /registracijas nunmurs/, tiesiskas aizsardzibas procesu.

Apstiprinat SIA ‘/Nosaukums A/, registracijas nunurs /registracijas numurs/, Tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu planu 2022.gada 10.majja
redakcija.

Noteikt SIA “/Nosaukus A/, registracijas numurs /registracijas numirs/, tiesiskas aizsardzibas procesa istenoSanas terminu divus gadus, terminu
skaitot no 2022.gada 7.jilja.

Sprieduns nav parstidzamns.

Tiesnese 1.Purina



