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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Limbazos 2023. gada 28. februart

Vidzemes rajona tiesa §ada sastava — tiesnesis Janis Kucenko — atklata rakstveida procesa izskatija civillietu maksatnesp&jigas AS “/Nosaukums/”
prasiba vienkarSotaja procediira par naudas piedzinu no /pers. A/.

Aprakstosa dala

[1]  Prasitajs maksatnespgjiga AS “/Nosaukums/” (turpmak teksta — prasitajs) céla tiesa prasibu vienkarSotaja procedira par parada 182,97
EUR piedzinu no atbildétaja /pers. A/ (turpmék teksta — atbildétajs). Prasitajs lidzs piedzt pamatparadu 182,97 EUR, ka ari izdevumus advokata
palidzibas samaksai 54,89 EUR. Liidz noteikt prasitajam tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no atbildétaja likumiskos procentus.

[2] Prasibas pieteikuma prasitajs noradijis, ka2017. gada 7. marta starp pusém noslégts figums Nr. /liguma numurs/ par komplekta
“/Nosaukums A/”” un kartes kredita noforméSanu (turpmak teksta arT — figuns), saskana ar kuru prasiajs atbildétajam noformeja norekinu kontu,
piesaistja tam komplektu un izsniedza nor€kinu karti. Saskana ar Norekinu konta noteikunu 3.3. punktu par norékinu konta atvérSanu, apkalpoSanu un
slegsanu un saistitiem pakalpojumiem banka klientam piemero komisijas maksu, kas noteikta tarifos. Norekinu karSu noteikumu 7.1. punkta noteikts, ka
prasttajs pieskir atbildetajam atlauto krediu, kas tiek uzskaitits kartes konta, bet saskana ar 7.3. punktu par atlautd kredita summas parsniegsanu
atbildetajs maksa figuma un tarifos noteikto figumsodu. Liguma 1.2. punkta noteiktas prasitaja tiesibas nepieskirt kredtu.

Liguma atbildetajs apliecindjis, ka atzist sev par saistoSiem prasttaja pakalpojumu tarifis un Vispargjos darjumu noteikumus. Liguma 5.1. punkta
noteikts, ka par komplekta noforméSanu un lietoSanu atbildetajs maksa saskana ar pakalpojumu tarifiem. ArT Norekinu karSu noteikumu 4.3. punkta
noteikts pienakums maksat par kartes lietoSanu un izsniegSanu saskana ar tarifiem Saskana ar tarifiem prasitajs pienerojis atbildetajam maksu par
komplekta lietoSanu, neakfiva klienta konta apkalpoSanu, tiesu izpildtaja rikojumu piepenmsanu izpildei un atbildes sniegSanu. Minétas komisijas maksas
veido prasibas pamatsumimi

[3] Normativie akti, p&c kuriem vadijies prasitajs — Kreditiestazu likuma 60. pants, Civillkuma 1401., 1425., 1469., 1472., 1512., 1548.,
1587., 1588., 1590., 1716., 1717., 1720., 1753., 1754., 1756., 1757., 1759., 1764., 1765., 1934., 1943. pants, Civilprocesa likuma 127., 128.,
129., 130., 195. pants.

[4] Atbildétajs rakstveida paskaidrojumus tiesd nav iesniedzis. Tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otro dalu atzist, ka
paskaidrojuma nesniegSana nav $kerslis sprieduma taisianai $aja lieta.
[5] Puses wzklausanu tiesas sédé nav Iiigusas. Tiesa neuzskata par nepiccieSanu lietu iztiesat tiesas s€de. Pusém par lietas izskatiSanu

rakstveida procesa, par datumu, kad sprieduma noraksts biis piecjans tieSsaistes sistéma, un par to, ka ieprick§ mingtais datums ir uzskatams par
sprieduma sastadanas datunu, pazinots likuma noteikta kartiba. 2023. gada 24. janvari publicéts uzaicindjums Latvijas Republikas oficialaja izdevuma
HLatvijas Vestnesis”, laidiens Nr. 17, oficialas publikacijas Nr.: OP 2023/17.UT14.

[6] Tiesnesis 2022. gada 14. novenbri prasitajai pieprasja lidz 2022. gada 12. decembrim iesniegt tiesa pieradijumus, tai skaita tiesu izpilditaja
rikojumus un atbildes uz zvérinata tiesu izpilditaja pieprasjumiem.

Prasitaja minétos pieradijunus tiesa neiesniedza.

Motivu dala

[7]  Saskana ar Civilprocesa likuma 194. panta pirmas dalas 3. punkta un otras dalas notetkumiem vienkarSotas procediiras lietas tiesa sastada
saisinato spriedumu. P&c saisinata sprieduma sastadanas prastajs lidzs sastadt spriedunu atbilstosi 193. panta noteiktajam saturam, tade] tiesa
saskana ar 250.2 panta otro prim un otro ris prim dalu sastada §adu spriedumu.

[8] Lieta nav strida par to, ka prasttajs un atbildetajs 2017. gada 7. marta nosledza figumu Nr. 7250465933 par komplekta */Nosaukuns A/”
noformésanu (datne Nr. 2 “Pielikums_/pers. Aledoc”, 1.-4. Ipp.). Sis fakts ir pieradits ar rakstveida pieradfjumu, ka arf atbildétajs pret to nav célis
iebildumus. Nemot véra minéto, puses nodibinajusas no darfjuma izrietosu saistibu tiesibu (Civilikuma 1401. un 1402. pants) — divpusgju figunu
(Chvillikuma 1512. pants), kas savukart uzliek lidzgjiem pienakunmu izpildit apsoltto, neskatoties uz darfjuma sevisku smagunm vai izpildSanas griifbam
(Civillikuma 1587. pants). Saskana ar Civillikuma 1590. pantu katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par liguma izpildSanu.

[9] Saskana ar Kredtiestazu likuma 60. pantu prasitaja ka kreditiestades un atbildétaja ka klienta attiecibas regule normafivie akti, ka art starp
pus€m noslegtie ligumi. Parakstot figunm, atbildétajs apliecinajis, ka ir iepazinies ar prasitaja Vispargjiem darjuma noteikumiem, pakalpojumu tarifierm,
kartes un kartes konta lictoSanas un apkalposanas noteikumiem un atzist tos par sev saistoSiem. Atbild&tajs arT apnemies tos ieverot, pildit un sekot tarifu
izmainam prasitaja majas lapa. Saskana ar prasitaja 2017. gada 18. julja rikojumu Nr.44/2017 (datne Nr. 2 “Pielikums /pers. Al.edoc”, 39. Ipp.)
komplekta ‘/Nosaukums A/’ nosaukums mairitts vz ‘/Nosaukuns B/” (turpmak teksta ari— komplekts).

[10] Tiesa norada, ka atbildétaja iebildunu neesibu lieta nav pamata vertet ka atbildétaja piekriSanu parada aprékinam, jo, atskiriba no bezstridus
procesiem (pieméram, saistibu piespiedu izpildSanai bridinajuma kartiba), prasibas kartiba tiesas pienakuns ir noskaidrot lietas apstaklus, parbaudit
pieradijumus un noskaidrot objektivo patiesibu (Civilprocesa likuma 8. panta pirma dala, 190. panta otra dala, likuma “Par tiesu varu” 17. panta pirma
dala). Tadgl talak tiesa vertés parada aprekina atbilstibu starp pusém nosiegto darfjumu noteikumiem.

[11] Liguma 8.1. punkta paredzets, ka klients neizvirzis nekadas pretenzijas sakara ar komplekta automatisku slegsanu, ja klients nebis sedzis
komplekta apkalpoSanas maksu pilnd apmera divus kalendaros meneSus. Jedziena “automatiska slegSana™ vardiska nozime norada, ka komplekta
slegsana nav atkariga no vienas vai otras puses gribas, bet notiek pati par sevi, iestajoties konkrétajam nosacfjumam — divu méneSu paradam par
komplektu. Sadam noteikumam ir arf logiska jega: no vienas puses ta veicina klienta lojalitati pret banku, no otras puses — klients var palauties, ka parada
gadjuma paradsaistbu pieaugums automatiski apstasies. Tapat noteikums sistemiski ieklaujas iguma 8. sadala, jo atbilstosi 8.2. punktam komplekta
slegsana nav nekas arkartgjs, un klients ar to nezaudg tiesibas lietot atseviskos komplekta ieklautos pakalpojumus, maksajot par tiem saskana ar bankas
tarifiem.

Tiesa konstate, ka saskana ar konta izrakstu atbildetajs dalgji apmaksaja maksu par komplekta lietoSanu par 2017. gada aprili, bet talak to nav
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maksajis, tadel komplektam bija jabit automatiski slegtam no 2017. gada jtlija. Nemot véra mingto, prasiba par komplekta ‘/Nosaukunms A/ komisijas
maksas piedzigu 84,00 EUR apmera par laika periodu no 2017. gada julija idz 2019. gada augustam ir noraidama. Komisijas maksa par 2017. gada
aprili, maiju un jiniju aprékinata pamatoti un saskana ar tarifiem (datne Nr. 3 “Parada aprekins_/pers. A/.edoc”), tadel prasiba dala par komisijas
maksas 6,55 EUR piedzigu ir apmierinama.

[12]  Teverojot higuma 8.2. punktu, pec komplekta slégsanas atbildetajam palika speka pienakuns norekinaties par atseviSkiem lietotajiem
pakalpojumiem, tai skaita par norekinu konta lietoSanu. No klienta karSu konta izraksta redzamns, ka vieniga un p&deja operacija klienta konta (izgemot
komisijas maksu samaksu) — ieskaitjums konta — notikusi 2017. gada 10. marta, un saskana ar prastaja grozijumiem pakalpojumu tarifos (datne Nr. 2
“Pielikums_/pers. Al.edoc”, 32. Ipp.) klients atzistams par neaktivu no 2018. gada maija, jo p&dgjo 12 menesu laika neviend no klienta norekinu un
karSu kontiem nav veiktas nekadas operacijas (iznemot komisijas ietureéSanu). Nemot véra minéto, komisijas maksas aprékinasanai par agraku periodu
nav pamata, un prasiba dala par komisijas maksas par neaktiva klienta konta apkalpoSanu par periodu no 2018. gada februara Iidz 2018. gada apritim
kopa 3,00 EUR ir noraidama.

[13] Saskana ar citu pakalpojumu tarifiem (datne Nr. 2 “Pielikums /pers. Aledoc”, 33.-36. Ipp.) prasttajs atbildetajam ir piemerojis komisijas
maksu par zverinata tiesu izpildtaja rikojunmu pienensanu izpildei 40,00 EUR apmera un par atbildes sniegSanu uz tiesu izpilditaja pieprasjumu 20,00
EUR apmera. Kopa atbildétajam piemerotas komisijas maksas 60,00 EUR apmnera.

Tiesa 2022. gada 14. novembri uzlika prasttajam pienakumu fidz 2022. gada 12. decembrim iesniegt tiesa tiesu izpilditaja rikojumus un atbildes vz
zverinata tiesu izpildtaja pieprasjumiem (datne Nr. 13 “VRT 141122 PNBbanka /uzvards/ vienk proc_rakstv_proc_inform_pieprasij .edoc”).
Ta ka prasitaja parstave prasibas pieteikuma bija noradijusi, ka i registrgjusies tieSsaistes sistéma, tiesa atbilstosi Civilprocesa likuma 56. panta otras
prim dalas 1. punktam izmantoja So sazinas kanalu (datne Nr. 14 “VRT 141122 pavadr rakstv_proc PNB_/uzvards/ .edoc”). Prastajs tiesas
pieprastjumu neizpildja. Nemot vera pieradijunu neesibu $is komisijas maksas pamatojumam, tiesa uzskata prasibu 60,00 EUR apmera par nepieraditu
un noraidam.

[14]  Prastajs lidzs piedzt no atbildétaja par labu prastajam samaksatos izdevumus advokata palidzibas samaksai 54,89 EUR. Prasibas
pieteikumam pievienots zverinatas advokates Valsts amatpersona 2022. gada 1. julija rekins (datne Nr. 7 “Rekins ZvAdvLZ Nr.39.edoc”, Nr. 6
“Rekina Nr.39 pielikums /pers. Al.edoc”), kas izrakstits sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ‘/Nosaukums C/” (turpmak teksta — Sabiedriba).

Zverindta advokata rekins ir izpildu dokuments (Civilprocesa likuma 540. panta 6. punkts). Sadi paredzot bezstridus piedzinas iespju, likumdevejs
advokatiem ka tiesu varai piederigam personam paudis uzticeSanos, tai skaita tam ka advokats reékinu izraksfls stingra saskapa ar vienosanas
noteikumiem starp klientu un advokatu. Ari Latvijas Zverinatu advokatu padome savos noteikumos uzsverusi tiesibas izrakstit rékinu saskana ar
vieno$anas noteikumiem ar klientu (sk. Latvijas Zvérinatu advokatu padomes Advokatu lietvedibas noteikumu (apstiprinati ar 2018. gada 20.
novembra lemumu Nr. 183, turpmak teksta — Advokatu lietvedibas noteikumi) 2.1. un 2.4. punktu). No minéta un konkréta r€kina adresata
viennoZiniigi secinamns, ka rekina noradita juridiska palidziba sniegta Sabiedribai ka advokates klientam.

Rekina noradis, ka konkréta pakalpojuma sniegsanas periods ir 2022. gada jlijs. Tiesa no lietas materialiem nekonstat, ka 2022. gada jtilija
Sabiedribai bitu bijusi jebkada saistiba ar $o lietu, tade] neatzst, ka konkrétie izdevumi radusies §is lietas sakara. Turklat, pat, ja tadi pieradjumi butu un
Sabiedriba lieta butu uzstajusies ka prasttaja parstavis, tad no Civilprocesa likuma 44. panta pirmas dalas pirmas prim dalas izriet, ka athdzinami i puses
izdevumi par advokata juridisko palidzibu tai, nevis parstavja izdevunm, ja vins izvelgjies sev piesaistit advokatu.

Nemot véra mingto, prasitaja liigums ir noraidams.

[15] Saskanpa ar Civilprocesa likuma 42. panta pirmo dalu tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piesprieZzami no
atbildetaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai — valsts nodeva 13,76 EUR (35,97 EUR x 70,00 EUR : 182,97 EUR).

[16] Saskanpa ar 2022. gada 11. janvara Ministru kabineta noteikumu Nr. 20 “Ar lietas izskatSanu saistito izdevunmu aprekinasanas kartiba” 14.
un 15. punktu kopgjie ar lietas izskatanu saistitie izdevumi lieta ir 11,00 EUR. Saskana ar Civilprocesa likuma 40. panta pirmo dalu Sos izdevumus
iemaksa valsts, un saskana ar Civilprocesa likuma 42. panta pirmo dalu tie piedzenami no atbildetaja proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai. Nemot
vera mineto, no atbildétaja par labu valstjj ir piedzenami ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 2,16 EUR (35,97 EUR x 11,00 EUR : 182,97 EUR).

[17] Civillikuma 1753. pants nosaka, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu
lietoSanas atvelejumu vai kavejumu, sanera ar vigu daudzunm un lietoSanas ilgunmu. Civillikuma 1754. pants nosaka, ka procentiem vienner nepiecieSams
galvenais parads jeb kapitalparads. Saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantu prasitajai nosakamas tiesibas par laiku no briza, kad notecgjis termins
sprieduma labpratigai izpildei, lidz sprieduma izpildei sanent likumiskos seSus procentus gada no kopgjas piedztas summas (Civillikuma 1756., 1757.
pants, 1759. panta 1. punkts, 1764. pants, 1765. panta otra dala), ieverojot Civillilkuma 1763. panta 1. punkta noteikumus, ka procentu pieauguns
apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.

[18] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajam nosakams terming labprafigai sprieduma izpildei — 10 dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

[19] Saskana ar Latvijas Republikas Advokatiiras likuma 48. panta 1. punktu, sniedzot juridisko palidzibu, zvérinats advokats cita starpa ir tiesigs
parstavét juridisko palidzibu liguso personu un tas tiesibas un likuniigas intereses visas tiesas. Atbilstosi likuma 48.! pantam tiesibas izpildit S0 uzdevun,
ka ar1 pasu advokata pilnvarojumu apliecina orderis. Tadgjadi atbilstosi mingtajam likuma regulgjumam orderis apliecina ne vien pilnvarojumu ka tadu,
bet arf tiesu sist€mai piederigas personas — zverinata advokata — 1paso statusu. Tiesai visos gadfjumos ir javar parliecinaties par to, vai konkretaja lieta
attiecigais pinvamieks darbojas privatpersonas vai tiesu sistémai piederigas personas — zverinata advokata — statusa (sk. Augstakas tiesas Civillietu
departaments 2016. gada 17. jinija lemumu lieta Nr. SKC-1788/2016, C29539915). Advokatiiras likuma 48.! panta noteikts, ka ordera formu,
saturu un lietosanas kartibu nosaka Latvijas Zverinatu advokatu padome. Pamatojoties uz $o normu, padome izdevusi Advokatu lietvedibas noteikumus,
kuru 4. sadala reglamentgjusi ar orderi saistitos jautajunmus.

Saskana ar Advokatu lietvedibas noteikumu 4.15. punktu “/o/rdera aile “Uzdevuma raksturs” janorada zipas par klientam sniedzamas
Juridiskas palidzibas veidu, ka ari identificgjosas zinas par procesu, kura sniedzama juridiska palidziba (pieméram — Aizstaviba
kriminalprocesa Nr.123 pirmstiesas stadija; Prasitaja parstaviba civillieta Nr.123 pirmas instances tiesa, Zinu izprasiSana tiesvedibas
vajadzibam,; u.tml.)”. Konkrétaja lietai pievienotaja zverinatas advokates Valsts amatpersona orderT aile “Uzdevuma raksturs” noradits: “Prasitdja
interesu parstaviba civillietd pirmds instances tiesa”. Sads formulgjums nelauj identificét konkrétu procesu, jo Tpasi, nemot véra, ka konkrétajam
klientam tiesas tadu i daudz, ka arT acimredzami neatbilst notekkumos uzraditajiem formulgjumu paraugiem Nemot veéra mingto, tiesa atzist, ka
advokates pilnvarojumu apliecinosais orderis neatbilst Advokatu lietvedibas noteikumu prasibam

Lai arf tiesa, ierosinot lietu, $o orderi ir pienemusi, tiesa uzskata par nepiecieSsamu noradit, ka nekorekta ordera noforméSana var apdraudét
advokata parstavamas personas tiesibas uz taisnigu tiesu. “/A]dvokata ordera noforméjums veida, kads neatbilst minétaja normativaja akta
skaidri definétajiem noteikumiem, biitiski apgriitinot tiesas pienakumu parliecindaties par advokata statusu un tiesibam veikt procesudlds
darbibas izpildi, izsauc pamatotas Saubas par advokata profesionalitati un spéju nodrosinat kvalitativu juridisko palidzibu” (Augstakas tiesas
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Civillietu departamenta 2017. gada 27. jinija lemuma lieta Nr. SKC-1299/2017, C32336415 5.3. punkts).

[20] Tiesa at7ist, ka prasiba apmierinama dalgji, bet dala noraidama, pamatojoties uz Kredttiestazu likuma 60. pantu, Civillikuma 1401., 1402.,
1512., 1587., 1590., 1716., 1717., 1720., 1753., 1754., 1756., 1757. pantu, 1759. panta 1. punktu, 1763., 1764. pantu, 1765. panta pirmo un otro
dalu, 1934., 1943. pantu, Civilprocesa likuma 44. panta pirmo prim dalu, 93. panta pirmo dalu, 149. panta ceturto dau, 195. panta pirmo daju, 204.!
pantu, Ministru kabineta 2022. gada 11. janvara noteikunmu Nr. 20 “Ar lietas izskatSanu saisttto izdevunu aprékinasanas kartiba” 14. un 15. punktu.

Rezolutiva dala
Tiesa saskand ar Civilprocesa likuma 42., 190., 194., 195., 204.1, 250.2, 250.27 pantu
nosprieda:

apmierinat dalgji maksatnespgjigas AS “/Nosaukums/” vienkarSotas procediras prasibu par naudas piedzingu no /pers. A/.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu maksatnespgjigajai AS “‘/Nosaukums/”, reg, Nr. /registracijas numurs/, pamatparadu
35,97 EUR (trisdesmit pieci euro un 97 centi). Samaksu veikt — kredttiestades nosaukums: Baltic International Bank SE, konta numurs /konta numnurs/
vai AS “Citadele Banka”, konta Nr. /konta nunurs/.

Noteikt maksatnespgjigajai AS “/Nosaukums/” tiesibas sagemt no /pers. A/ likumiskos procentus 6% (sesi procenti no simta) gada no piedzas,
bet neatmaksatas piedzenamas summas no sprieduma stasanas likuniga speka un termina ta labpratigai izpildei notecéSanas Iidz sprieduma izpildei
Procentu pieauguis apstajas, kad to daudzuns sasniegs piedztas, bet neatmaksatas piedzenanias summas apmeru.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij tiesaSanas izdevumus — valsts nodevu 13,76 EU/pers. O/ veikt: sapenegjs:
Valsts kase, registracijas Nr.90000050138, konta Nr. LV55TREL1060190911200, sanén€ja banka: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, noradot
datus personas vai lietas identific€Sanai. Samaksu apliecino$u dokumentu iesniegt Vidzemes rajona tiesa.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj tiesaSanas izdevunmus — ar lietas izskatanu saistitos izdevunmus 2,16 EUR.
Samaksu veikt: sanengjs: Tiesu administracija, registracijas Nr.90001672316, konta Nr.LV51TREL2190458019000, sanéméja banka: Valsts kase,
BIC kods TRELLV22, noradot datus personas vai lietas identificeSanai. Samaksu apliecinosSu dokumentu iesniegt Vidzemes rajona tiesa.

Noteikt labpratigu sprieduma izpildes termigu 10 dienas no ta stasanas likuniiga speka.

Noraidt prasibu dafa par pamatparada 147,00 EUR apmera piedzigu.

Noraidit maksatnespgjigas AS ‘/Nosaukums/” ligumu par izdevunmu piedzigu advokata palidzibas samaksai.

Sprieduns sastadits un pieejans tieSsaistes sistéma 2023. gada 30. marta. Sprieduma pasludinasanas diena — 2023. gada 30. marts.

Lietas dalibnieki tiesas spriedumu, kas sastadits atbilstosi $2 likuma 193. panta noteiktajam sprieduma saturam, var parstidzet apelacijas kartba 20
dienu laikd no sprieduma sastad®anas dienas Vidzemes apgabaltiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 pantd noteiktajiem apelacijas
tiesvedibas ierosinaSanas pamatiem, iesniedzot apelacijas sidzibu Vidzemes rajona tiesa.

Tiesnesis J. Kucenko



