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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Jurmala 2014.gada 20.janvani

Jurmalas pilsétas tiesas tiesnese [.Freimane,

rakstveida procesa izskafijusi civillietu /pers. B/ maza apmera prasiba pret /pers. C/ par zaudgjumu piedzinu, konstat€ja
Apraksto$a dala

2013.gada 21.oktobrT tiesa sapgemts /pers. B/ maza apnra prasibas pieteikuns pret /pers. C/ par zaud&jumu piedzinu.

Prasibas pieteikum noradts, ka 2006.gada 25.maija starp pusem noslegts laulato kopigas mantas sadales ligums, saskapa ar kuru puses vienojas, ka
dzvokla pasums /adrese/ kur§ iegadats laulibas laika un zemesgramata registréts uz atbildétaja varda, tiek sadalits uz pusém, tadejadi zemesgramata registrgjot
1/2 dzvokla vz prasitajas varda un 1/2 dzivokla uz atbildétaja varda.

Ar Jurmalas pilsétas tiesas 2006.gada 7.junija spriedumu prastajas un atbildétaja lauliba Skirta.

Sakotngji atbildétajs proporcionali savai dzivokla dalai veica komunalos maksajumus, ta¢u kop$ 2009.gada parstaja tos veikt, lidz ar ko dzvoklim
izveidojas komunalo maksajumu parads.

Ar Jurmalas pilsétas tiesas spriedumu civillieta /lietas numurs/ no atbildétaja par labu prasitajai nospriests piedzit 1400,62 latus, kas ir dZivokla komunalo
maksajumu parads par 2009., 2010., 2011.gadu un dalgji par 2012.gadu. Neskatoties uz minéto, atbildetajs turpina nemaksat par konmunalajiem pakalpojumiem,
lidz ar ko 1 izveidojies jauns dzivokla komunalo maksajumu parads. Prasitaja veica visus maksajumus, taja skaita arf tos, kuri bija javeic atbildétajam, proti,
apmaksaja un dzgsa paradu privatizgjamai sabiedribai ar ierobezotu atbildibu , Jormalas namsaimnieks”, sabiedribai ar ierobezotu atbildibu , Jtrmalas siltums” un
Jurmalas pilsétas domei par nekustama fpasuma nodokli.

Prasitaja vairakkart mé@inaja sazinaties ar atbildétaju, tacu tas neizdevas. Tapat arT prasiaja 2013.gada 18.septembrinosiifija atbildétajam bridinajumu,
kura noradits parada apmers 509,48 lati, tacu atbildétajs uz to nav atsaucies.

Pamatojoties uz Civillkuma 1067., 1069., 1687.pantu un 1779.pantu, Civilprocesa likuma 1., 23., 24.pantu, 27.panta otro dalu, 43.panta ceturto daju un
Dzvokla pasuma likuma 10.pantu un 13.pantu, [idz piedzt no atbildétaja 509,48 latus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 ! pantu atbildétagjam2013.gada 12.novemrbrinosiitits prasibas pieteikuma noraksts rakstveida paskaidrojuma
sniegSanai, kam pievienots izraksts no Civilprocesa likuma 74.panta par pusu civilprocesualajam tiesibam. Lidz sprieduma taisBanai lieta atbildetaja rakstveida
paskaidrojumi tiesa nav sanemti. Saskana ar Civilprocesa likunma 250.2! panta otro daju, paskaidrojuma neiesnieg$ana nav Skérslis sprieduma tais&anai lieta.

Ta ka lietas dalibnieki nav lugusi lietas izskafiSanu tiesas sed€, ka arT tiesa neuzskatja par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 250.23 panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesd, par ko lietas dalibnieki ir savlaicigi informiti, 2013.gada 13.decembri

nostitot pazinojumu ierakstia pasta stiffjuma uz prasiajas un atbildétaja deklargto dzivesvietu. Saskana ar Civilprocesa likuma 56.! panta 3. punktu uzskatams, ka
pus€m tiesas dokumenti izsniegti septitaja diena no nosiifSanas dienas.

Motivu dala

Parbaudijusi civillietas materialus, tiesa atzist, ka /pers. B/ prasiba pret /pers. C/ par zaud€jumu piedzinu ir apmierinama turpmak noradito apsverumu del.

Ar lieta esoSo zemesgramatas apliecibu apstiprinas, ka uz 2006.gada 25.maija laulato kopigas mantas sadales liguma pamata par nekustanma pasuma
/adrese/ Ppasnickiem registréti /pers. B/ un /pers. C/, kur katram pieder 1/2 domijamo daju no nekustama pasuma (lietas 16.lapa).

Saskana ar Dzivokla fpaSuma likuma 10.panta 1., 2., 3. un 4.punktu, dzivokla TpaSnickam ir pienakuns piedalities dzivolia;nﬁs majas parvaldisana,segt
dzvojamas majas parvaldanas izdevumus §a likuma 13.panta noteiktaja kartiba, norekmaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla fpasuma
lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana), ka art maksat uz dzivokla pasumu attiecinatos nodoklus.

Savukart saskana ar Dzivokla pasuma likuma 13.panta pirmo dalu, dzivokla ipasnicks atbilstosi vina dzivokla ipasSuma ietilpstosas kopipasuma domajamas
dalas apmeram sedz uz dzivoklu fpasnicku kopibas lemuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo dzivojamas majas parvaldiSanas darbibu veikSanai, ka
arT dzvok]u 1pasnieku kopibas noteikto atlidzibu parvaldniekam par dzvojamas majas parvaldisanu, ja tada paredzeta dzvojamas majas parvaldiSanas figuma.


https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

Atbilstosi Civillikuma 1071.pantam, uz kopgjo lietu gulosas nastas, apgritindjumi un lietas uzturéSanai vajadzgie izdevumi janes kopipasniekiem samerigi ar
vinu dalam.

Ar Jurmalas pilsétas tiesas 2013.gada 3.junjja spriedumu civillieta /lietas numurs/ no atbildetaja par labu prasttajai piedzti 1400,62 lati, kas ir dzivokla
komunalo maksajumu parads par 2009., 2010., 2011.gadu un dafji par 2012.gadu (lietas 85.-86.lapa). Neskatoties uz mn€to, atbildetajs turpina neveikt
maksajumus.

No prasibas pieteikuma ieklauta parada aprekina un lieta iesniegtajiem privatiz§jamas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu , Jirmalas namsaimnieks”” rékiniem
redzams, ka par laika periodu no 2012.gada septembra Iidz 2013.gada septermbrim uz prasitajas un atbildetaja varda izrakstiti rekini par kopgjo summu 565,11
lati. Minéto rekinu apmaksu veikusi prasitaja, ko apliecina lieta esosie maksajuma apstiprinajumi (lietas 43.-68.lapa).

Tapat no lieta iesniegtajiem sabiedribas ar ierobezotu atbildibu , Jirmalas siltums” rekiniem redzans, ka par laiku no 2012.gada augusta lidz 2013.gada
augustam uz prasitajas un atbildétaja varda izrakstiti rékini par kop&jo summu 408,70 lati. Ari So rekinu apmaksu veikusi prasitaja, ko apliecina lieta esoSie
maksajuma apstiprinajumi (lietas 19.-42.lapa).

Atbilstosi Jurmalas pilsetas domes maksasanas pazinojumam par nekustama paSuma nodokli 2013.gadam, /pers. C/ maksajams nekustama fpasuma
nodoklis 17,75 latu apmera (lietas 69.lapa). Minctos maksajumus, ievérojot pazinojuma noraditos terminus, ir veikusi prasitaja. Tapat ar prasiaja atbildetaja
vieta veikusi nekustama paSuma nodokla maksajumu par 2012.gada pedgjo dekadi 4,83 latu apmera. Mingtos faktus apliecina lieta iesniegtiec maksajuma
apstiprinajumi (lietas 70.-74.1apa).

Tadgjadi kopgjais prasitajas veikto maksajumu apmers par komunalajiem pakalpojumiem laka no 2012.gada augusta lidz 2013.gada septembrim ir
973,81 lati, bet par nekustama fpasuma nodokli 22,58 lati.

Saskana ar Civillkuma 1770.pantuar zaudgjumu jasaprot katrs mantiski novertgjams pametunms. Savukart saskapa ar Civillikuma 1775.pantu katrs
zaud€jurrs, kas nav nejauss, ir jaatlidzna.

Civillikuma 1779.pants noteic, ka katram ir pienakums atlidzinat zaudgjunmus, ko vips ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarfjs.

Musdienu tiesibu teorija atztts, ka zaud&jumu atlidzibas pienakunrs iestajas tad, kad vienlaicigi pastav tiesibu aizskar€ja neattaisnojama darbiba, kas
attiecigajos gadfjumos ietver ar novertejumu no ievainojanibas viedokla, zaudgjumu esanmiba un c€loniskais sakars starp zaud€jumiem un neatlauto darbibu
(K.Torgans, Saistibu tiesibas I.dala. Riga, 2006., 209.1pp.).

Tiesa atzist, ka ar lieta iesniegtajiem pieradijumiem ir apstiprinats, ka prasitaja pilna apmera ir veikusi pakalpojumu sniedzgju izrakstito rékinu apmaksu, ka
arT apmaksajusi nekustama Ppasuma nodokli atbilstosi maksasanas pazinojumam uz atbildétaja varda.

Nemot vera, ka lieta ir pieradits apstaklis, ka /pers. C/ ir 1/2 domajamo dalu no nekustanma paSuma /adrese/ pasnieks, tiesa atzist, ka lieta nav strida par
atbildétaja pienakumu segt komunalos pakalpojumus, ka arT maksat uz dzvokla jpasumu attiecinatos nodoklus atbilstosi vina dzvokla fpasuma ietilpstosas
kopipasuma domajamas dalas apméram. Ta ka minStos maksajumus ir veikusi/pers. B/, tiesa atzist, ka ar savu bezdarbibu atbildetajs ir nodarfjis prasitajai
zaud€jumus tada apnera, kas atbilst pusei no veikto komunalo maksajunmu kopsummas, proti 486,90 latiem, un maksajumu summai par nekustama pasuma
nodokla maksajumiem 22,58 latiem, bet pavisam kopa 509,48 latiem

No 2013.gada 18.septembra bridinajuma redzams, ka prasitaja informgjusi atbildétaju par nepieciesanibu veikt maksajumus, tacu atbildeétajs uz minto
bridinajumu nav atsaucies (lietas 17.-18.lapa).

Tiesai nav pamata apSaubt prasitajas apgalvojumus, ka zaud€jumi nav atlidzinati, jo, saskana ar Civillikuma 1838.pantu, fakts, ka samaksa i izdarta,
japierada tam, kas to apgalvo.

Pamatojoties uz min€tajam likuma normam, tiesa atzist, ka prasiajas prasiba piedzt zaudejumus no atbildetaja, kas saistiti ar komunalo pakalpojumu un
nekustama Tpasuma nodokla apmaksu, ir pamatota ar likunu, lietas izskatiSana ir konstatéti visi zaud&jumu atlidzinaSanas priekSnoteikumi, Iidz ar ko prasiba i
apmierinama un no atbildétaja par labu prasitajai piedzenami zaud&jumi 509,48 latu apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, tiesas izdevumi atlidzinami proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram

Ar tiesneses 2013.gada 28.oktobra lemumu prasitaja dalgji atbrivota no valsts nodevas samaksas valsts ienakumos.

Pamatojoties uz minéto, no atbildétaja par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi 33,30 latu apmera, ko veido valsts nodeva 30 latu apmera un ar lietas
izskatanu saistitie izdevumi 3,30 latu apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta otro dalu, tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksaSanas bijis atbrivots, piespriezami no atbildétaja valsts
ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuna dalai

Atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,a” apakspunktam, izskatamaja lieta maksajama valsts nodeva 76,42 latu apmera. Ta ka
prasitdja ir samaksajusi valsts nodevu 30 latu apmera, no atbildétaja par labu valstij piedzenamas valsts nodevas apmers ir 46,42 lati.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu un 42.pantu, nesamaksatie ar lietas izskatSanu saisttie izdevumi 0,15 latu apmera
piedzenami no atbildetaja par labu valstij, jo ar tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saistitie izdevumi kopuma sastada 3,45 latus,
bet prasitaja, celot prasibu tiesa, samaksajusi tikai 3,30 latus.

Atbilstosi Eiropas Savieribas Ekonomisko un finansu jautajumu padomes 2013. gada 9. jilija l€mumam par Latvijas uznemsanu eirozona ar 2014. gada 1.
janvari un Euro ievieSanas kartibas likuma 6.panta otras dalas un 7.panta pirmas dalas noteikumiem no atbildétaja piedzenamas summas konvertgjamas euro.

Euro ievieSanas kartibas likuma 4. panta noteikts, ka sakot ar euro ievieSanas dienu, latos izteiktu iesakto, bet nepabeigto (neizpildito) tiesisko instrumentu
kopsummu konvert€ euro, ieverojot Padomes noteikto mainas kursu un §a likuma 6. panta noteiktos noapalo$anas principus.

Atbilstosi mnétajam Eiropas Savieribas Ekonomisko un finanSu jautajunu padomes 2013. gada 9. jilja lEmumam par Latvijas uznensanu eirozona
neatsaucami fiksétais parejas kurss no lata uz euro ir 1 EUR=0,702804 Ls.

Nemot véra min€to, no atbildetaja par labu prasiajai piedzenami zaudjumi 509,48 latu apmera, kas atbilst 724,92 euro un tiesas izdevumi 33,30 latu
apmera, kas atbilst 47,38 euro, bet par labu valstij piedzenama valsts nodeva 46,42 latu apmera, kas atbilst 66,05 euro un ar lietas izskatanu saisfitie zdevun
0,15 lati, kas atbilst 0, 21 euro.

Tevérojot Civilprocesa likunma 204.! panta pirmés dalas nosacfjuns, tiesa atzist par pamatotu noteikt, ka spriedums atbildétajam labpratigi izpildams 10
dienu laika no sprieduma likunriga speka stasanas dienas.



Rezolutiva dala

Pamatojoties vz ieprieks minto un saskana ar Civilprocesa likuma 5.panta pirmo dalu, 8.panta pirmo dalu, 92.-97.pantu, 189.-193.pantu, 195.pantu un
250.2 panta pirmo daly, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat pilnigi.

Piedztt no /pers. C/, /personas kods/, par labu /pers. B/, /personas kods/, zaudejumus EUR 724,92 (Ls 509,48) un tiesas izdevumus EUR 47,38 (Ls
33,30), kopa piedzenot EUR 772,30 (septini simti septindesmit divi ezro, 30 euro centi) (Ls 542,78).

Piedzt no /pers. C/, /personas kods/, par labu valstij valsts nodevu EUR 66,05 (seSdesmit sesi euro, 05 euro centi) (Ls 46,42).

Piedztt no /pers. C/, /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatanu saistitos izdevumus EUR 0,21 (nulle euro, 21 euro cents) (Ls 0,15).
Noteikt, ka tiesas spriedumms izpildams labprafigi 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Samaksa /pers.B/, /personas kods/, veicama /pers. B/ akciju sabiedribas ,,Citadele banka” konta /konta numurs/.

Valsts nodeva iemaksajama — Sanémgjs: Valsts kase, registracijas numurs 90000050138, Sanengja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta
numurs LVSSTREL1060190911200. Maksajuma merki janorada civillietu identificgjosa informacija.

Ar lietas izskatianu saistitie izdevumi iemaksajami — Sagengjs: Tiesu administracija, NMR 90001672316, ar PVN apliekamiis personas registracijas
nunurs LV90001672316, Sagengja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta nunurs LV51TREL2190458019000. Maksajuma merki
janorada ienémumu ekonomiskas klasifikacijas kods — 21499 un civillietu identificgjosa informacija.

Tiesas izdevumu apmaksu apliecinosi dokumenti iesniedzami Jirmalas pilsétas tiesas kanceleja, lai netiktu uzsakta tiesas nolemuma piespiedu izpilde.

Spriedumu var parsiidzet kasacijas kartba Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 30 (trisdesmit) dienu laka no sprieduma
pasludinasanas dienas, kasacijas stidzibu iesniedzot Jirmalas pilsétas tiesa.

Tiesnese I.Freimane



