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piedaloties prokurorei I.Pickainei
aizstavei A.Cirksei

atklata tiesas s€d¢ izskaffja krimnallietu /pers. B/, personas kods /personas kods/, apsiidziba pec Kriminallikuma 180.panta pirméas dalas.

Apraksto$a dala

/pers. B/ izdarjja zadzibu neliela apmera, proti: 2017.gada 11.apriliap plkst.16:30 /pers. B/ mantkariga motiva vadits, atrodoties autobusu pietura
Liepaja, Peldu iela, netalu no krustojuma ar Zivju ielu, zadzibas noltka izrava /pers. C/ no rokas mobilo telefonu “Samsung Galaxy J5” 160,80 euro
vertiba, un aizskrgja. Tada veida /pers. B/ nozaga /pers. C/ piederosu mantu 160,80 euro vertba.

Ar §adam savam darbibam /pers. B/ izdarfja mazak smagu noziegumu, kas paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala.

Motivu dala

Apstidzetais /pers. B/ uz tiesas s€deém neieradas, lai gan tiesas pavéstes sitas likuma noteikta kartba uz lieta noraditam adresém (lietas 81.lapa).
Piespiedu atvesanu tenot policijai neizdevas (lictas 82.-83.1apa).

Kriminallikuma 180.panta pirmé dala paredz kriminalatbildbu par zadzbu, krapSanu vai piesavina$anos nelield apmera, izgemot §a likuma
175.panta treSaja un ceturtaja dala, 177.panta treSaja dala un 179.panta treSaja dala paredzetos noziegumus. Sods par §ada noziedziga nodarfjuma
izdariSanu paredzets ar brivibas atpenSanu uz laiku fidz vienam gadam vai ar laicigu brivibas atgensanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

Saskana ar Krimnallikuma 7.pantu, /pers. B/ inkriminétais noziegurs, klasific§jams ka mazak smags noziegus.

Krimnalprocesa likuma 464.pants noteic, ka krimnallietu par krimnalparkapumu un mazak smagu noziegumu tiesa var iztiesat bez apsidzeta
piedaliSanas, ja apstdzetais atkartoti bez attaisnojoSa iemesla neierodas uz tiesas s&di vai ir iesniedzis tiesai ligumu par kriminallietas iztiesaSanu bez vina
piedalisanas. Kriminallietu tiesa var iztiesat, ja tiesas s€de piedalas aizstavis.

Ta ka apsiidzetais /pers. B/ atkartoti bez attaisnojosa iemesla neieradas uz tiesas s€deém, tiesa pamatojoties uz Krimmnalprocesa likuma 464.pantu,
nolema kriminallietu iztiesat bez apstdzeta piedaliSanas, piedaloties vipa aizstavei.

Nemot véra mingto, tiesa nolema izdartt pieradijumu parbaudi tiesas izmeklesana apsiidzeta /pers. B/ apsiidzba pec Krimnalikuma 180.panta
pirmas dalas.

CietuSais /pers. C/ 2017.gada 11.aprili versies ar iesniegumu policija (lictas 3.lapa) par to, ka 2017.gada 11.aprili, ap plkst.16.30, Liepaja,
KurSu iela, netalu no tirgus pie vina pienacis nepazistams virietis un paliidzis telefonu, lai piezvanitu sievai. Iedevis telefonu (“Samsung Galaxy”) un virietis,
neko nepaskaidrojot, ar to aizgajis.

Uz tiesas seédem cietuSais /pers. C/ neieradas. Nemot vera, ka /pers. C/ atrodas arstniecibas iestade (lietas 100.lapa) un piespiedu atveSamu
policijai Btenot nav iesp&jams, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 501.panta treSo punktu, tiesas izmekleSanas laika tika nolasttas viga pirmstiesas
izmeklesana sniegtas liecibas (lietas 8.-10.lapa). Cietusais /pers. C/ pirmstiesas izmekleSana liecinajis, ka 2017.gada 1l.april, lakka posma no
pkst.12.00 Iidz 16.00, atradies Liepaja, Peldu ielas autobusu pietura, kad pie vina pienacis nepazistams virietis un latvieSu valoda paltidzis telefonu, lai
piezvanttu sievai. ledevis virietim savu telefonu “Samsung”, kur§ veicis vienu zvanu un atdevis to atpakal. Taja bridi nacis autobuss, telefons palicis roka
un izmantojot So bridi, virietis izravis telefonu no rokam un aizskr&jis uz tirgus pusi. Nav skr€jis pakal vipam Virietis netika izteicis draudus, vai pielietojis
vardarbibu. Virie$a pazimes — augums ap 180-185 cm, padruknas miesas uzbiives, bez pasam pazimém, rundja latvieSu valoda bez akcenta, apgerbu
apraksttt nevar. PEcak apstaigajis tirgus rajonu, bet nekur virieti nav redzgjis, tapec versies policija ar iesniegumu par notikuso.

Ta ka krimmallieta tiek iztiesata bez apstidzeta /pers. B/ klatbiitnes, tad saskana Kriminalprocesa likuma 501.panta ceturto punktu un 503.panta
ceturto dalu, tiesas izmekleSanas laika tika nolasitas /pers. B/ liecibas, kuras vipS sniedzis ka aizdomas turtais (lietas 34.-35.lapa). Ka aizdomas
turétais /pers. B/ 2017.gada 8.augusta liecingjis, ka 2017.gada aprila ménesa sakuma, laika posmé no plkst.14.00 idz 17.00, atradies Pétertirgus
rajona, Peldu iela. Pasa mobilais telefons bija izladgjies, bet vajadzgjis piezvanit. Autobusu pictwrd stavejis virietis, pie kura pieggjis un paliidzs telefonu,
lai piezvanitu. Virietis iedevis telefonu, vig$ veicis zvanu un atdevis virietim telefonu. Redzot, ka telefons paliek virietim roka, peksni ienakusi prata doma,
ka var $o telefonu virietim izraut no rokam, jo uz to bridi nebija naudas un pasa telefons bija izladgjies. Taja bridi bijis alkohola reibuma, tapec bija
vienalga par notiekoso, lai gan sapratis, ka tas i pretlikunigi. Aizmucis no notikuma vietas, bet cietuSais palicis. Iznémis no talruna SIM karti un aizmetis
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to prom Nakamaja diena telefonu iekilajis lombarda. Savu vainu atzist un izdarto nozlo.

2017.gada 8.augusta veicot personas atpaziSanu, ka aizdomés turétais /pers. B/ noradijis uz fotografija Nr.2 redzamo cietuSo /pers. C/, ka wz
personu, kurai vigs izravis no rokam mobilo talruni “Samsung” (lietas 36.-37.lapa).

Uzradot /pers. B/ apsiidzibu par Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta nozieguma izdarSanu, vin$ savu vainu atzinis pilriba, izdarito
noZelojis un ka apsiidzetais liectbu sniegt nav velgjies (lietas 53.lapa).

Pie pirmstiesas kriminalprocesa pabeigSanas, 2017.gada 15.septembrt, /pers. B/ noradyis, ka ar krimnallietas materialiem i iepazmies. Lidz tiesai
meginasot noslegt ar cietuSo izligumu, un [odzis lietu iztiesat bez pieradijumu parbaudes, bez advokata piedaliSanas (lietas 55.1apa).

Tiesa uzskata, ka ar iepriekS uzskaititajiem un tiesas parbaudttajiem pieradjumiem i pieradis, ka tiesi/pers. B/ ir izdarfjis vipam inkrimingto
noziegumu. Tiesai nav Saubu, ka /pers. B/ apzindjas savu darbibu prettiesiskunu. Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 124.panta piektajai dalai
pieradianas priekSmeta ietilpstosie apstakli uzskatami par pieradiiem, ja pierad®anas gaitd izslegtas jebkadas saprafigas Saubas par to esanibu vai
neesanibu. Tiesai, parbaudot lieta savaktos pieradijumus nerodas Saubas, kas, atbilstosi Krimmalprocesa likuma 19.pantam, butu vert€jamas par labu
apsiidzetajam Tiesa uzskata, ka ir pilniba pieradita /pers. B/ vaina Krimmnallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta nozieguma izdariSan ar visiem lietas
materialiem to kopuma un savstarpgja saistiba, vina darbibas ir kvalificEtas pareizi un vigs ir sodans.

Teprieks /pers. B/ sodits 16 reizes (lictas 85.-94.lapa), pedg€jo reizi ar Kuldigas rajona tiesas 2018.gada 17.janvara spriedumu par Kriminallikuma
180.panta pirmaja dala paredz&ta nozieguma izdarSanu ar slaicigu brivibas atpenSanu uz 2 meneSiem. Sprieduns stajies likuniga speka 2018.gada
17.marta. Soda izcieSana nav uzsakta (lietas 97.-98.lapa). Apsiidzetajam ir videja izglitba, neprecgjies, ir darbspgjiga persona, pirmstiesas izmeklesana
ka savu nodarbosanos noradijis darba vietu galdnieciba (lietas 34.lapa).

Par atbildibu nikstinosu apstakli apsiidzgtajam, saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu, tiesa atzist apstidzeta savas vainas atzZisanu un
izdarta noZelosanu (lietas 53.lapa). Par atbildibu pastiprinosu apstakli, saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu uzskatams tas, ka
noziedzigais nodarjuns veido noziedzigu nodarfjunu recidivy, un ar §T pasa panta pirmas dalas 12.punktu tas, ka noziedzigais nodarjuns izdarits
alkohola ietekme.

Saskana ar Krimnallikuma 35.pantu Krimmallikuma paredzetais sods ir piespiedu lidzeklis, ko personai, kura ir vainiga noziedziga nodarfjuma
izdarana, $a likuma ietvaros valsts varda piespriez tiesa vai likuma paredzetajos gadjumos nosaka prokurors, sastadot prieksrakstu par sodu. Soda
nmerkis ir: 1) aizsargat sabiedribas droSibu; 2) atjaunot taisnigunuy; 3) sodit vairigo personu par izdarito noziedzigo nodarfjumy, 4) resocializet sodito
persony; 5) panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likunmus un atturétos no noziedzigu nodarfjunmu izdarSanas.

Nosakot soda veidu, tiesa nem vera izdartta noziedZiga nodarfjuma raksturu un radito kaitSjumu, ka ari/pers. B/ persoribu. Nemot véra izdarita
nozieguma izdariSanas veidu, tiesas ieskata /pers. B/ nosakams sods Blaicigas brivibas atnemSanas veida. Naudas sodu noteikt nav iesp&jams, jo tiesas
riciba nav zinu vai apstidzetajam tie§am ir regulari ienakumi. Savukart, piespiedu darba sods ieprieks /pers. B/ bijis piespriests, tacu tas nav atturgjis vinu
1no jaunu noziegumu izdaranas.

Nosakot soda méru /pers. B/, tiesa nem véra atbildibu ietekmgjosos apstaklus. Konstat&jot vienu atbildibu nikstinosu apstakli un divus atbildibu
pastiprinosu apstaklus, sods nav nosakams minimala apmera.

Ka jau ieprieks noradits — p&dgjo reizi /pers. B/ sodits ar Kuldigas rajona tiesas 2018.gada 17 janvara spriedumu par Kriminallikuma 180.panta
pirmaja dald paredzeta nozieguma izdarSanu ar wlaicigu brivibas atpenSanu uz 2 meneSiem. Soda laka ieskaitits aiztwreSana pavadttais laiks no
2017.gada 18.novembra idz2017.gada 19.novembrim Spriedums stajies likuniiga speka 2018.gada 17.martd. Soda izcieSana nav uzsakta. Pasreiz
inkrimingto noziegumu /pers. B/ izdarfja 2017.gada 11.aprili. Tadgjadi, lieta nosakans galigais sods saskapa ar Krimmallikuma 50.panta piekto dalu.
Nemot vera apsiidzeta raksturojoso datu kopunu, tiesa nesaskata pamatu pienerot dalgjas saskaitBanas principu, fidz ar ko piespriestie sodi saskaitami
pilnigi.

Pirnrstiesas procesa apstdzetais no 2017.gada 7.augusta lidz 2018.gada 8.augustam pavadijis aizturesana (lietas 29., 38.lapa), bet 2017.gada
8.augusta vipam piemerots drosibas lidzeklis — dzvesvietas mainas pazinosana (lietas 39.lapa).

Apsiidzeta aizstavibu kriminallieta saskapd ar Kriminalprocesa likuma 83.panta treSo dalu realizéja advokate A.Cirk3e, kurai saskapa ar
Krimnalprocesa likuma 84.panta otro daju pienakas atlidzba par veikto darbu 121 euro apmera. Tiesa nekonstate apstaklus uz kuru pamata
apstdzetais /pers. B/ butu atbrivojams no $o procesualo izdevumu samaksas, Iidz ar to saskana ar Kriminalprocesa likuma 368.pantu, tie piedzenami par
labu valstij pilna apmera.

Lietiskais pieradijums — mobilais telefons “Samsung” SM J500 FN — atdots tpasniekam un uzskatams par atdotu (lietas 56.lapa).
Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 464., 511., 512., 514., 520., 527.- 529.pantu, tiesa
nosprieda:

atzit /pers. B/ par vamigu Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala paredzEta noziedziga nodarfuma izdarSana un sodit ar Blaicigu brivibas
atnenSanu uz 1 (vienu) meénesi.

Saskana ar Kriminallkuma 50.panta piekto dalu, noteiktajam sodam pilnigi pievienot piespriesto sodu péc Kuldigas rajona tiesas 2018.gada
17 janvara sprieduma un galigo sodu /pers. B/ noteikt ar tslaicigu brivibas atpensanu uz 3 (tris) méneSiem.

Saskanpa ar Krimnalikuma 52.pantu, soda termma ieskaiftt $aja lieta aizAwreSand pavadito laku no 2017.gada 7.augusta Iidz2018.gada
8.augustam, un ieprieksgja lieta aizturgSana pavadto laikuno 2017.gada 18.novembra lidz 2017.gada 19.novembrim

Piedzt no /pers. B/ valsts laba procesualos izdevunus par sanemto juridisko palidzibu 121 euro (simtu divdesmit viens euro) apnmera, nosakot
terminu sprieduma labpratigai izpildei — 30 (trisdesmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Lietiskais pieradijums — mobilais telefons “Samsung” SM J500 FN — atdots ppasniekam un uzskatans par atdotu.
Spriedumu var parsiidzet Kurzemes apgabaltiesa 10 (desmit) dienu laika no sprieduma pieejanibas dienas, apelacijas stidzibu / protestu iesniedzot

Kurzemes rajona tiesa.
Sprieduns pieejans no 2018.gada 15.maija.



Tiesnesis J . Bumbieris



