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Rigas rajona tiesa

tiesnese |.Biteniece

ar sekretari V.Rukseri, tukiem R.Bdmani, |.Karklinu
piedaloties prokuroram DZ.Pookam

aizstavjiem L.Timermanei, A.Liepinam

atklata tiesas sédé izskatfija kriminallietu /pers. D/, personas kods /personas kods/, apsidziba péc Kriminalikuma 260.panta otras
dalas, un

konstatéja

Ipers. D/ parkapa Celu satiksmes noteikumus, vadot transportlidzekli, un ta rezultata nodarija cietuSajam smagus miesas
bojajumus, un proti:

2013.gada 27.maija, ap plkst.16.50, /pers. D/, vadot automasinu Renault Magnum, ar Lietuvas Republikas registracijas numura zZimi
/TL numurs/, RopaZu novada, pa autocelu Baltezers — Saulkalne, Saulkalnes virziena, pirms krustojuma ar autocelu Riga — Ergli,
parkapa Celu satiksmes noteikumu 112.punkta prasibas, kas nosaka, ka transportlidzekla vaditajam jabrauc ar atrumu, kas
neparsniedz noteiktos ierobezojumus, nemot véra celu satiksmes intensitati, transportidzekla un kravas Ipatnibas un stavokli, ka art
cela un meteorologiskos apstak|us (pasi redzamibu brauk$anas virziena), 113.punkta prasibas, kas nosaka, ka, ja izveidojas celu
satiksmei bistami Skérs|i vai citas briesmas, kuras transportlidzekl|a vaditajs spéj pamant, vinpam jasamazina brauk$anas atrums vai
pilnigi jaaptur transportiidzeklis, vai, neradot bistamibu citiem celu satiksmes dalibniekiem, Skérslis jaapbrauc, un 119.punkta
prasibas, kas nosaka, ka transportiidzekla vaditajam atkariba no brauk8anas atruma jaizvélas tada distance, lai priek§ braucoSajam
transportlidzeklim bremzgjot, bitu iesp&jams izvairities no sadursmes.

Parkapjot Sos noteikumus, /pers. D/ automasinu vadia ar atrumu, kas parsniedz attiecigaja cela posma noteikto maksimala atruma
ierobezojumu 70 km/h, nesamazindja braukSanas atrumu, kad to darija vinam priek§ braucoSie transportiidzek|i pie autocela
Baltezers — Saulkalne un autocela Riga — Ergli krustojuma, ka arf bija izvélgjies parak mazu distanci lidz taja pasa virziena, priek3a
brauco$ajai automas$inai Opel Vectra, valsts numura Zime /TL numurs/, kuru vadia /pers. F/, ka rezultatd izraisja celu satiksmes
negadijumu, ar automas$inu Renault Magnum, ar Lietuvas Republikas registracijas numura Zimi /TL numurs/, ietriecoties automasina
Opel Vectra, valsts numura zZime /TL numurs/, kad /pers. F/ bremzé&ja, un uztriecot So Opel Vectra tam priek$ brauco$as automasinas
MAN, ar Lietuvas Registracijas numura Zimi /TL numurs/, piekabei, ar Lietuvas Registracijas numura Zimi /numurs/, kuras vadiajs
Ipers. I/ tobrid arf samazinaja braukSanas atrumu, lai apstatos pie krustojuma,

Celu satiksmes negadijuma rezultatd automasinas Opel Vectra, valsts numura zZime /TL numurs/, vadiajs /pers. F/ guva smagus
miesas bojajumus, kas bistami vina dzivibai.

Ar savu ricibu, parkapjot Celu satiksmes noteikumu 4112., 113. un 119.punkta prasibas, vadot transportiidzekli, un ta
rezultata nodarot cietuSajam smagus miesas bojajumus, apsiidzétais izdarja noziedzigu nodarjumu, kas paredzéts
Kriminallikuma 260.panta otraja daja.

Tiesas sédé apsidzéetais savu vainu vinam inkriminéta noziedziga nodarijuma izdarisana péc Kriminallikuma 260.panta otras dalas
atzina pilniba, atzina arT apsudziba noradios faktiskos apstaklus un juridisko kvalifikaciju, izdarto noZeloja un uzturéja pirmstiesas
procesa izteiktos ligumus par pieradijumu parbaudes neizdariSanu tiesas izmeklésana, paskaidrojot, ka ir saprotama pieradijumu



parbaudes neveikSanas bitiba un procesualas sekas. Atzina cietusa tiesas sédé grozitu un uzturéto morala kaitéjuma kompensaciju
par 5070 euro.

Sakara ar to, ka apsitdzétais atzina sevi par vainigu noziedziga nodarijuma izdari$ana, kas paredzéts Kriminallikuma 260.panta otraja
dala, par kura izdarnSanu saukts pie kriminalatbildibas un nodots tiesai, un lietas materialu parbaudes rezultata iegita parlieciba, ka
tie apstiprina apsidzétd vainu, procesa iesaisttas personas neiebilda pieradjumu parbaudes neizdari8anai, saskana ar
Kriminalprocesa likuma 499.pantu, tiesas sédé pienemts lemums neizdart pieradijumu parbaudi tiesas izmekléSana.

Tiesa atzist, ka apsudzéta vaina noziedziga nodarijuma izdariana, par ko vinam celta apsidziba, ir pieradita. Tiesa konstaté visu
objektivo un subjektivo pazimju kopumu, kvalificEjoSas pazimes, lai apsiidzéta darbibas atzitu par noziedzigu nodarijumu un kvalificé to
péc Kriminallikuma 260.panta otras dalas.

Par noziedziga nodarjuma izdari$anu, kas paredzeéts Kriminallikuma 260.panta otraja dala soda ar brivibas atpem$anu uz laiku lidz
desmit gadiem.

Tiesa atzist, ka apsudzétais ir sodams par $1 noziedzZiga nodarjuma izdaridanu un, nosakot sodu un t& meéru, saskana ar
Kriminallikuma 46.panta nosacijumiem, nem véra noziedziga nodarjuma raksturu un radio kaitéjumu, vainiga personibu, atbildibu
mikstinoSos un pastiprinoSos apstak|us.

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu, apsiidzétais izdarija smagu noziegumu.

Parbaudot apsiidzéta personibu raksturojo$as zinas, noskaidrots, ka dzimis Lietuva, ar vidgjo izgltibu, neprecéjies, bez apgadiba
esoSam personam, strada SIA “/nosaukums/” par autovaditaju — menedzeri, ka ar strada A/S “/nosaukums/’ par automasinas
vaditaju, dzivo /adrese/, kriminali nesodits, no A/S “/nosaukums/’ raksturojuma izriet, ka apsildzétais stradaja par vadiaju —
ekspeditoru no 2013.gada 22.februarim [idz2013.gada 22.augustam, darbu veica godpratigi, bija apzinigs, labas attiecibas ar
koleégiem un vaditajiem, tiek raksturots ka draudzigs un sabiedrisks, sidzibas no klientiem par rupju izturéSanas nav sanemtas (lietas
200.lapa), no Kurkliai pagasta raksturojuma izriet, ka apsidzétais dzivo kopa ar saviem vecakiem, palidz vecakiem ar darbu
personigaja saimnieciba, attiecibas ar vecakiem ir labas, par vinu labi atsaucas kaimini un apkartéjie iedzivotaji, izpalidzigs apkaimes
iedZivotajiem, stdzibas par sliktu izturéSanos nav sanemtas (lietas 205.lapa).

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta pirmas dalas 1.punkta nosacjumiem, tiesa atzist par apsudzéta atbildibu mikstinoSu apstakli
savas vainas atzi8anu un izdarita nozéloSanu.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta nosacijumiem, tiesa nekonstaté atbildibu pastiprinoSus apstak|us.

Tiesa saskana ar Kriminalikuma 47 .panta otro dalu neatzist par atbildibu mikstinoSu apstakli to, ka apsudzétais daléji atmaksajis
morala kaitéjuma kompensaciju, ka to tiesa sédé lidza aizstave, bet tiesa So apstakii nem véra pie soda noteikSana.

Nemot véra augstak minéto, ievérojot Kriminallikuma 35.panta noteiktos principus par sodu un t& mérki, noklausoties apstdzeta
paskaidrojumus, cietuSais un vina parstavis nevéléjas izteikties par sodu, aizstaves viedokli, izveértéjot prokurora viedokli par soda
noteik§anu brivibas atnems$anas veida, nosakot to nosactti, ka ari nemot véra noziedziga nodarijuma raksturu, smagumu, apstdzéta
personibu raksturojo$as zinas, to, ka agrak nesodts, to, ka ir atbildibu mikstinoSs apstaklis, ka nepastav atbildibu pastiprinosi
apstakli, to, ka no2014.gada 25.maija bija pieskirts bezdarbnieka statuss, bet isa laika perioda atradis darbus, pozitivos
raksturojumus no iepriek$éjas darba vietas un Kurkliai pagastam to, ka dalgji apmaksajis cietuSajam nodarto kaitéjumu, to, ka péc
apsudzeta vardiem mate ir 2.grupas invalide, kurai vind paldz, apstudzéta pausto attieksmi pret nodarito, proti, izvert€jot lietas
apstaklus kopuma, tiesa atzist, ka likuma noteikto mérku sasniegSanai, apsidzétajam sods nosakams brivibas atpemsSanas veida,
nosakot to nosactti, ka arftiesa uzskata, ka sods apstdzétajiem nosakams tuvak panta sankcija noteiktai minimalai robezai.

Saskana ar Kriminallikuma 55.panta sestas dalas 6.punktu, uzliekams par piendkumu apstdzétajam 10 darba dienu laika péc
sprieduma spéka stasanas dienas registréties Valsts probacijas dienesta Rigas teritoriala struktirvieniba - Dzirnavu iela 91/3,
Riga, LV-1011.

Tiesa secina, ka nebitu lietderigi apsidzétajam noteikt sodu realas brivibas atnemsSanas soda veida, jo nav pamata neticét, ka
turpmak vins likumparkapumus neizdaris un turpinas likumpaklausigu dzvi, par ko liecina lietd noskaidrotas zinas par apsidzéta
personibu — strada divus algotus darbus, ir pastaviga dZives vieta, agrak nesodts, ripé&jas par savu mati - invalidi, dal€ji atmaksajis
cietuSajam radito kaitéjumu, ldz ar to vipa sodi8ana ir iesp&jama, sodu nosakot nosacti, piemérojot Kriminallikuma 55.panta
nosacijumus, jo tiesa ir ieguvusi parliecibu, ka apstdzétais, sodu neizcieSot, turpmak neizdaris likumparkapumus.

Ka izriet no Kriminallikuma 55.panta pirmas dalas noteikumiem, tiesa var vainigo notiesat nosactti, nemot véra izdarita noziedziga
nodarjuma raksturu un radito kaitéjumu, vainiga personibu un citus lietas apstak|us, iegUstot parliecibu, ka vainigais, sodu neizcieSot,
turpmak neizdaris likumparkapumus. No minéta panta jégas izriet, ka nosacias notiesaSanas pamats ir tiesas iegita parlieciba, ka
vainigais turpmak neizdars likumparkapumus, tadéjadi, nekonstatéjot lieta citus likuma noteiktos SkérSlus nosacitas brivibas
atnpemSanas soda noteikSanai, tiesai attiecba uz apsidzéta personibu rodas parlieciba, ka vinS ir apnémies turpmak
likumparkapumus neizdar®, un uzskata, ka konkrétaja gadjuma brivibas atnemSanas sods nosakams nosacti.



2013.gada 28.maija apsidzeétajam piemérots droSibas dzeklis — saistba par uzturéSanos noteikta vietd (lietas 28.lapa), kas
atstajams negrozis, lidz sprieduma spéka stadanas dienai.

Kriminalprocesa likuma 22.panta deklaréts kriminalprocesa pamatprincips par tiesibam uz kompensaciju par radito kaitéjumu. Taja
noteikts, ka personai, kurai ar noziedzigu nodarjumu radits kaitéjums, nemot véra tds moralo aizskarumu, fiziskas cieSanas un
mantisko zaudé&jumu, tiek garantétas procesualas iespé&jas moralas un materialas kompensacijas pieprasiSanai un sanemsanai.

Kriminalprocesa likuma 22.pantad deklaréta pamatprincipa praktisku realizaciju regulé Kriminalprocesa likuma 26.nodala ,Ar
noziedzigu nodarjumu radita kaitéjuma atlidzinaSana” ietvertas normas.

CietuSais pieteica kaitéjuma kompensaciju 8570 euro apméra, no kuriem 500 euro ir mantiska kaitéjuma kompensacija, bet 8070
euro ir morala kaitéjuma kompensacija, noradot, ka apsidzéta nodarjuma rezultatd bija radusas fiziskas un garigas cieSanas,
zaudéja darbaspéjas. Noziedziga nodarijuma rezultata boja gaja cietusa vilku sugas suns, péc parciestajam traumam jitas nomakts
un depresivs, ka art noziedziga nodarjuma rezultata iestajas 2.grupas invaliditate. Bija javeic ilgstoSa arstéSanas, rehabilitacija, lietoja
dazadus medikamentus, gan veselibas atjauno$anai, gan fizisko sapju mazinasanai. Radusies psihologiski pardzivojumi.

Tiesas sédé tika iesniegta vieno$anas, no kuras redzams, ka apsildzétais samaksajis cietuSajam 3500 euro skaidra nauda, ko
tiesas sédeé apliecinaja cietuSais.

No vienoSanas redzams un tiesas sédé cietuSais apstiprindja, ka uztur morald kaitéjuma kompensaciju 5070 euro apméra.
Apsldzétais ir parakstiis un piekritis noslégtajai vienoSanai, k& arm tiesas sédé apliecindja, ka atzist pieteikto kaitéjuma
kompensaciju un piekrit to apmaksat vienoSanas noradtaja kartiba.

Kriminalprocesa likuma 350.panta pirma dala noteic, ka kompensacija ir naudas izteiksmé noteikta samaksa, ko persona, kura ar
noziedzigu nodarijumu ir radijusi kait€jumu, samaksa cietuSajam ka gandarjumu par moralo aizskarumu, fiziskajam cieSanam un
mantisko zaud&jumu. ST panta ofraja dala ir noteikts, ka kompensacija ir kriminaltiesisko attiecibu noreguléjuma elements, ko
apsudzétais samaksa brivpratigi vai uz tiesas nolémuma pamata. No Kriminalprocesa likuma 352.panta pirmas dalas 1., 3. un
4 punkta izriet, ka kompensacijas apméru tiesa nosaka izvértéjot cietusa pieteikumu un nemot véra radito mantisko zaudé&jumu
apmeru, nodaritas fiziskas cieSanas, moralo aizskarumu un psihiskas traumas.

Kriminalprocesa likuma 351.panta pirma dala noteic, ka cietuSajam ir tiesibas iesniegt pieteikumu par radia kaitéjuma
kompensaciju, pieteikuma japamato par mantisko zaudéjumu pieprasitds kompensacijas apmérs, bet kompensacijas apmérs par
moralo aizskarumu un fiziskam cieSanam — tikai janorada. Saskana ar Kriminalprocesa likuma 352.pantutiesa kompensacijas
apmeéru nosaka, izvért€jot cietusa pieteikumu un nemot véra radito mantisko zaudéjumu apméru, noziedzigd nodarijuma smagumu un
izdarSanas raksturu, morala aizskaruma dzilJumu un publiskumu.

Morala kaitéjuma nodariSana un pienakums atlidzinat nodarito moralo kaitéjumu ir sekas personas prettiesiskam, tiSam darbibam vai
darbibam aiz neuzmanibas, ka rezultata ir apdraudéta cietusa droSba, veseliba un citas vértibas.

Moralais kaitéjums nav izsakams mantiskas vértibas un to nevar atlidzinat ka zaud&jumu. Moralais kaitéjums ir personai piemitosu
nemantisku labumu vai ar likumu aizsargatu intereSu prettiesisks aizskarums, kas personai radijis cieSanas, pardzivojumus, sapes.
Morala kaitéjuma sekas var kompensét, bet valsts nav noteikusi konkrétdm situacijam atbilstoSas konkrétas summas. Lai izvertétu
piespriezama morala kaitéjuma apmeéru, tiesa vadas no tiesu prakses, ievérojot cilvéktiesibu principus un ievérojot sapratiguma un
taisniguma principu. ST kompensacija ir naudas izteiksmé noteikta atlidziba, kura apsidzétajam jamaksa cietuSajam, lai izlidzinatu
negativo ietekmi uz cietusa psihi un likvidétu ar likumparkapumu raditas cieSanas.

[zZlemjot jautajumu par cietuSajam radita morala kaitéjuma atlidzinaSanu, tiesa nem véra to, ka ar katru noziedzigu nodarjumu personai
tiek nodarits moralais kaitéjums. Nosakot morala kaitéjuma kompensacijas apmeéru, jaievéro samériguma princips un tas, ka morala
kaitéjuma kompensacija ir tikai viens no kompensacijas viediem un neaizstaj cietu$a mantai un veselibai nodarito kaitéjumu.

Tiesa vadas no Kriminalprocesa likuma 352.panta pirmas dalas nosacijumiem un nosakot kompensacijas apméru, izverté izskatama
noziedziga nodarijuma smagumu un izdariSanas raksturu, nodaritas fiziskas cieSanas, cietuSajai nodaritd morala aizskaruma dzilumu
un publiskumu. Vienlaicigi, nosakot kompensacijas apméru, tiesai jaievéro sapratigums un taisnigums kompensacijas apméra
noteikSana.

[zvertéjot cietusa tiesas sédé uzturéto morala kaitéjuma kompensaciju 5070 euro apméra, vinpam nodaritd morala aizskaruma dziluma
un publiskumu, tiesa atzist, ka cietuSajam ir tiesibas sanemt no vainigas personas morala kaitéjuma kompensaciju.

Tiesa nem véra to, ka apsitdzéta noziedzigais nodarijums izpaudas Celu satiksmes noteikumu prasibu parkapsana, neparliecinajas
par cela satiksmes droSbu un vadia transportlidzekli ar atrumu, kas parsniedz attiecigaja cela posma noteikto maksimala atruma



ierobeZojumu 70 km/h, nesamazinaja braukSanas atrumu, kad to darfja vipam priekS braucosSie transportiidzek|i ka ari bija izvélgjies
parak mazu distanci ldz taja pasa virziena, priek§a brauco$ajai automasinai Opel Vectra, valsts numura Zime /TL numurs/, kuru vadija
Ipers. F/, ka rezultata izraisija celu satiksmes negadijumu, nodarot cietuSajam smagus miesas bojajumus, kas bistami vina dzivibai.

Apsldzéta vainas dé| cietuSajam ir nodarits morals kaitgjums.

Morala kaitéjuma kompensacijas noteikS§ana nav sods Kriminallikuma izpratné, savukart nesamérigi liela kompensacijas apméra
noteikSana ir ldzvértiga sodam, tomér dubultds sodianas princips nav pielaujams.

[zvértejot cietusa tiesas sédé uzturéto moralo kaitéjumu 5070 euro, tiesa konstaté, ka morala kaitéjuma kompensacija ir apmierinama
5070 euro apméra, jo cietuSajam, apsidzéta noziedziga nodarijuma rezultata, bija radusas fiziskas un moralas cieSanas, zaudétas
darbaspéjas, ilgstoSa arstéSanas un rehabilitacija.

Tiesa nenem véra Apdrodinadanas atlidzbas apméru un aprékinadanas kartbu sauszemes transportiidzeklu fpasnieku civiltiesiskas
atbildibas obligataja apdroSinaSana par celu satiksmes negadijuma personai nodaritajiem nematerialajiem zaud€jumiem, kas saisti
ar sapém un garigam cieSanam cietusas personas fiziskas traumas dé| nosaka Ministru kabineta 2005.gada 17.maija noteikumus
Nr.331 ,Noteikumi par apdrosinasanas atlidzZbas apméru un aprékinasanas kartbu par personai nodaritajiem nematerialajiem

569,15 euro.

Nosakot morala kaitéjuma apméru tiesa nem véra art apstdzéta iespéju atlidzinat nodarito kaitéjumu, ka ari tiesas sédé iesniegto
vieno$anos, no kuras redzams

Lieta nav zinu par apsudzétajam piederoSiem nekustamiem fpaSumiem vai citu mantu, tacu apsudzéta mantiskais stavoklis ir tikai
fakultativs kritérijs, kur$ tiesai nav janem par pamatu nosakot atlidzZibas apméru, tomér tiesai jabut pret to iecietigai. Vienlaicigi tiesai
nav zinu par tadu apstdzéta veselibas stavokli, kas ierobeZotu vina spéjas stradat un atmaksat morala kaitéjuma apmeru, jo izpilde
notiek daudzu gadu garuma.

Riciba ar lietiskajiem pieradijumiem izspriezama saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.panta noteikto.

Arests apsidzéta mantai nav uzlikts.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 240., 353.,499., 511.,512., 520., 527., 529., 530.pantu, tiesa

nosprieda

atzit /pers. D/, personas kods /personas kods/, par vainigu noziedziga nodarjuma izdari$ana, kas paredzéts Kriminallikuma
260.panta otraja dala unsodt ar brivibas atpemSanu uz 2 (diviem) gadiem.

Saskana ar Kriminallikuma 55.pantu brivibas atnemsanas sodu noteikt nosactti, ar parbaudes laiku uz 2 (diviem) gadiem.

Uzdot par pienakumu /pers. D/ 10 (desmit) darbdienu laika péc sprieduma spéka stasanas registréties Valsts probacijas dienesta
Rigas teritoriala struktdrvieniba - Dzirnavu iela 91/3, Riga, LV-1011.

Ipers. D/ pieméroto droSibas ldzekli — saistiba par uzturéSanos noteikta vieta, atstat negrozitu lidz sprieduma spéka stasanas dienai.

Apmierinat cietusa /pers. F/ pieteikto morala kaitéjuma kompensaciju 5070 euro (pieci tiokstoSi septindesmit euro) apméra, ko
piedzit no apsidzéta /pers. D/.

Lietiskos pieradijumus:

-tahografu, CD-R disku ar fotografijam un videoierakstiem, kas pievienoti kriminallietas materialiem, péc sprieduma spéka stasanas
dienas, iznicinat.



Spriedumu var parsidzét 10 (desmit) dienu laikd no pilna sprieduma teksta pieejamibas dienas apelacijas kartba Rigas
apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégija saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta ceturto dalu tikai dala par tiesas piespriesto
sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, iesniedzot apelacijas sidzbu vai protestu Rigas rajona tiesa.

Sprieduma pieejamibas diena 2014.gada 7.augusts.

Rigas rajona tiesas tiesnese I.Biteniece



