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Jelgavas tiesa

§ada sastava: tiesnese L. ASmane

ar tiesas sé2u sekretari S.GrinSponi,

piedaloties prasitaja parstavim /pers. C/ un atbildétjai /pers. D/,

2013.gada 30.oktobrT izskafja atklata tiesas sédé civillietu SIA“Bauskas namsaimnieks” prasiba pret /pers. D/ par dZvokla ipaSuma uzturéSanas un apsaimniekoSanas
izdevumu parada piedzinu.

Aprakstosa dala

Prasitajs SIA “Bauskas namsaimnieks” iesniedzs tiesa prasibas pieteikumu pret atbildétaju /pers. D/ par dZvokla TpaSuma uzturéSanas un apsaimnieko$anas
iz7devumu parada piedznu, kura 10dz piedZt no atbildétajas davojamas majas /adrese/ uzturéSanas un apsaimniekoS$anas izdevumu un komunalo maksajumu paradu
Ls 2156,17, tai skaita Ls 741,11 — parads uz 31.05.2008., Ls 1155,00 — par nama uzturéSanu un apsaimniekosanu, Ls 108,20 — par atkritumu izveSanu, Ls 17,00 — par
koplietoSanas elekiribu, Ls 14,00 — par antenu, Ls 120,86 — aprékinatie likumiskie procenti proporcionali vinas dZvok|a TpaSuma Nr.2 lielumam, piedzt no atbildétajas
likumiskos nokavgjuma procentus 6% no simta gada lidzsprieduma labpratigas izpildes (izsoles) dienai, piedzt no atbildétajas prasitaja laba tiesas izdevumus.

Prasttajs saw prasibu motivé ar to, ka atbildétajai pieder d2avok|a paSums Nr/adrese/, par kura uzuréSanu un apsaimniekoSanu rakstveida llguma ar prasitaju nav
noslégts, tomér padniekam jasedz nepiecieSamie izdewmi, kas saisfiti ar davojamas majas, tas komunikaciju un iekartu uzuréSanu, ekspluataciju, remontu, ka ari ar
zemes gabala uzturéSanu proporcionali sava davokla lielumam, tapat janorékinas par sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem. Norada, ka maksajumu kavéjumu
gadijumos maksajami likumiskie procenti 6% no simta gada. Prasttajs norada, ka atbildétaja saws dAvokla TpaSnieka pienakumus nav pienacigi izpildijusi un
noteiktos maksajumus kop$ dzvokla iegisanas pasuma veikusi neregulari, ka rezultata par davokla ipaSumu Nr/adrese/ uz2011.gada 1.aprili ir izeidojies parads Ls
2156,17, tai skaita, Ls 741,11- parads uz 31.05.2008., Ls 1155,00 — par nama uzturé$anu un apsaimnieko3anu, Ls 108,20 — par atkritumu izveSanu, Ls 17,00 — par
koplietoSanas elektribu, Ls 14,00 — par antenu, Ls 120,86 — aprékinatie likumiskie procenti.

Prasttajs prasibu pamato ar LR Civillikuma 1770.pantu, 1771.pantu, 1775.pantu, 1765.pantu, LR likuma “DZvojamo maju parvaldisanas likums” Parejas noteikumu
7.pantu, LR likuma ,Par valsts un pasvaldibu dZvojamo maju privatizaciju” 50.pantu.

Aibildétaja iesniegusi tiesa rakstveida paskaidrojumu par celto prasibu (lietas lapa 24), kura norada, ka par dZvokla apsaimnieko$anu nav noslégusi ligumu, jo
atbildétaju neapmierina nosacijumi un noteikumi, ko vienpuséji uzspiez prasitajs, netieck nemtas vera davok|u Tpasnieku intereses. Norada, ka apsaimniekoSanas
maksa ir Cetru gadu laika pacelta 2,5 reizes, kas neatbilst inflacijas [Tmenim valstT un ir nesamériga ar sanemtajiem pakalpojumiem.

Tiesas sédé 2012.gada 13.decembr prasitaja parstavis /pers. C/ prasibu uzturéja pilna apméra. Paskaidroja, ka 2007.gada Bauskas tiesas sprieduma atbildétajai
udikts pienakums noslégt ar prasitaju apsaimniekoSanas Iligumu, bet vina to nav izpildijusi. Tapat Sai dZvojamai majai nav Tpasnieku kopsapulces Iémuma par
prasitaja pilnvarojumu veikt apsaimniekoSanu, nav kopsapulces Iémuma, ka davoklu Tpasnieki piekrit apsaimniekoSanas maksai, ka art Sai konkrétai majai nav
nodibindta ne TpaSnieku sabiedriba, ne ari iecelta savstarpéji pilnvarota persona, kas apsaimnieko $o0 maju. Lidz ar to Bauskas novada domei ir pienakums
apsaimniekot $0 maju, un prasttaju pasvaldiba ir delegéjusi veikt apsaimniekos$anu.

Tiesas séde 2012.gada 13.decembr atbildétaja /pers. D/ prasibu neatzina. Paskaidroja, ka Bauska notiek patvaliga un neadekvata cenu cel$ana, rékinu drukasana,
bet apsaimnieko$anas process nenotiek. Noradija, ka neviens nav piekritis Siem izcenojumiem, tie nav akceptéti. Apliecindja, ka 2007.gada 13.februara Bauskas tiesas
spriedums ir stajies likumiga speka, bet atbildétaja to nav izpildijusi par liguma noslégSanu. Apliecindja, ka sanem komunalos pakalpojumus dZvokIi, bet taja nedzvo,
dzvokiT deklaréti tris cilveki, atbildétaja samaksajusi par sétnieka pakalpojumiem, kurs fira trotuaru, bet pasi iedZvotaji kopj un apzalumo pagalmu. Atbildétaja nepiekrita
parada summai.

Tiesas sédé 2013.gada 20.marta prasttaja parstavji /pers. C/ un /pers. F/ atteicds no prasibas dala par parada Ls 83,27 apméra piedznu, paréja dala prasibu
uzturéja. Paskaidroja, ka ir veikts parada parrékins, nemot vera dzZvokiT deklaréto personu skaitu, atrékinot maksu par kop&jo TV antenu un parrékinot maksu par
atkritumu izveSanu par tris cilvekiem. Noradija, ka kopéjas apsaimniekoSanas izmaksas prasTtajs noteicis pats, pamatojoties uz pasvaldibas pilnvarojumu, skatoties no
majas tehniska stavokla. Par sauso atkritumu izee$anu majai /adrese/ noslégts ligums ar SIA Vides seniss”, katrai majai ir savs atkritumu konteiners, atkariba no
konteinera tilpuma, maksa tiek sadalita uz deklaréto cilveku skaitu. Pamatojoties uz deklarétas dAvesvietas izznu, laika perioda no 1999.gada 20.novembra Iidz
2010.gada 16.aprilim weikts parrékins, atrékinot maksu par vienu cilveku. Par TV antenu weikts parrékins par laika posmu, kad atbildétajai noslégts ligums ar SIA
,Lattelecom”. Par elektribu koplietoSanas telpas noslégts ligums ar VAS ,Latvenergo”, Iidz ar to maksu par koplietoSanas elekiribu aprékina péc kopé&ja majas
komunala skaititaja raditaja, kas tiek dalits uz dzvok|u skaitu.

Tiesas sédé 2013.gada 20.marta atbildétaja /pers. D/ prasibu neatzina. Paskaidroja, ka prasitajs nekadus pakalpojumus nav sniedzs, prasitajs nav norékinajies ar
SIA ,Mdes seniss”, atbildétajas dZvoklim ir pieslégti Lattelekom TV pakalpojumi. Uzskafija, ka majas apsaimniekoSanu veic paSi majas iedZvotaji par saviem
lidzekliem, bet prasitdjs tikai atsdta lielus rékinus. Noradija, ka nav noslégts ligums ar citu majas apsaimniekotaju, Vel nav sasaukta dZvok|u Tpasnieku kopsapulce.
Apliecinaja, ka péc prasibas iesniegSanas tiesa maksajumus nav veikusi.

Ar 2013.gada 18.jlnija LR uzpémumu registra valsts notares Iémumu nolemts ierakstit komercregistra reorganizaciju — apvieno$anu, pievienojot SIA,Vides senviss”
SIA,Bauskas namsaimnieks”, bet SIA ,Bauskas namsaimnieks” izslégt no komercregistra.

Tiesas sédé prasitaja parstavis /pers. C/ prasibu uzturéja daléji, atteicas no prasibas dala par parada piedznu Ls 755,11 apméra, kas sastav no parada uz
31.05.2088.Ls 741,11 un Ls 14,00 par antenas pakalpojumiem. Papildus paskaidroja, ka prasitajs davojamai majai weic teritorijas uzkopSanu, parbauda
inZenierkomunikacijas, weic visas obligatas darbibas, kas noteiktas DzZwojamo maju panaldiSanas likuma. Noradija, ka atbildétaja joprojam nav izpildijusi spéka
stajuSos tiesas spriedumu par dawjamas majas kopipaSuma panaldiSsanas un apsaimniekoSanas liguma noslégSanu ar prasitaju. Noradija, ka majas dzvok|u



TpaSniekiem ir likumigas tiesibas pamemt majas apsaimniekoSanu sava parzina, nodibinot biedribu, veikt majas apsaimniekoSanu un uzuréSanu, bet dzvok|u
TpaSnieki pasi nevelas pamemt maju sava parvaldisana.

Tiesas sédé atbildétaja /pers. D/ prasibu neatzina. Paskaidroja, ka maja ir divi dAvokli, kuri nav privatiz&ti, majas TpasSnieku kopums ar prasitaju nav slédzis nekadu
ligumu. Uzskatija, ka apsaimnieko$anas maksa nav adekvata un netiek nemtas \era iedzvotaju intereses, izaksftitajiem rékiniem navligumiska spéka, jo savstarpéjam
ligumam jabat divpusé&jam, bet prasitajs uzspiez saw gribu, Santazé ar izaksfitajiem rékiniem. Apliecindja, ka péc spéka stajusa tiesas sprieduma paradu nav
samaksajusi, jo nepiekrit apsaimnieko$anas maksas izcenojumiem Ls 0,16/m2 .

Motivu daja

Nowertgjot lietd esoSos rakstiskos pieradijumus, uzklausot puSu paskaidrojumus tiesas sédés, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama dalgji.

A lieta esoSo 2003.gada 21.janvara Pirkuma liguma kopiju (lietas lapa 150) un atbildétsjas paskaidrojumiem tiesas sédés pieradits, ka/adrese/ ieguvgja ir
atbildétaja /pers. D/. IpaSums navregistréts zemesgramata.

Saskana ar likuma ,Par davokla paSumu” (redakcija, kas bija spéka parada veido$anas laika) 35.pantu, Iidz dZvok|a ieraksfiSanai zzmesgramata uz dzavok|a ieguvgju
attiecas visas $a likuma normas, kas nosaka dzivok|a Tpasnieka tiesTbas, pienakumus un atbildibu, k& ari dZvok|a Tpasnieka gimenes locek|u un citu dzvokiT iemitinato
personu statusu.

Saskana ar DZvokla Tpasuma likuma (spéka no 2011.gada 1.janvara) 8.panta 2.dalu, lidz dZwvokla TpaSuma registréSanai zezmesgramata uz dZvokla ipasuma ieguvgju
attiecas \Visas 83 likuma normas, kas nosaka dzvokla TpaSnieka tiesibas, pienakumus un atbildibu, izgemot tas likuma noteiktas tiestbas, kuras dzvokla IpaSuma
ieguvgjs iegust péc dAvokla pasuma registréSanas zemesgramata.

Dzivojamo maju panaldiSanas likuma 10.panta 2.dala nosaka, ka davojamas majas 1pasSnieks uzdod parvaldniekam panaldiSanas uzdewmu, rakstveida noslédzot
ar vinu dzZvojamas majas panaldiSanas ligumu (turpmak — parvaldidanas ligums). DAvok|u Tpasnieki parvaldiSanas llgumu slédz saskana ar davok|u Tpasnieku
kopibas [émumu, kas pienemts likuma par dzvokla jpaSumu noteiktaja kartiba. Noslégtais parvaldisanas ligums ir saistoSs ikvienam dzvokla Tpasniekam.

Saskana ar likuma ,,Par dzvok|a paSumu” 27.1 panta pirmo un piekto dalu (bija spéka I1[dz2011.gada 1.janvarim), par daudzdzvoklu majas kopipaSuma eso$as dalas
panvaldisanu un apsaimnieko$anu lemj tikai daudzdZvok|u majas dzvok|u Tpasnieku kopsapulce. DAvok|u Tpa$nieku kopsapulces IEmums ir saistoSs visiem dZvok|u
Tpasniekiem, ja ,par” balsojusi vairak neka puse no davokju pasnieku skaita.

Saskana ar likuma ,Par dzvok|a paSumu” 272 panta pirmo dalu (bija spéka lidz2011.gada 1.janvarim), davok|u pasnieku kopsapulce lemj par daudzdzvoklu majas
kopipaSuma esosas dalas parvaldiSanas un apsaimnieko$anas formu dzvok|u pasnieku sabiedribas vai Civillikuma noteiktaja karfiba savstarpéji noslégta liguma
veida.

No lietd eso$a DZwvojamas majas /adrese/ davok|u Tpasnieku 2008.gada 9.aprila kopsapulces protokola (lietas lapas 35-37) redzams, ka Saja sapulcé piedalijusies
piecu dZvok|u TpasSnieki no maja esoSo 11 dawok|u Tpadniekiem. Minétas sapulces darba kartiba bijis ieklauts arT jautdjums par jaunu apsaimniekoSanas kartibu.
Nemot vera minéto, tiesa atAts, ka minéta davojamas majas /adrese/ dzZvok|u pasnieku 2008.gada 9.aprila kopsapulce nav bijusi lemttiesiga, jo taja nav piedalijusies
vairak ka puse dzZvoklu TpasSnieku. Lieta nav iesniegti pieradijumi par kddam citam minétajd maja esoSo dAwok|u TpaSnieku sapulcém, kas batu [émuSas par
daudzdzvokju majas kopipaSuma eso$as dalas parvaldiSanas un apsaimniekoSanas formu. Lidz ar to tiesa atAst, ka lietd naviegdti pieradijumi par davojamas majas
/adrese/ dZvoklu Tpadnieku kopigu, likuma normam atbilstoSi piepemtu Iémumu par parvaldiSanas tiesibu nodoSanu dzvok|u Tpasnieku sabiedribai vai ar dZvokju
Tpadnieku savstarpéju ligumu pilnvarotai personai. AtseviSku dZvok|u Tpasnieku noslégtie ligumi (lietas lapas 53-89) nav vert&jami ka dzavok|u Tpasnieku kopsapulces
vai dZvok|u Tpasnieku kopibas Iémumi, kas batu saisto$i visiem maja esoSo dzvok|u TpasSniekiem, [1dz ar to tie rada tikai individualas saisfibas konkrétajiem lidzgjiem.

Likuma ,Par valsts un pasvaldibu dZvojamo maju privatizaciju” 50.panta 7.dala nosaka, ka valsts dZvojamas majas valditaja vai pasvaldibas pienakums ir parvaldit un
apsaimniekot dAvojamo maju [[dztas parvaldiSanas tiestbu nodoSanai dAvoklu Tpasnieku sabiedribai vai ar dAvok|u pasnieku savstarpé&ju ligumu pilnvarotai personai.

Nemot vera minéto likuma normu un iepriek$ izdaritos secinajumus par davojamas majas /adrese/ parvaldibas tiesibu nenodo$anu likumos noteiktaja kartiba
dzZwvoklu Tpadnieku sabiedribai vai ar dzavoklu Tpasnieku savstarpgju ligumu pilnvarotai personai, tiesaatast, ka Bauskas pilsétas pasvaldibas pienakums ir
apsaimniekot konkréto dZvojamo maju lidz tas panaldisanas tiestbu nodoSanai dzvok|u Tpasnieku sabiedribai vai ar davok|u Tpasnieku savstarp&ju ligumu pilnvarotai
personai.

2009.gada 30.augusta Bauskas pilsétas parvalde un SIA,Bauskas namsaimnieks” noslégusi Apsaimnieko$anas pilnvarojuma ligumu (lietas lapas 47-51), saskana
ar kuru prasitajam nodota un prasitajs pienémis sava parvaldiSana un apsaimnieko$ana arf davojamo maju /adrese/, ka ari saskana ar o ligumu Bauskas pilsétas
panvalde pilnvarojusi prasitaju parvaldit un apsaimniekot minéto davojamo maju.

Lidz ar to tiesa atzst par pieraditu, ka prasitajs ir likumigs un tiesigs dZvojamas majas /adrese/ kopipaSuma esosas dalas parvalditdjs un apsaimniekotajs Iidz tas
panaldisanas tiestbu nodoSanai dzvok|u pasnieku sabiedribai vai ar davok|u Tpasnieku savstarpéju ligumu pilnvarotai personai likuma noteiktaja kartiba.

Beztam attieciba uz konkrétas lietas izSkirSanu tiesai ir saisto$s likumiga spéka stajies 2007.gada 13.februara Bauskas rajona tiesas spriedums (lietas lapas 94,95),
saskana ar kuru piedzts no /pers. D/ SIA ,Bauskas namsaimnieks” laba apsaimnieko$anas un komunalo pakalpojumu maksajumu parads par laika posmu no
2003.gada janvara Iidz 2006.gada 1.jdlijam Ls 374,41, likumiskie procenti par laika posmu no 2003.gada janvara Iidz 2006.gada 1.augustam Ls 26,66 un tiesas
izdewmi Ls 82,16; uZikts par pienakumu atbildétajai noslégt ar prasitaju davojamas majas kopipaSuma parvaldiSanas un apsaimnieko$anas ligumu péc prasitaja
izstradata varianta par atbildétajas paSuma esoSas dzvojamas majas /adrese/ kopipasuma 825/4336 domajamam dalam (dZvok|a ipaSums /adrese/) ar kopipaSuma
parvaldidanas un apsaimniekosanas maksu ménesi Ls 0,16 par 1m? (Ls 13,20). Minétaja sprieduma konstatéts, ka, veicot daléjus maksajumus I1dz 2004.gada
augustam, ar §Tm darbibam atbildétaja faktiski ir azinusi, ka prasitajs ir dZvojamas majas apsaimniekotajs. Civilprocesa likuma 96.panta 2.dala nosaka, ka fakti, kas
nodibinati ar likumiga spéka stajuSos spriedumu viena civillieta, nav no jauna japierada, iziesajot citas civillietas, kuras piedalas tas pasas puses.

Saskana ar LR likuma “Par dZwvokla ipasumu” (redakcija, kas bija spéka lidz 2011.gada 1.janvarim)8.pantu, visu dZvoklu ipasnieku pienakums ir piedalities
daudzdzZvoklu majas kopipaSuma eso$as dajas parvaldisana un apsaimnieko$ana. Sim nolikam dzZvoklu Tpasnieki izveido dAvok|u Tpasnieku sabiedribu vai slédz
savstarpéju ligumu Civillikuma noteiktaja kartiba.

Saskana ar LR likuma “Par davok|a ipasumu” 12.pantu (redakcija, kas bija spéka parada veidosanas laika), davokla pasSnieks sedz nepiecieSamos izdewmus, kas
saisfiti ar d2vojamas majas, tas komunikaciju un iekartu uzuré$anu, ekspluataciju un remontu, ka art ar zemes gabala uzturéSanu, proporcionali sava dzvok|a Ipasuma
lielumam, tapat ari norékinas par sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem neatkarigi no ta, vai d2vok|a pasnieks ir majas kopipasuma esos$as dalas parvaldisanai
un apsaimniekosanai izeidotas davok|u pasnieku sabiedribas dalibnieks un vai vins ir vai nav noslédzs attiecigu ligumu.

Saskana ar DZvok|a TpaSuma likuma 10.pantu, dZvokl|a Tpasniekam ir pienakums piedalities dZvojamas majas parvaldiS§ana, segt davojamas majas parvaldisanas
izdewmus, norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar davok|a TpaSuma lietoSanu.

Likuma ,Par valsts un pasvaldibu dZvojamo maju privatizaciju” 50.panta tre§a un ceturta daja nosaka, ka lidz bridim, kad dzvok|u Tpasnieku sabiedriba vai ar dZvok|u
Tpadnieku savstarpgju ligumu pilnvarota persona ar nodo$anas-pienemsanas aktu parpem dzZwojamas majas panaldiSanas tiesibas, dAawvoklu Tpasnieki, likuma
noteiktaja kartiba savstarpéji vienojoties, nosaka: 1)davojamas majas parvaldiSanas un apsaimniekoSanas kartibu un maksu par to; 2)ka tiek noteikta katra dzivokla
TpaSnieka apmaksajama dala par sanemto pakalpojumu, ka arT viniem piederoSas kopipaSuma eso$as majas dalas uzturéSanai nepiecieSamo pakalpojumu
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snieg8anas kartibu. Ja davok|u Tpasnieki nav vienojusies par $a panta treSas dalas 1.punktd minéto, kartibu, kada parvaldnieks aprékina maksu par davojamas majas
panaldisanu un apsaimniekoSanu, sastada dZvojamas majas uzuréSanas un apsaimniekoSanas darbu tami, pazino dawoklu TpasSniekiem par maksas apméru
noteiktam laika periodam, informé dzvoklu TpaSniekus par noteiktam laika periodam tamé paredz&tajam izmaksam, ka arf sagatavo dzvok|u Tpasniekiem ikgadé&ju
atskaiti par attiecigas maksas idietoSanu.

Lietad naviesniegti pieradijumi, ka dZvojamas majas /adrese/ d2avok|u Tpasnieki bitu likuma noteiktaja kartiba dzvok|u Tpasnieku kopsapulcé vai ar dZvoklu kopibas
Iémumu apstipringjusi dZvojamas majas panaldiSanas un apsaimniekoSanas maksu.

Ar lieta eso$o prasttaja iesniegto ienémumu-izdevumu tami /adrese/ (lietas lapa 39), dAwojamas majas uzturéSanas un apsaimnieko$anas faktisko ienémumu un
izdewmu parskatu (lietas lapa 40), veiktajiem remontdarbiem (lietas lapas 41,42), SIA,Bauskas namsaimnieks” apsaimnieko$anas izmaksu sadaljumu (lietas lapas
43,131), rékinu (lietas lapa 11), parada aprékiniem (lietas lapas 12-18,119) pieradita dZvojamas majas /adrese/ kopipaSuma eso$as dalas apsaimniekoS$anas
maksas aprékinaSanas kartiba un atbildétajas $1s maksas parada summa Ls 1155,00 apmeéra par laika posmu no 2008.gada 1.junija lldz2011.gada 1.aprilim. Tiesa
atzst, ka ar iepriek§ minétajiem pieradijumiem apstiprinds art maksas par dawojamas majas uzturéSanu un apsaimniekoSanu noteikSanas likumiba, atbilstiba
normativo aktu prasibam. Atbildétaja péc bafibas nav apstridéjusi parada aprékinu, naviesniegusi saw aprékinu, noradijusi tikai uz maksas noteikSanas patvaligumu,
kas nav apstiprinajies ar pieradijumiem.

No minétajiem pieradijumiem secinams, ka maksas par dZvojamas majas uzturéSanu un apsaimniekoSanu dalu, kas jamaksa atbildétajai, prasitajs rékinajis, nemot

lapa 152), ka ar1 ta apstiprinas ar lietd eso$o inventarizacijas lietu (lietas lapas 145-149) un Pirkuma ligumu (lietas lapa 150).

Novertgjot iepriek§ minéto, tiesa atAst, ka no atbildétajas par labu prasitdjam piedzenams maksas par davojamas majas uzuréSanu un apsaimniekoSanu parads Ls
1155,00 par laika posmu no 2008.gada 1.jdnija l1dz2011.gada 1.aprilim.

Saskana ar Dawjamo maju panaldi$anas likuma 6.pantu, dZawojamas majas parvaldiSana ietver obligati veicamas parvaldisanas darbibas un citas parvaldisanas
darbibas. Obligati veicamas panaldiSanas darbibas ir $adas: dawjamas majas uzuréSana (fiziska saglabasana) (turpmak — uzturé$ana) atbilstosi normafivo aktu
prasibam: a) dawjamas majas sanitara apkope, b) apkures, auksta tdens un kanalizacijas nodrosinasana, ka ari sadzives atkritumu izve$ana, c) davojamas majas,
taja esoso iekartu un komunikaciju apsekos$ana, tehniska apkope un kartgjais remonts, d) davojamai majai ka vides objektam izvirato prasibu izpildes nodrosinasana,
e) davojamas majas energoefektivitatei izvirZto minimalo prasibu izildes nodrosinasana; parvaldiSsanas darba plano$ana, organiz2$ana un parraudzba, taja skaita: a)
panaldisanas darba plana, taja skaitd uzuréSanai nepiecieSsamo pasakumu plana, sagatavo$ana, b) attieciga gada budZeta projekta sagatavo$ana, c) finanSu
uzskaites organizéSana; dzawojamas majas lietas (turpmak —majas lieta) veS§ana; liguma par piesaistita zemesgabala lietoSanu slégSana ar zzmesgabala Tpasnieku;
informacijas sniegSana valsts un pasvaldibu instittcijam. Citas panaldiSanas darbibas ir darbibas, kas saisfitas ar davojamas majas parvaldi$anu un tiek veiktas
atbilsto$i dawojamas majas TpasSnieka gribai un maksatspéjai. Pie tam pieder ar dawjamas majas uzZabosanu un atfisfiSanu un $im noldkam nepiecieSamo
pasakumu ilgtermina plana sagatavo$anu saistitas darbibas.

Ar lieta iesniegtajiem starp SIA,Vides seniss” un SIA,Bauskas namsaimnieks” noslégtajiem ligumiem (lietas lapas 96-100,142-144) un Bauskas pilsétas domes
sézu protokolu izakstiem (lietas lapas 104,128) pieradits, ka prasitajs ka parvaldnieks ir noslédzs attiecigus ligumus ar SIA , Mides seniss” par sadZves atkritumu
izveSanas pakalpojuma sniegSanu davojamai majai /adrese/.

Ar lieta esoSajiem ligumiem starp prasitaju un VAS ,Latvenergo” (lietas lapas 132-141) pieradits, ka prasitajs ka ekas /adrese/ parvaldnieks noslédzs attiecigu llgumu
par elektroenergijas piegadi minétas majas koplietoSanas telpu apgaismojumam.

Tiesa atzst prasitaja darbibas, slédzot minétos ligumus, par atbilsto§am DzZvojamo maju parvaldisanas likuma noteiktajam parvaldisanas darbibam. Lieta nav iegati
pieradijumi, ka atbildétaja batu noslégusi kadus citus ligumus par minéto komunalo pakalpojumu sanems$anu, ka bltu veikusi minéto komunalo pakalpojumu
apmaksu citam pakalpojuma sniedzgjam. la&rtgjot visu minéto, tiesaatast, ka prasitajs kd majas parvaldnieks nodroSindjis parvaldamajai €kai konkrétos
pakalpojumus, ka parvaldnieks saskana ar noslégtajiem ligumiem veic samaksu par visu maja sniegto attiecigo pakalpojumu, Iidz ar to atbildétajai ka dzvokla
Tpasniecei ir pienakums atbilsto$i normativajiem aktiem apmaksat prasitajam attiecigo dalu no kopéjas eka sanemta pakalpojuma maksas. Tiesa nekonstaté, ka
prasitajs prasttu kadu papildus maksu par konkrétajiem nodroSinatajiem, maja sanemtajiem pakalpojumiem, neka noteikts attiecigajos ligumos un noteiktajos tarifos.

Likuma ,Par valsts un pasvaldibu dZvojamo maju privatizaciju” 50.panta 5.dala nosaka, ka, ja dZvok|u TpaSnieki nav vienojusSies par $a panta tre§as dalas 2.punkta
minéto, dAvojamas majas uzuréSanai nepiecieSamo siltumenergijas, Gdensapgades, kanalizacijas, asenizacijas, sadzves atkritumu apsaimnieko$anas un lifta
pakalpojumu apmaksas karfibu gadijumos, kad pakalpojums tiek sniegts ar parvaldnieka starpniecibu, kritérijus, péc kuriem tiek noteikta katra dZvokla TpaSnieka
apmaksajama dala par sanemto pakalpojumu, ka art kartibu, kada dzvok|u Tpasnieki tiek informéti par attieciga liguma nosacijumiem nosaka Mnistru kabinets.

Gan par sadZives atkritumu savak$anu, gan par elektroenergijas piegadi koplietoSanas telpu apgaismojumam maksa aprékinata péc konkrétiem tarifiem, ko pierada
lieta iesniegtie noslégtie llgumi. Pret minétajiem apgalvojumiem atbildétaja konkrétas iebildes vai pretéjus pieradijumus, vai citus pakalpojumu maksas aprékinus nav
iesniegusi. No pédéja iesniegta parada aprékina redzams, ka prasitdjs veicis parada parrékinu, nemot \vera atbildétajai piederoSaja dzvokit deklaréto personu skaitu
konkréta laika posma (lietas lapas 11-17,109,119,124). Lidz ar to tiesai nav pamata parrékinat vai apSaubit lieta esoSos parada aprékinus.

Nemot véra minéto, no atbildétijas par labu prasitajam piedzenams parads par koplietoSanas telpas idietoto elektroenergiju Ls 17,00 apméra un parads par
sadzives atkritumu izve$anas apkalpojumiem Ls 93,60 apméra par laika posmu no 2008.gada 1.janija lidz2011.gada 1.aprilim.

Tiesa atdst, ka maksas par dZvojamas majas kopipaSuma esosas dalas uzturéSanu un apsaimniekoSanu pardda summa un komunalo pakalpojumu maksas
parada summa par laika periodu no 2008.gada 1.junija Iidz 2011.gada 1.aprilim Ls 1265,60 apméra pieradrta ar iepriekS minétajiem pieradijumiem un ir piedzenama
no atbildétajas par labu prasitajam.

Atbildétaja informéta par parada esamibu, nosttot pretenzju (lietas lapas 9,10).

Ta ka tiesas séde prasitaja parstavis atteicas no prasibas dala par parada Ls 755,11 apméra piedzinu (Ls 741,11 parads uz 31.05.2008. un Ls 14,00 par antenu),
tad saskana ar Civilprocesa likuma 223.panta 4.punktu tiesvediba $aja prasibas dala izbeidzama. Lidz ar to tiesa neverté ari lieta iesniegtos pieradijumus un pusu
izteikumus attieciba uzminéto parada summu aprékinasanas kartibu un pamatotibu.

Nemot \éra prasitaja iesniegto prasibas summas parrékinu, taja noradito parada summu (lietas lapa 119) un sakotnéji iesniegto prasibas summas aprékinu (lietas
lapa18), ka arT ieverojot prasttaja parstavju norades par maksas par atkritumu izveSanu parrékinu atbilsto8i dZvokiT deklaréto personu skaitam, tiesa atdst, ka lieta nav
iegati pieradijumi par maksas par atkritumu izeeSanu pamatotibu un aprékinu par summu Ls 14,60, lidz ar to prasiba $aja dala ir noraidama.

Pamatojoties uz Civillikuma 1756.pantu, 1757.pantu un 1765.pantu, prasitajs l0dz piedzt no atbildétijas likumiskos nokavéjuma procentus Ls 120,86 par laika
periodu no 2008.gada maija Iidz 2010.gada decembrim (lietas lapas 19, 120). Izvért€jot prasitaja iesniegtos likumisko procentu aprékinus (lietas lapas 19,120), tiesa
uzskata, ka tie nav pamatoti, jo parads atbildétajai veidojas no katra konkréta kavéta ikméneSa maksajuma, kad tiek nokavets maksajuma termins, bet prasitajs
likumisko nokavgjuma procentu aprékinu eicis atseviski tikai par katru nokaveto gadu, aprékinot 6% no kopéjas gada parada summas. Tiesas ieskata, tas ir
nepamatoti, jo prasitaja likumisko procentu aprékina izmantoto pamatparada summu parads sasniedz tikai gada beigas, bet pirms tas bijis mazaks attiecigi pa
periodiem. Bez tam pardda summa, no kuras rékinati likumiskie nokavgjuma procenti, ieklautas art parada summas, no kuru piedzinas prasitajs atteicas. Lidz ar to
tiesa uzskata likumisko nokavgjuma procentu aprékinu par nepamatotu un nepieraditu, bet prasibu $aja dala par noraidamu. Lai tiesa aprékinatu konkrétu likumisko
nokavejuma procentu apméru par atbildétajas pielautajiem maksajumu kavgjumiem, prasitajs nav iesniedzis detaliz&tu aprékinu par paradu péc parrékina veik§anas
(lietas lapa 119), lidzar to tiesa nevar veikt pamatotu likumisko nokavgjuma procentu aprékinu un prasiba $aja dala noraidama pilnigi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu no atbildétajas prasitaja laba piedzenami samaksatie tiesas izdevumi proporcionali apmierinato prasijumu apméram. Ta ka
prastjumi ir apmierinami 58,70% apméra no kopéjas celtds prasibas, tad no atbildétajas par labu prasitajam ir piedzenama samaksata valsts nodeva Ls 105,01
apmeéra (58,70% no Ls 178,90) un ar lietas izskafiSanu saistfitie izdevumi Ls 7,68 apméra (58,70% no Ls 13,09).



Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1.panta 1.dau, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdo$anu natdra, par personu un mantas izik§anu no
telpam un par tiesaSanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, izpemot gadijumus, kad spriedums izpildams nekavgjoties. Tiesa
atzst, ka minéta likuma norma attiecas art uz izskatamo prasibu un I1dz ar to atbildétajai nosakams termind sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma
spéka stasanas dienas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu nosakdmas prasitaja tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos 6% gada no parada
pamatsummas Ls 1265,60.

Rezolutiva daja

Pamatojoties uzteikto, saskana ar Civilprocesa likuma 8.p., 10.p., 12.p., 34.p., 41.p., 93.p., 97.p., 190.p., 193.p., 195.p., 204.1.p.,223.-225.p.p. tiesa

nosprieda
prasibu apmierinat dalé&ji.

Piedzt no /pers. DI, /personas kods/, par labu SIA ,\Vides serviss”, re§.Nr./adrese/, maksas par dZwojamas majas kopipaSuma eso$as dalas uzuréSanu un
apsaimniekoSanu paradu un komunalo pakalpojumu maksajumu paradu par laika periodu no 2008.gada 1.janija I'dz 2011.gada 1.aprilim Ls 1265,60 (viens tukstotis
divi simti seSdesmit piecus latus 60 santimus) un tiesas izdevumus Ls 112,69 (viens simts divpadsmit latus 69 santimus).

Noteikt SIA,Vides seniss” tiesibas par laiku [1dz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos 6% gada no pamatparada summas Ls 1265,60.

Noteikt pers.D terminu sprieduma labprafigai izpildei 10 dienu laika no sprieduma spéka staSanas dienas.

Izbeigt tiesvedibu prasibas dala par parada uz 31.05.2008.Ls 741,11 apméra un maksas par antenas pakalpojumiem Ls 14,00 apméra piedzinu, sakara ar
prasitaja atteikSanos no prasibas.

Noraidtt prastbu dala par maksas par atkritumu izve$anu Ls 14,60 apméra un likumisko procentu Ls 120,86 apméra piedznu
Pilna sprieduma sastadiSanas datums —2013.gada 26.novembris.

Spriedumu var parsdzet 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesai, iesniedzot apelacijas stdzibu Jelgavas
tiesa.

Tiesnese L.ASmane



