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Administrativa rajona tiesa
Liepajas tiesu nams
SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda
Liepaja 2024.gada 15.novembrt

Tiesa §ada sastava: tiesnese Stella Bliima,

piedaloties pieteic€ja /pers. A/ parstavim zverinatam advokatam Andrim Muceniekam, ka arT atbildétajas Latvijas Republikas pusé picaicinatas
iestades — Valsts policijas /Regions/ regiona parvaldes — parstavei /pers. B/,

tiesas s€de, izmantojot Microsoft Teams videokonferencu platformu, izskatja administrafivo lietu, kas ierosinata p&c /pers. A/ pieteikuma par
Valsts policijas /Regions/ regiona parvaldes priek$nieka /datums/lEmuma Nr./numurs/ atcelanu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Valsts policijas /Regions/ regiona parvaldes Kartibas policijas biroja priekS$nieka /datums/lemumu Nr./numurs/ (turpmak — sakotnéjais
lemums) nolemts anulét pieteicgjam /pers. A/ ierocu glabasanas atlauju Nr./numurs/ (turpmak — ieroCu glabasanas atlauja).

Pieteicgjs sakotngjam [emumam nepiekrita un to apstridgja.

Valsts policijas /Regions/ regiona parvaldes prickSnieks /datums/pienéma emumu Nr./numurs/ (turpmak — parstidzgtais emums) sakotn&jo Enmumu
atstat negrozitu.

Parstidzetaja lemuma noradts, ka /datums/ Tieslietu ministrija sanemts pazinojuns no Norveégijas karalistes par to, ka /datums//Tiesa/ rajona tiesa
sodjusi pieteicgju saistiba ar nodoklu nomaksas parkapumiem laika posma no /datuns/idz /datuns/, kriminallieta Nr./munmurs/. Sprieduns stajies speka
/datums/. Lidz ar to konstatets, ka uz pieteicgju ir attiecinams Ierocu aprites likuma 23.panta 1.punkta minétais aizlieguns. Mingtaja norma likumdevejs
noziedziga nodarfjuma izdarBanai nav noteicis teritorialu piekritibu, tadel, Iekslietu ministrijas Informacijas centra Sodu registra (turpmak — Sodu registrs)
registréjot no Tieslietu ministrijas sanemtu informaciju par Norvégijas karaliste speka stajusos tiesas spriedumu kriminallieta, informéacija nodota Valsts
policijai, kura kompetences ietvaros pienéma sakotngjo lemumu. Normafivie akti neparedz nepiecieSanibu Norvegijas karaliste izdota tiesas sprieduma
atz8anu Latvijas Republika, lai realizetu ta izpildi, jo sprieduma izpilde i ta izdevejvalsts kompetencg. Ierocu atlaujas anuleSana ir Latvijas Republika
realiz€jams ierobezojuns ikvienai kriminali soditai personai lidz sodanibas dzesanai vai nogenmsanai.

[2] Pieteikuma par parstdzeta enmuma atcelSanu, noradits, ka pieteicgjam pienrotais tiesibu lieguns tick balstits nevis uz citas valsts izdotu
nolemumu, bet gan uz Sodu registra atspogulotu informaciju par $ada nolemuma esibu. Savukart no Kriminalprocesa likuma C dalas ,Starptautiska
sadarbiba kriminaltiesiskaja joma™ normém ir secinams, ka Latvijas Republikas normativaja regulgjuma ir nostiprinata speciala kartiba, kas nosaka citu
valstu spriedumu atz8anu un izpildi, kas konkrétaja gadijuma nav tikusi ievérota. Neveicot arvalsts nolemuma atz8anu, nav iesp&jams noteikt, vai Latvijas
Republikas terttorija citas valsts inkriminétie noziegumi vispar ir atzistami par sodamiem un noziedzigiem. Bez arvalsts nolémuma atZ8anas nav iesp&jama
ta BtenoSana. Informacijai Sodu registra par attiecigo Norvegijas Karalistes nolemumu ir tikai informativs raksturs un ta pati par sevi nevar radit personai
kadu tiesibu liegSanu.

[3] Paskaidrojuma tiesai atbildétaja pieteikumu uzskata par nepamatotu, pamatojoties uz parsiidzetaja lemuma mngtajiem apsverumiem

[4] Tiesas sede pieteicgja parstavis pieteikumu uzturgja.
Iestades parstave pieteikunmu neatzina.

Motivu dala

[5] Lieta ir strids par to, vai, pamatojoties uz Sodu redistra registréto informaciju par attieciba uz pieteicgju Norvégjjas karaliste piepemtu tiesas
spriedunu, pieteic€jam pamatoti anuleta ierocu glabasanas atlauja.

[6] Terocu aprites likuma 23.panta 1.punkts noteic, ka Saujamieroca vai lielas energjjas pneimatiska ieroca iegadasanas atlauju, glabasanas atlauju,
nésasanas atlauju un ierocu kolekceijas atlauju aizliegts izsniegt fiziskajai personai, kura sodita par noziedziga nodarjuma izdarSanu, — pirns sodanibas
dzesanas vai nopensanas.

Mingta likuma 24.panta pirmas dalas 1.punkts paredz, ka Valsts policija anule ieroca atlaujas vai nepagarina to deriguma termigu, ja uz personu
attiecas §a likuma 23.panta 1., 3.,4.,5., 7., 8.,9., 10., 11, 12., 13, 14., 15. un 16. punkta minctie aizliegumi.

[7] No lietas materialiem izriet, ka /datums/stajies speka Norvegjas karalistes tiesas /datums/spriedums kriminallieta Nr./numurs/, ar kuru
pieteicgjam piespriests 30 dienu nosacits sods ar parbaudes laiku uz diviem gadiem un naudas sods 765 187 NOK apmera par parkapumiem, kas
izdarti laika posma no /datums/lidz /datums/(fietas 27.lapa). Nav strida, ka /datuns/ Tieslietu ministrija Sodu registra registréja pazinojumu par minéto
Norvegjjas karalistes tiesas spriedunu (lietas 31.lapa). Savukart iestade, konstatSjot, ka par pieteic€ju sagenta $ada informacija, pienéma lemunu par
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ieroCu glabasanas atlaujas anuleSanu pieteicSjam.

[8] Atbilstosi Krimnallikuma 6.pantam par noziedZigu nodarfjunu atzistans ar nodomu (t8i) vai aiz neuzmaribas izdarits kaitigs nodarijums
(darbiba vai bezdarbiba), kur§ paredzets Kriminallikunmé un par kura izdarSanu draud kriminalsods. Turklat noziedziga nodarfjuma juridisko kvalifikaciju
nosaka nodarfjuma faktisko apstaklu (faktisko pazimju) atbilstiba Krimnallikuma panta dispozicija noraditajam noziedzigd nodarfjuma sastava pazimém
(juridiskajam pazimem) (sk. Sendata Kriminallietu departamenta 2013.gada 24.janvara lemuma lieta Nr.SKK-15/2013).

Tas nozime, ka Latvija par noziedzigem nodarjumiem ir atzistamas tikai tadas darbibas vai bezdarbiba, kuras faktiskas pazimes atbilst
Krimnallikuma noteikto pantu dispozicijam Savukart atbilstosi Kriminallikuma 1.pantam pie kriminalatbildibas saucama un sodama tikai tada persona,
kura i vainiga noziedziga nodarjuma izdarSana, t.i., kura ar nodomu (8i) vai aiz neuzmaribas izdarjjusi Krimmnallikuma paredzetu nodarjumu, kam ir
visas noziedziga nodarjuma sastava pazimes. Persona, kura ir izdarfjusi nodarjumu, kur§ saskana ar Krimmnallikunmu nav kvalificgjans ka noziedzigs
nodarfjums un par kuru Latvija nevar saukt pie krimmnalatbildibas, nevar tikt uzskatita par soditu saskana ar Krimmallikumu.

Krimnallikuma 4.panta, kas reglamente Kriminallkuma sp€ku arpus Latvijas teritorijas, pirma dala noteic, ka Latvijas pilsoni, nepilsoni vai
arzennieki, kuriem i pastavigds uztureSanas atlauja Latvijas Republika, par citas valsts teritorija vai arpus jebkuras teritorijas izdaritu nodargjunmu
neatkarigi no ta, vai tas izdariSanas vieta atzits par noziedzigu un sodamu, saucami pie atbildibas Latvijas teritorija saskana ar $o likumu.

Tadgjadi secinans, ka kriminalsoda jeédziena noteikSana un piemerosana ir Latvijas Republikas valsts kompetence, kas pec bitibas nepaklaujas
citu valstu tiesibu aktiem

Detalizetu valstu savstarpgjo noziedzigo nodarjjumu atz8anas mehanismu speka esosais starptautiskais regulgjums paredz tikai kriminalsoda izpildes
nolika, tostarp nosakot art arvalsfi izdarto noziedzigo nodarfjumu pielidzinasanas procedtiru nacionalajos tiesibu aktos noteiktajam. Ta, Noliguma starp
Latvijas Republikas valdibu un Norvégijas Karalistes valdibu par tadu spriedumu kriminallietas atz&anu un izpildi, ar kuriem tiek piespriesti brivibas
atnensanas sodi vai ar brivibas atpensanu saistiti pasakumi (st@jas spéka 2012.gada 28.marta) 7.panta, kas noteic sprieduma atz8anu un soda izpildi,
paredzets, ja soda ilgums neatbilst izpildes valsts tiesibu aktiem, izpildes valsts kompetenta iestade var nolemt sodu pielagot, bet tikai tad, ja mingtais
sods parsniedz augstako iesp&jamo sodu, kas §is valsts tiesbu aktos paredzets par lidzZigiem noziedzigiem nodarfjumiem. Pielagotais sods nav mazaks par
augstako iesp&jamo sodu, kas izpildes valsts tiesibu aktos paredzets par lidzigiem noziedzgiem nodarjumiemy;, ja soda veids neatbilst izpildes valsts
tiesbu aktiem, izpildes valsts kompetenta iestade var pielagot to sodam vai pasakumam, kas paredzets §is valsts tiesibu aktos par lidzigiem noziedzigiem
nodarfjumiem. Sads sods vai pasakums péc iesp&jas atbilst sodam, kas piespriests spriedunma valsti, un tapéc sodu neparver§ par naudassodu. Minéta
noliguma 8.panta, kur uzskaittti neatz8anas un neizpildanas pamati, tostarp noradits, ka izpildes valsts kompetenta iestade var atteikties atzit spriedumu
un izpildit sodu, ja spriedums attiecas uz darbibam, kuras saskana ar izpildes valsts tiesibu aktiem netiek uzskatitas par noziedzigu nodargjumu.

Tas, ka nepiecieSans veikt arvalsti izdarita noziedziga nodarfjuma pielidzinaSanas procediiru nacionalajos tiesibu aktos noteiktajam izriet no
Kriminalprocesa likuma normam.

Kriminalprocesa likuma 749.panta pirmaja dala ir noteikts, ka arvalst piespriesta soda izpild®ana Latvija ir §3 soda pamatotibas un tiesiskuma
bezstridus atZiSana un izpildiSana tada pasa kartiba, ka tad, ja sods bitu noteikts Latvija notikusa krimnalprocesa. Savukart Kriminalprocesa likuma
749.panta otra dala paredz ka arvalstt piespriesta soda pamatotibas un tiesiskuma atziSana neizsledz ta saskanoSanu ar Kriminallikuma paredzeto
sankciju par tadu pasu nodarfjumu.

Turklat Kriminalprocesa likuma 751.panta 4.punkta noteikts, ka arvalsf piespriesta soda izpildiSanas ligumu var atteikt, ja arvalsfi notiesato
personu par tadu pasu nodarfjumu nevarétu sodtt saskana ar Krimmallikumu.

Tadgjadi soda atzSanai saskapa ar Kriminalprocesa likuma paredzgto procediru ir tadas sekas, ka personaiLatvija tiek izpildits arvalstt
piespriestais sods. No iepriekS noradma izriet, ka jebkuram galigam kriminaltiesas nolemumam, ar ko konstat€ vainu noziedziga nodarjuni, jarada
lidzvertigas tiesiskas sekas cita valstt, un Sim nolikam javeic izvert€juns, vai attiecigais noziedzigais nodarijjums par tadu atzistams ari $aja valstl.

Latvija nav speka citu valstu normativais regulejuns par to, kas ir atzistams par kriminalu noziegumu. Lidz ar to art Ierocu aprites likuma 23.panta
1.punkta lietotais noziedziga nodarjuma jeédzens ir izprotams Kriminallikuma izpratn€. Uz to, ka IeroCu aprites likuma regulejuns ir ciesi saisfits tieSi ar
Krimnallikumu, norada ar tas, ka atseviskos 23.panta punktos ir tieSa atsauce vz Kriminallikumu: Ierocu aprites likuma 23.panta 3., 4. un 5.punkta
noradts, ka Saujamieroca vai lielas energjjas pneimatiska ieroca iegadasanas atlauju, glabasanas atlauju, nésasanas atlauju un ierocu kolekcijas atlauju
aizliegts izsniegt fiziskajai personai, kura atbrivota no kriminalatbildibas saskana ar Krimnallikuma 58.pantu, - kamer nav pagajis gads pec attieciga
Jemuma stasanas speka; kura nosactti atbrivota no kriminalatbildibas saskana ar Kriminallikuma 58.'pantu, - pirms parbaudes laika beigam; kura
atbrivota no soda saskana ar Kriminallikuma 59.pantu, - kamer nav pagajis gads péc nolemuma par atbrivosanu no soda stasanas speka.

Attiecigi iestadei bija javeic izvertjums, vai pieteicgjs ir sodits par tadu noziegumu, kas biitu atzistans par noziedzigu nodarfjumu Kriminallikuma
IZpratné.

Saja gadijuma iestade pienema lemumu, pamatojoties uz Iekslietu ministrijas Inforncijas centra Soda registra registrétu informaciju.

Sodu registra likuma meérkis, ka to paredz likuma 1.pants, ir izveidot vienotu uzskaiti par noziedzigus nodarfjumus un administrativos parkapumus
izdarfjusam personam, lai veicinatu $o nodarfjumu un parkapunmu novérSanu un atklasanu, ka arf par tiem personai noteikta soda izpildes un tiesibu
ierobeZojumu kontroli.

Atbilstosi minéta lkuma 2.panta noteiktajam Sodu registrs i valsts infornécijas sistéma, kuras parzinis un turétajs i lekslietu ministrijas
Informacijas centrs.

Atbilstosi 2001.gada 11.oktobrT pienemta Sodu registra likuma anotacijai Sodu registrs tika izveidots, lai apkopotu zinas par personas sodanibu
un lai nepiecieSanibas gadjuma kompetentajai iestadei vai institticijai biitu iesp&ja sanemt informaciju par attiecigas personas sodanibu. No minta izriet,
ka Sodu registra ieklautajam zinam par personas sodanibu ir tikai informafivs raksturs. Minéto zinu atrasanas Sodu registra un to sagemSana pati par sevi
nerada attiecigajai personai tiesiskas sekas (https:/titania.saeima. lv/LIVS11/SaeimallVS11.nsf/0/85775COCSA06ED60C2257B560037A7CC?
OpenDocument).

[9] Parstidzetaja lemuma noradits, ka Norvegijas Karalistes tiesa sodijusi pieteicSju saistba ar nodoklu nomaksas parkapumiem laka posma no
/datums/lidz /datuns/. Tomer iestadei detalizétak nav zinama parkapuma biitiba, kompetentajai iestadei nav pieprastts attiecigais spriedums, lai Valsts
policija varétu veikt izvertejun, vai pieteicja pielautie parkapumi ir atzistami par noziedzigu nodarjumu ari Latvija. Ta ka iestade $adu analizi lenuma
nav veikusi, bet ir izmantojusi zinas no datu bazes bez talakas So zinu analizes, $adu ricibu nevar atzit par pareiz.

Konkrétaja gadjuma nav zinans, ka izpaudies pielautais parkapums un attiecigi, vai pieteicgja pielautais parkapums ir atzistams par noziedzgu
nodarfjunu Krimnallikuma izpratng. Lidz ar to tiesa atzist, ka parsiidzetais lEnuns ir atcelans.

[10] Saskana ar Administrativa procesa likuma 126.panta pirmo dalu, ja pieteikuns pilniba vai dalgji apmierinats, tiesa piesprieZ no atbildétaja par
labu pieteicgjam viga samaksato valsts nodevu.
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Pieteicgjs ir samaksajis valsts nodevu 30 euro par pieteikuma iesniegsanu tiesa.

Saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 12.februara noteikunu Nr.85 , Karfiba, kada administrativaja lieta iemaksa, atmaksa un atlidzina valsts
nodevu un iemaksa un atmaksa dro§ibas naudu” 13.punktu valsts nodevu atlidzina ménesSa laika pec tiesas vai tiesneSa nolemuma stasanas speka no tas
iestades budzeta lidzekliem, kura attiecigaja administrafivaja lieta bijusi pieaicinata atbildetaja pusg.

Ta ka pieteikuns ir apmierinans, par labu pieteicgjamno Valsts policijas piespriezama valsts nodeva 30 euro.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrafiva procesa likuma 126.panta pirmo dalu, 246.-251.pantu, 253.panta pirmo dalu un 289.-291.pantu,
Administrativa rajona tiesa

nosprieda

Apmierinat /pers. A/ pieteikunmu.
Atcelt Valsts policijas /Regions/ regiona parvaldes prieksnieka /datums/lenmumu Nr./numurs/ no ta piegensanas dienas.
Piespriest no Valsts policijas par labu /pers. A/ vina samaksato valsts nodevu 30 euro.

Spriedunu var parstidzet apelacijas kartba Administrativajai apgabaltiesai viena méneSa laka no sprieduma sastad®anas dienas, iesniedzot
apelacijas stidzibu Administrativas rajona tiesas Liepajas tiesu nama.

Tiesnese S.Bltima

Dokuments parakstits elektroniski ar drosu elektronisko parakstu un satur laika Zimogu.



