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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Rézekné 2014.gada 10.marta
Rézeknes tiesa §ada sastava:

tiesnesis A.Zutis,

ar sekretari S.Veselowu,

piedaloties prokurorei J.Laganovskai,

atklata tiesas sédeé izskatija kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsildzba par noziedziga nodarijuma izdari$anu,
kas paredzéts Kriminallikuma 126.panta pirmaja dala,

Aprakstosa dala
[1]/pers. Al nodarija cietuSajam /pers. B/ tiSus vidéja smaguma miesas bojajumus turpmak noraditos apstak|os:

Ipers. B/ 2013.gada 8.septembriap plkst.15.00 atradas péc adreses /adrese A/ pagasta, Rézeknes novada, kopa ar /pers. C/,
kura dZivoja Saja dZivokli. Taja bridi dZivokli ienaca /pers. A/, kurs Saja dzivokIt dzivoja kopa ar /pers. C/, un, redzot, ka dZvokli atrodas
/pers. B/, aiz greizsirdibas fii iesita ar ddri pa seju /pers. B/. /pers. B/ no sitiena nokrita uz gridas. Uz gridas guloSajam /pers. B/ /pers.
A/ iespéra vairakas reizes pa seju un kermeni.

Ipers. A/ darbibu rezultatd cietusajam /pers. B/ tika nodariti sekojoSi miesas bojajumi: kreisa augSzokla dobuma priek$éjas un
sanu sieninas lizumi ar priekS€jas sieninas impresiju, asinis kreisaja aug$zokla dobuma, deguna kaula lGzums bez dislokacijas,
zemadas asinsizplidums ar gaisu kreisa vaiga rajona, adas nobrazums sejas rajona, kas kopuma péc sava rakstura atbilst vidéja
smaguma miesas bojajumiem, kas ir izraisijusi ilgstoSu veselibas traucéjumu uz laiku garaku par 21 dienu.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 126.panta pirmaja daja.
Motfivu dala

[2] Tiesas séde /pers. A/ savu vainu noziedziga nodarijuma izdariSana atzina pilnigi, apsidziba noradros vina vainas pieradjumus
un noziedziga nodarijuma kvalifikaciju neapstridéja, uzturéja Iigumu neizdart pieradijumu parbaudi tiesas izmekléSana.

Prokurore atzina, ka apstdzéta vainas pieradijumus tiesas izmekléSana parbaudit nav nepiecieSams, jo savu vainu vins atzist
pilnigi, pieradijumus neapstrid.

lepazinusies ar lietas materialiem, tiesa atzist, ka apsiidz&ta vaina vipam inkriminéta noziedziga nodarijuma izdari$ana ir pieradita
pilnigi ar vina savas vainas atzZi5anu un visiem lietas materialiem to kopuma un savstarpéja saistiba, ka art nav pretrunu, kuras butu
nepiecieSams novérst tiesas izmekléSana. Tapéc, nemot véra prokurores viedokli par apsidzéta ligumu un pamatojoties uz
Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmo un otro dalu, tiesa noléma tiesas izmeklé$ana neparbaudi apstdzéta vainas pieradijumus,
tikai parbaudt apsidzéta personu raksturojosos datus, lldz ar to saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradijumu
analize un to uzskaitjums sprieduma nav nepiecieSami.

Parbaudot lietas materialus, tiesa atzist, ka pirmstiesas procesa apsidzéta /pers. A/ prettiesiskas darbibas ir pareizi kvalificétas
ka Kriminallikuma 126.panta pirmaja dala paredzétais noziedzigais nodarijums, un apstdzéta /pers. A/ vaina ir pieradia.

[3] Nosakot sodu /pers. A/, tiesa saskana ar Kriminallikuma 46.pantd noraditiem soda noteikSanas visparigiem principiem, nem
Vera izdarita noziedziga nodarijuma raksturu, radito kaitéjumu, apsidzéta personibu, atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos apstak|us.

Ipers. A/ agrak kriminalsodits, pédéjo reizi 2005.gada 24.janvari Rézeknes tiesa par Kriminallikuma 260.panta treSaja dala un
262.panta pirmaja dala paredzéto noziedzigo nodarijumu izdariSanu ar brivibas atnem$anu uz 4 gadiem, atnemot transportlidzekla
vadiSanas tiesibas uz 5 gadiem. 2007.gada 8.janvart atbrivots pirms termina no pamatsoda izcieSanas, neizciestais sods 1 gads 8
ménesi 16 dienas, sodamiba nav dzésta (lietas 14-16.lapa). Valsts probacijas dienesta Rézeknes teritorialas struktdrvienibas
izvértéSanas zinojuma noradts, ka /pers. A/ ikdiena bdtisku atbalstu sniedz bralis Aldis un faktiska sieva /pers. C/. /pers. A/ nav bijusi
pozitiva socialas dzives pieredze bérniba, taCu /pers. A/ cenSas sava dZivé atbalstit sev tuvus cilvékus. Vins ir ieguvis prasmes un
iemanas, kas |auj vinam bt nodarbinatam un gt legalus ienakumus. lenakumi ir pietieko$i gimenes pamatvajadzibu nodrosinasanai,
tacu reizém dala naudas tiek iztéréta nelietderigi — alkohola iegadei. /pers. A/ ir mierigs, stradigs, saméra noslégts cilvéks, kam
ikdiena nav raksturiga agresiva uzvediba. Tomér paveiktais noziedzigais nodarijums liecina, ka /pers. A/ konfliktu un problému

risinaSanai tendéts izmantot vienkar$ako variantu, neaizdomajoties par savas uzvedibas un ricibas iespéjamam sekam. /pers. A/,



bidams alkohola reibuma stavokli, viegli paklaujas citu ietekmei. /pers. A/ raksturiga periodiska parmeériga alkohola lietoSana. /pers.
A/ atzist problémas esamibu, tacu ir pasivs tas risinasana. Vins ir izvertgjis faktorus, kas veicinaja iepriek$&jo noziedzigo nodarjumu
veikSanu, tacu ikdiena ne vienmér nem véra un nepietiekosi kritiski izturas pret savu ricbu (lietas 35.-38.1apa). Tiesas sédé /pers. A/
vina personu raksturojoSos datus neapstridéja, paskaidroja, ka nav precéjies, apgadiba divi bémi, strada SIA /Nosaukums A/,
ienakumi sastada 700 euro ménesi, narkologa un psihiatra uzskaité nav registréts, apreibino$o vielu lietoSanas problému neesot,
fiziku darbu var veikt, invaliditates nav.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par apstdzéta /pers. A/ atbildibu mikstinoSo apstakli tiesa atzist to, ka apstdzétais
atzina savu vainu un noZ€loja izdarto.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apstdzéta /pers. A/ atbildibu pastiprinoSu apstakli tiesa atzist to,
ka noziedZigs nodarijums veido noziedzigo nodarjumu recidivu.

lzvertéjot apstdzeta /pers. A/ personibu, tas ir, agrak kriminalsodits, sodamiba likuma noteikta kartba nav dzésta, nav precéjies,
apgadiba — divi bérni, strada, vina attieksmi pret izdarto noziedzigo nodarjumu — savu vainu atzina un noz€loja izdarto, to, ka
apsudzetais izvélejas vienkar8aku procesa veidu, noziedziga nodarijuma smagumu - izdarits mazak smags noziegums, raksturu —
apsldzétais aiz greizsirdibas ti8i nodarja cietuSajam vidéja smaguma miesas bojajumus, tadéjadi apdraudot cietuSa veselibu, radito
kaitéjumu — cietuSajam nodartti vidéja smaguma miesas bojajumi, kas ir izraisijudi ilgstoSu veselibas traucé&jumu uz laiku garaku par
21 dienu, tiesa atzist, ka ir pamats uzskat®, ka konkrétaja gadijuma Kriminallikuma 35.panta noteiktd soda mérka sasniegSanu var
panakt, nepiemérojot apstdzétajam sodu, kas saistits ar brivibas atnemSanu. ApsiidzEétajam nav piemérojams brivibas atpemSanas
sods, jo tiesa uzskata, ka lietd nav iegdti tadi personibu negativi raksturojoSi pieradijumi, kas liecinatu par to, ka apsudzétais ir tik
sabiedriski bistams, ka vin$ paSreiz bitu jaizolé no sabiedribas soda izcieSanai. Saskana ar Kriminallikuma 41.panta ceturto dalu
apsudzetajam nav piemérojams par o noziedzigo nodarijumu art sankcija paredzétais naudas sods, jo vipam pie pastavo$ajiem
ienakumiem bds gritibas samaksat likuma noteiktaja kartiba uzlikto sodu. Tiesa uzskata, ka /pers. A/ var noteikt sodu — piespiedu
darbs.

Ta ka tiesa ir atzinusi par apsidzéta atbildibu pastiprinoSu apstéakli to, ka noziedzigais nodarjums veido noziedzigo nodarjumu
recidivu, tad /pers. A/ nav piemérojams minimalais sods - piespiedu darbs, kas paredzéts Kriminallikuma 126.panta pirmas dalas
sankcija. Nosakot sodu, tiesa nem véra art atbildibu mikstinoSo apstakli un uzskata, ka pie konkrétajiem apstakliem nav nosakams
maksimalais sankcija paredzétais sods — piespiedu darbs.

[4] Cietusais/pers. B/ pirmstiesas procesa pieteica kaitéjuma kompensacijas pieteikumu 426,86 euro (Ls 300) apmeéra (lietas
25.lapa).

Apstdzéetais/pers. Al kaitéjuma kompensacijas pieteikumu atzina.

Kriminalprocesa likuma 350.panta pirma daja nosaka, ka kompensacija ir naudas izteiksmé noteikta samaksa, ko persona, kura
ar noziedzigu nodarijumu radijusi kaitéjumu, samaksa cietuSajam k& gandarjumu par moralo aizskarumu, fiziskajam cieSanam un
mantisko zaudéjumu. Kriminalprocesa likuma 351.panta pirma dala nosaka, ka kompensacijas pieteikuma japamato par
mantiskajiem zaud&jumiem pieprasitas kompensacijas apmérs, bet par moralo aizskarumu un fiziskajam cieSanam tikai janorada.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 352.pantu, tiesa nosaka nodarita kaitéjuma atlidzZbas apméru, nemot véra radito mantisko
zaudéjumu, noradia kaitéjuma pamatotibu un apméru, noziedzigu nodarjumu smagumu un izdari$anas raksturu un morala aizskaruma
dzilumu un publiskumu.

Tiesa uzskata, ka nevienam cilvekam nav tiesibu nodart citai personai miesas bojajumus, apdraudot personas veselibu un dzivibu,
bet vértéjot moralo aizskarumu, fiziskas cieSanas un mantisko zaudéjumu, moralais aizskarums ir jaatdala atseviski no fiziskajam
cieSanam, ta armi no mantiskajiem zaud&jumiem, lidz ar to moralais aizskarums nevar aptvert fiziskds cieSanas un mantiskos
zaudéjumus. Lemijot par morala kaitéjuma kompensacijas apméru, jaievero samériguma princips un tas, ka morala kaitéjuma
kompensacija ir tikai viens no kompensacijas veidiem un neaizstj cietuSo mantai un veselibai nodarito kaitéjumu.

Analiz€jot cietusa fizisko un moralo kaitéjumu, tiesa nem véra cieSanu pakapi saistiba ar cietusa individualajam Tpatnibam, ka
moralo un fizisko cieSanu raksturu. Ar fiziskam cieSanam jasaprot fiziskas sapes, bet ar moralajam cieSanam - bailes, pazemojums,
stress un citas negativas emocijas un pardzivojumi, dzives kvalitates pazemina$anas saistba ar nodaritajiem miesas bojajumiem,
paliekoSie sakroplojumi.

Tiesa atzist, ka pie nodarttajiem miesas bojajumiem cietuSais juta fiziskas sapes gan laika, kad vinam tika nodartti miesas
bojajumi, gan arm péc tam, kad tika veikta arstéSana. Tapat tiesa atzist, ka péc cietuSajam nodarttajiem miesas bojajumiem vins
pardZivoja uztraukumu par notikuSo atgadijumu un ar to raditajam sekam. lzvértéjusi tiesai iesniegto kompensacijas pieteikumu,
apsidzéta attieksmi, ka vin$ atzist kaitéjuma kompensacijas pieteikumu, tiesa atzist, ka saskana ar Kriminalprocesa likuma
350.panta prasibam kompenséacijas pieteikums ir apmierinams pilniba, tas ir, par mantiskajiem zaudéjumiem, fiziskajam cieSanam
un moralo aizskarumu nosakama kompensacija 426,86 euro (Ls 300) apméra.

Rezolutiva daja
Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 350.-353., 511., 512., 520. un 527 .- 529.pantu, tiesa
nosprieda:

Ipers. Al atzit par vainigu un sodt par Kriminallikuma 126.panta pirmaja dala paredzéta noziedzigad nodarjuma izdari§anu ar
piespiedu darbiem uz 200 (divsimt) stundam.

Apmierinat cietusa /pers. B/ kaitéjuma kompensacijas pieteikumu.



Piedzt no /pers. A/ cietusa /pers. B/, personas kods /personas kods/, laba kompensaciju 426,86 euro (Cetri simti divdesmit seSi
euro un 86 centi) apméra.

Spriedumu var parsidzet vai noprotestét tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautajiem procesa
parkapumiem 10 dienu laika apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesa, iesniedzot siidZibu vai protestu Rézeknes tiesa.

Tiesnesis /personiskais paraksts/ A Zutis



