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Saldi, 2013.gada 18.oktobrr.

Saldus rajona tiesa Sada sastava

tiesnese Gunita Galina,
ar tiesas sédes sekretari Vinetu Augustinu,
piedaloties prokuroram Kasparam Didzim,

advokatei Daigai Rockus,

iztiesaja atklata tiesas sédé Saldd, Taristu ield 3, kriminallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsidzéta péc
Kriminallikuma 125.panta pirmas dalas.

Parbaudiusi un novértéjusi tiesas sédé pieradijumus lieta, tiesa
konstatéja:

Ipers. Al fiSi nodarija miesas bojajumu, kas bistams dzivibai:

2013.gada 22.aprili plkst. 19:00, /adrese/ dzivojama istaba, /pers. A/, bldama alkoholisko dzérienu ietekmé, dusmu uzplida uz /pers.
D/ par to, ka vina izmanto /pers. A/ datoru, noltka nodart cietuSajai miesas bojajumus, ne mazak ka divas reizes ar dari ti8i iesita uz
dvana sédosajai /pers. D/ pa seju deguna rajona, ka rezultata /pers. D/ zaudéja samanu, péc ka /pers. A/ izgaza vinu no divana un
desmit reizes ti8i spéra uz gridas guloSajai /pers. D/ ar kajam, kuras uzvilkti puszabaki ar purngalos iestradatu metalu plaksni, pa seju
un krasu kurvja kreiso pusi, tadéjadi nodarija /pers. D/ miesas bojajumus — deguna kaula IGzumus ar dislokaciju, kraSu kurvja kreisas
puses 6., 7., 8., 9., 10., 11. ribu IGzumi, kas sarezgijas ar briva gaisa un brivu asins iepli$anu kreisa pleirala telpa, kas péc sava
rakstura pieskaitami pie smagiem miesas bojajumiem, kas bistami dzZvibai.

Ar $adu sawu ricibu apsudzéta /pers. A/ izdarija Kriminallikuma 125.panta pirmaja dala paredzétu noziedzigu nodarjumu.

Ipers. Al tiesas sédé sevi par vainigu sprieduma noraditaja apstdziba atzina dalgji un paskaidroja, ka /pers. A/ tieSam iesitusi pa
muti aiz dusmam par to, ka /pers. D/ bez atlaujas aiztikusi vinas bérnam piedero$o datoru. Nenoliedz, ka sitiena rezultata salauzusi
cietuSajai degunu, tacu vairak neesot situsi un kajam ari neesot spérusi. Uz zabakiem neesot bijuSas asinis, zabakos neesot ar
dzelzs plaksne ielikta. /pers. F/ likusi savakt cietuSo un vins ka gajis, ta pazudis uz divam dienam. P&c tam atgriezies un pastastijis, ka
/pers. D/ ievietota slimnica sakara ar lauztdm ribam un degunu. /pers. A/ bijusi Soka par to, jo nezinot, kur$ cietuSajai nodarijis miesas
bojajumus. Pirmstiesas izmekléSanas laika esot atzinusi savu vainu tikai tadél, lai tiktu palaista uz mates bérém, jo neatzZi8anas
gadijuma inspektors draudgjis apcietinat. /pers. A/ uzskata, ka vinai neesot jaatbild par ,0deniem cietuSas plausas”, ta esot vinas
sena plausu slimiba. P&c sitiena cietuSajai pat zilums neesot palicis.

Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punkta kartiba nolasitajas /pers. A/ pirmstiesas izmekléSana sniegtajas liecibas 2013.gada
24 .maija vina liecinajusi, ka iedzerSanas laika sastridéjusies ar /pers. D/, kura parmetusi, ka apstdzeta gribot vinai atnemt draugu
Ipers. F/. Strida laika iesitusi /pers. D/ pa degunu ar diri, no ka cietust nokritusi,vinai asinojis deguns, vél divas reizes vinai iespérusi
pa kriSu kurvi ar zabaka apautu kaju. Zabaks bijis ar metala purnu. Péc tam /pers. D/ izgajusi un palikusi gulam koridora. Tur vélak

Noklausoties cietuSas un liecinieku liecibas un parbaudot paréjos pieradijumus tiesas izmekléSana, tiesa uzskata, ka apsudzétas



/pers. A/ vaina apsudziba péc Kriminallikuma 125.panta pirmas dalas pieradita pilnba ka& ar paSas apsidzétas pirmstiesas
izmekléSana sniegtajam liecibam, ta arT ar liecinieku liecibam, ekspertu atzinumiem un visiem lietas materialiem to kopumaun
savstarpéja sakariba.

Ipers. D/ liecin3ja, ka ilgstosi pazistot apstidzéto un $a gada 20.aprill kopa ar vinu un savu faktisko viru /pers. D/ apsldzétas
dzivokli /adrese/ iela lietojusi alkoholu. /pers. A/ par kaut ko sastridéjusies ar /pers. F/, abi aizgajusi uz pilsétu, kamér cietusT palikusi
dzivokll un darbojusies ar datoru. Laikam kaut ko nepareizi nospiedusi un datora parstajusi skanét mizika. Kad apsiddzéta
atgriezusies dzivokli, |oti sadusmojusies, ka aiztikts vinas dators un iesitusi cietuSajai ar diri pa seju, péc mirk|a vélreiz iespérusi ar
kaju pa seju, no ka cietust zaudéjusi samanu. Atguvusies uz gridas koridora, loti sapéjusas ribas. DzivokIl baidijusies atgriezties, jo
apsiudzéta varétu turpinat vinas siSanu, tadé| devusies prom, arm uz savu dzivokli baidiusies iet. Uz ielas vinu panacis /pers. F/

Grivans, vins art pastastijis, ka izvilcis cietuSo no /pers. A/ dzivokla koridord, ko vina tam likusi izdart. /pers. D/ siSana neesot
iejaucies, jo apstdzéta piedraudéjusi, ka tada gadijuma piekausot ari vinu. Kopigi aizgajusi lidz /pers. F/ darba kolégim /pers. H/, kur
apmazgajusi asinaino seju un kaiminiene izsaukusi atro palidzibu, jo cietuSajai kluvis aizvien sliktak. Aizvesta uz Dobeles slimnicu,
kur stacionara arstéjusies 2 nedélas sakara ar vairaku ribu lGzumiem. Sakuma slimnica teikusi, ka majas nokritusi pa kapném, jo
baidijusies no /pers. A/ atriebibas. Ar iecirkna inspektoram teikusi, ka taisnibu nestastiSot aiz bailem no apsudzétas. /pers. D/
apstipringja, ka pirms notikuma divus méneSus dzivojusi pie /pers. A/ un apsudzéta ar vinas faktisko viru guléjusi kopa. /pers. F/
pateicis, ka turpmak dzivos kopa ar /pers. A/,sakuma savakusi savu somu un aizgajusi uz majam. Otra diena atkal atgriezusies, abas
ar apsitdzeto izrunajusas par raduSos situaciju un/pers. A/ teikusi, ka vinai nenakot pratad dzivot kopa ar/pers. F/. Tomér
piekausanas iemesls bijis nevis datora peles sabojasana, bet gan sarezgitas attiecibas virieSa dé|. /pers. A/ piedraudéjusi, lai
nejaucoties pa vidu vinu attiecbam, ja redzeésot cietuSo kopa ar /pers. F/, tad abi dabiSot. Ta ari noticis. /pers. D/ apstiprinaja, ka
pirms notikuma vinai nekadu miesas bojajumu nav bijis. Neesot arT nekur kritusi. Kad atguvusies koridora, tur viss bijis tirs un nekada
malkas kaudze neesot, atguvusies gulot uz gridas. /pers. A/ vinai salauzusi degunu un ribas. DZIvokIi bijusi tikai trijatd un neviens cits
vinu neesot sitis. /pers. F/ atjaunojis kopdzvi ar cietuSo un parliecingjis vinu stastt visu patiesibu.

Ipers. Fl liecinaja, ka vina klatbGtné /pers. A/ uzbrukusi /pers. D/, iesitusi vinai pa seju ar ddri, péc sitiena /pers. D/ salimusi, zaudéjusi
samanu un nokritusi uz gridas. P&c briza méginajusi piecelties, tacu /pers. A/ izdarjjusi vél vairakus sitienus un spérienus ar kajam pa
ribam.Tobrid/pers. A/ kajas bijusi melni apavi. /pers. C/ saukusi, lai nedoma iejaukties un nelienot pa vidu, paklausijis, lai atrak viss
beigtos. Sapratis, ka faktiski kautin§ notiek vina dé|, jo kadu laiku nolémis padzivot kopa ar /pers. A/, partraucot kopdZvi ar cietu$o.
Piekauto /pers. D/ aiz padusém izvilcis koridora, ka to likusi apstdzéta. Péc briza izgajis skatfties un/pers. D/ jau izgajusi uz ielas.
Panacis cietuSo, lai aizvestu uz majam, vina stdzé&jusies par stipram sapém ribas, ltgusi palidzét nok|dt uz slimnicu, tadée| iegajusi pie
darba koléga /pers. H/ iela, kur kaiminiene izsaukusi atro palidzibu, jo cietusT vairs nespéjusi paie/pers. D/ atra palidziba aizvedusi uz
Dobeles slimnicu, kur vina arstéjusies vairakas nedélas.

Ipers. H/ liecinaja, ka 22.aprila vakara péc plkst.20.00 pie vina ienacis darba kolégis /pers. F/ un stastijis, ka vina faktiska sieva
/pers. D/ nokritusi un sasitusies, prasijis deni, lai cietust apmazgatos, jo seja bijusi asinaina. ledevis blodu ar Gdeni, vélak redzéjis, ka
séta iebraukusi atra palidziba. To izsaukusi kaiminiene /pers. O/ un /pers. D/ aizvesta uz slimnicu.

Ipers. O/ liecinaja, ka 22.aprila vakara majas veranda satikusi manami iereibusu /pers. E/ kopa ar /pers. F/. /pers. D/ izskatijusies
sasista, jo roku turéjusi pie ribam un sidzéjusies par sapém. Piedavajusi izsaukt atro palidzibu , kam abi neiebildusi. Driz atbraukusi
mediki un /pers. D/ aizvesta uz Dobeles slimnicu.

Tiesa atZist par patiesam un objektivam cietusas un liecinieku sniegtas liecibas tiesas izmekléSanas laika, kas pilniba apstiprinas art
ar lieta esoSajiem rakstveida pieradijumiem.

Ka cietusi/pers. D/, ta liecinieks /pers. F/ pirmstiesas izmekléSana un tiesas sédé sniedza konsekventas liecibas par apsldzétas
darbibam miesas bojajumu nodarisana cietusajai. Tiesai nav pamata apSaubt Sis liecibas, jo arT apstdzeta pirmstiesas izmeklésana
analogi liecindjusi par nozieguma izdariSanas apstakliem. Tiesa atzist, ka tiesas sédé /pers. A/ apzinati sniedza nepatiesas liecibas ,
lai izvairitos no atbildibas un apgalvojums, ka policija tikai inspektora ietekméta parakstijusi valsirdigu atzianos, ir nepatiess.

Dienesta zinojuma iecirkna inpektors /pers. S/ apstiprindjis, ka aizdomas turétas /pers. A/ liecibas pierakstiis no vinas
vardiem, ko pati /pers. A/ apstiprinajusi, parakstoties protokola péc izlasiS8anas. Nekadi draudi un piespieSana atzties nav notikusi
(lietas 42.lapa). Ka redzams no lietas materialiem, /pers. A/ saistiba ar konkréto noziegumu nav tikusi aizturéta policija, ldz ar ko nav
ticis lemts jautajums par vinas apcietinajumu.

No SIA ,Dobeles un apkartnes slimnica” izzinas redzams, ka /pers. D/ arstéjusies stacionara slimnicas kirurgiskaja bloka
traumu nodala no 2013.gada 22.aprila lidz 2.maijam ( lietas 8.lapa).

No SIA ,Saldus medicinas centrs” 2013.gada 21.maija Apriipes nodalas izraksta-epikrizes Vést. Nr. 440, redzams, ka cietust
/pers. D/ iestajusies stacionara 10.05.2013 un izrakstijusies 21.05.2013 ar diagnozi — kreisas puses multipli ribu 10zumi, kreisas
puses hodrotoraks (lietas 12.lapa). Minéta izzina apstiprina, ka cietust sakarad ar gdtajam traumam turpinajusi arstéSanos péc
izrakstiSanas no Dobeles slimnicas.

Tiesu medicinas ekspertizes centra 2013.gada 3.jinija eksperta atzinuma Nr. 291, noradts, ka cietuSai /pers. D/ konstatéti
miesas bojajumi: deguna kaula IGzums ar dislokaciju, kriSu kurvja kreisas puses 6.,7.,8.,9.,10.,11. ribu lGzumi, kas sarezgijas ar briva
gaisa un brivu asins iepliSanu kreisa pleirala telpa, kas varéja rasties 22.04.2013.g. pie apsidziba noradiajiem apstakliem cietu-trulu
priekSmetu iedarbibas rezultatd vai atsitoties pret tadiem un péc sava rakstura pieskaitdmi pie smagiem miesas bojajumiem, kas
bistami dzvibai (lietas 15.-16.lapa). Tiesai nav pamata apSaub®t augstdk minéto eksperta atzinumu par /pers. D/ nodarito miesas
bojajumu veidoSanas mehanismu, lokalizaciju un smaguma pakapi atbilstoSi sprieduma noradiajai apstdzibai, jo tiesas izmekléSana
netika iegitas nekadas jaunas zinas par faktiem, kas noradiu uz pieradiSanas priekSmeta ietilpstoSo apstak|u neesamibu.

Nav guvusi apstiprindjumu apstdzétas izvirzZia versija, ka /pers. D/ miesas bojajumus varéja git, uzkritot koridora uz malkas
maisa. Ribu lizumu raSanas mehanisms atbilst vairakkartgjiem kaju spérieniem ar zabaku, kura iestradats metals. Ka noradits tiesu
medicinas eksperta atzinuma, salauzto ribu rezultdta cietuSajai bojatas plauSas un notikusi gaisa iepliSana kraSukurvi. Minétais



apstaklis izsledz otru apsidzétas versiju, ka plausu trauma cietuSajai bijusi jau ilgi pirms konkréta incidenta. Ar fiziski traumétu plausu
cietust nekada gadijuma nebdtu varéjusi vairak ka nedélu turpinat iedzerS8anu apsudzétas kompanija. Ka konstatéts tiesas
izmekléSana, dazu stundu laikd péc gitds traumas /pers. D/ veselbas stavoklis krasi pasliktindjas un savilaicigi nesniegtas
mediciniskas palidzibas gadijuma cietu$as izdzivoSanas iespé&jas batu minimalas.

Notikuma vietas apskates protokola un fototabula fikséta apsidzétas zabaku iznpemsSana, kuri vinai bijusi kajas, sperot
cietuSajai. Apskaté noradts, ka zabaku purngalos iestradata metala plaksne ( lietas 22.-23.lapa).

Tiesas sédé péc apsidzéetas liguma tika uzklausts liecinieks /pers. T/, kur$ liecindja, ka $a gada aprill aiz greizsirdibas par
to, ka /pers. D/ pie vina pavadijusi nakti, /pers. F/ vinam nodarijis miesas bojajumus, par ko policija esot uzsakts kriminalprocess.

VP Kurzemes RP Saldus iecirkna izzina apstiprina, ka 2013.gada 19.aprill policija redistréta informacija no medicinas
iestades par to, ka Saldd, Jelgavas iela pie sporta stadiona nepazistami jaunieSu/pers. T/ nodarijusi miesas bojajumus-galvas
smadzenu satricinajumu, sejas sasitumus. Ta ka /pers. T/ ar iesniegumu policija nevérsas, par $o notikumu pienemts IéEmums atteikt

130.panta otras dalas, kas atrodas izmekléSanas stadija un neviena persona nav atzita par aizdomas turéto ( iesniegts tiesas séde).

Sada pretruniga /pers. T/ policijai sniegta informacija par vina piekausanas apstikliem tiesas ieskata nedod pamatu /pers.
F/ uzvedibu vértét ka izteikti agresivu un apsidzetas izteiktd versija, ka/pers. D/ varétu bt piekavis /pers. F/, nav guvusi
apstiprindjumu. Ka cietusi, ta liecinieks /pers. F/ tiesas s€dé apstiprindja, ka baidas no vardarbibas pielietojuma no apsidzetas.TieSi
noradita iemesla dé| /pers. F/ neiejaucas un neaizstavéja faktisko sievu, kad apsidzéta vinu sita.

Ka redzams no tiesas sédé iegdtas un lietd esosas informacijas par /pers. A/ personibu, vina jebkuru konfliktsituaciju spéj
risinat vienigi ar vardarbibas pielietojumu.

Tiesa atzist, ka tiesas izmekléSana iegitie augstak noradtie pieradijumi, pilnba novérs Saubas ka smagos miesas bojajumus
/pers. D/ batu nodarijusi vél kada cita persona, iznemot /pers. A/, lidz ar ko tiesa atzist, ka ar tiesas sédé parbaudiajiem un lietd
esoSajiem pieradijumiem pilnba pieradits, ka apsiidzétas darbibas pareizi kvalificeétas ka Kriminallikuma 125.panta pirmaja daja
paredzetais noziegums.

Konkrétaja kriminalprocesa apdraudéjuma objekts ir/pers. D/ veseliba, ar ko jasaprot organisma dabiskais stavoklis, cilveéka
kermena organu un audu normala funkcionéSana. No objektivas puses miesas bojajumu nodariSana ir prettiesisks kaitéjums /pers. D/
veselibai, ko /pers. A/ izdarija ar aktivam darbibam- sitot un sperot cietuSajai pa seju un kraSu kurvi. Ka nodibinats tiesas izmekléSana,
apsudzeta nekadus priek8metus un rikus siSana nav izmantojusi, situsi vienigi ar ddrém un spérusi kajam. Konkrétais nozieguma
sastavs ir materidls un noziegums ir pabeigts ar bridi, kad cietuSajai tika nodariti konkréta smaguma miesas bojajumi. Tiesas
izmekléSana netika iegati pieradijumi, ka cietusT pati bitu izprovocéjusi konfliktsituacijas rasanos.

Saskana ar Kriminallikuma 47 .pantu apstdzétas /pers. A/ atbildibu mikstinoSi apstakli netika konstatéti.

Saskana ar Kriminalikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu/pers. A/ atbildibu pastiprina apstaklis, ka noziedzigais nodarjums
izdarits alkohola ietekmé.Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas pirmo punktu noziedZigais nodarijums veido noziedzigo
nodarjumu recidivu.

Saskana ar Kriminallikuma 46.pantu, novértéjot izdaritd noziedziga nodarijuma raksturu un radio kaitéjumu, ka art apstdzetas /pers.
A/ personibu, pie soda noteikSanas tiesa nem véra, ka izdarits smags noziegums, apsiudzeta iepriek$ sodta, jaunu noziegumu
izdarjusi nedzestas sodamibas laik3, ieprieks$ vairakas reizes saukta pie administrativas atbildibas (lietas 31.-37.lapa), sastavéjusi
psihiatriskd kabineta uzskaité, pasreiz ambulatora kartina arhiva, sastav SIA ,Saldus medicinas centrs” narkologiska kabineta
registra ar diagnozi Alkohola atkariba (lietas 38.-39.lapa). lecirkna inspektore dienesta zinojuma par /pers. A/ norada, ka apsidzéta
dzivo kopa ar sawu nepilngadigo délu, algotu darbu nestrada, parmeérigi lieto alkoholiskos dzérienus un reibuma konflikteé ar
apkartéjiem, dZivesvieta izraisas stridi, kuri beidzas ar kautiniem. Majas kaimini /pers. A/ biezi redzot alkohola reibuma, iedzerSanas
reiz€s mazgadigais déls tiek atstats bez uzraudzibas (lietas 40.lapa). Valsts probacijas dienesta Saldus TSV IzvértéSanas zinojuma
par apsidzéto norada, ka /pers. A/ ir probacijas dienesta redzesloka saistiba ar ieprieks izdartiem likumparkapumiem un apkopojot
uzraudzibas perioda iegdto informaciju secinats, ka nemot véra /pers. A/ uzvedibu un emocionalo stavokli, nepastav iespéja, ka /pers.
A/ Saja joma varétu veikt pozitivas parmainas. /pers. C/ ir problémas kontrolét savu uzvedibu visas dzives situacijas, vina parkapj
robezas gan attieclbas ar saviem pazinam, gan attiecibas ar amatpersonam. /pers. C/ uzvediba alkohola iespaida k|0st
nekontroléjama, apkartéjiem apdraudoSa un bistama,lai gan pati /pers. A/ nesaskata, ka vielu lietoSana vinai ir problematiska.
Noziedzigd nodarijuma veicinoSie apstakli ir /pers. A/ dzives vide, personu loks, ar kuram vipa uztur regularus kontaktus, pasas
domasanas veids un attieksme. Probacijas amatpersona nakusi pie secindjuma, ka kliente nemédz izdarit secinajumus, par
izdarttajiem noziedzigajiem nodarjumiem, agresijas un vardarbibas izpausmém, jo nespé€j izjust lldzcietbu un Zeélumu. K& pamatojums
§adai ricibai ir pasas emocionalais stavoklis ( nespéja piedot pret sevi vérstos pari darjumus) un stingra parlieciba, ka upuri pasi ir
vainigi. /pers. A/ atsakas no jebkadas VPD piedavatas palidzibas un atbalsta, ipasi tad, ja ir nepiecieSama pa$as lidzdalba. Ja vinai
noteiktie pienakumi ir jaievero piespiedu karta, /pers. A/ vadas tikai aréjas motivacijas dé| un nesasniedz planoto rezultatu. /pers. A/
pozitivais resurss ir emocionalais un materialais atbalsts no téva puses, téva interese par /pers. A/ ikdienas gaitam, pardzivojumiem,
sapratne, iespéja uzticét savas problémas, ari déls /vards/ /pers. A/ ir svarigs ( dokumenti iesniegti tiesas sédé).

No Kriminallikuma 35. un 46.panta jégas izriet, ka soda mérkis ir sodt vainigo personu un atturét to no jaunu noziedzigu nodarijumu
izdar$anas un 8T mérka sasniegSanai sodam ir jab{t taisnigam — atbilstoSam nodarjuma smagumam un vainiga personibai. Nosakot
sodu tiesa novérté ar likumu aizsargato intereSu apdraudéjuma raksturu un raditas sekas.

Tiesa uzskata, ka apstdzétas /pers. A/ acimredzami neadekvatd agresivitate un nezélba ir batiski apdraudéjusi cilveku ka
sabiedribas pamatvértibu. /pers. C/ ricibas rezultata cietuSajai /pers. D/ ir nodartti smagi — dzivibai bistami miesas bojajumi. lzvértéjusi
nodarijuma raksturu, tiesa secina, ka konkrétajos apstaklos apsidzéta ir rikojusies personiska, pretsabiedriski orientéta motiva vadita



un vinas riciba nav bijusi saistita ar visparcilvéciskam vértbam. Vienlaicigi janem véra apstaklis, ka ari cietusas uzvediba veicinaja
konfliktsituacijas rasanos un smago traumu vina guva kopigas alkohola lietoSanas laika ar apsidzéto. PaSas cietuSas nespéja
adekvati risinat partnerattiecibas ar faktisko viru un vina neuzticibas akceptéSana, turpinot ilgstoSi uzturéties apsidzétas dzivokl,
faktiski veicinaja konfliktsituacijas izveidoSanos, kam risinajums bija apstdzetas agresivitates izpausme. Tiesa nem véra, ka cietust
Sobrid veselibu ir atguvusi un palieko$s kaitéjums vinai nav radies.

Tiesa uzskata, ka nolika nodroSinat sabiedribas droSibu un atturét apsidzeto /pers. A/ no likumparkapumu izdariSanas, vinai
piemérojama reala brivibas atpemsSana, ka to nosaka likums. lzolacija no sabiedribas ir bargs sods, taCu tas atbilst apstdz&eta
nodarjuma raksturam un raditajam kait&jumam. Sada soda bardziba piemérojama ne tikai lai atturétu apsidzéto, bet ari citas
personas no analogu noziedzZigu nodarjumu izdarnSanas.Kriminallikuma 55.panta desmitd dala liedz tiesai iespé&ju brivibas
atnemsSanas sodu /pers. A/ noteikt nosactti, jo konkréto noziegumu vina izdarjusi nosacttas notiesasanas laika.

lzvertéjot visu minéto, tiesa secina, ka par apsitdzétds personibu iegitas zinas, ka art apstdzétas uzvedibas raksturs,
subjekfiva attieksme pret savu ricibu un tas izraistajam sekam, tiesai rada parliecibu, ka nav nepiecieSama ilgsto$a /pers. A/ izolacija
no sabiedribas un speciala prevencija- panakt, lai apstdzeta turpmak pilditu likumus un neizdaritu jaunus noziegumus bUs iesp&jama
apsudzetajai nosakot brivibas atnemsanas sodu iespé&jami tuvu, tau parsniedzot minimalas sankcijas robezas. Tiesa nem vera, ka
apsidzétas apgadiba ir mazgadigs bérns, kura intereses btiski tiek aizskartas, liedzot bt kopa ar mati. Neskatoties uz apstidzetas
antisocialo dZivesveidu tiesa nem véra probacijas dienesta izvértéSanas zinojuma noradio informaciju, ka déls vinas dzvé ir svarigs.
Minéto tiesas sédé apstiprindja art cietusi/pers. D/, apstiprinot, ka apstdzéta par délu ripéjas un vina intereses vienmér pirmaja
vieta.

Nemot véra apsudzéetas atbildibu pastiprinoSos apstaklus, tiesa uzskata, ka soda efektivitatei nosakdms papildsods —
policijas kontrole, lai arT peéc pamatsoda izcieSanas lai ari policija turpinatu uzraudzit apsidzétas uzvedibu un paklautu vinu policijas
iestades noradtajiem ierobezojumiem.

Pie galga soda noteik§8anas Kriminallikuma 51.panta kartiba janem véra neizciestais sods péc Saldus rajona tiesas
2012.gada 26.aprila sprieduma- brivibas atnemSana uz vienu gadu nosacti ar parbaudes laiku uz 1 gadu un transportlidzekla
vadiSanas tiesibu atnemSana uz 4 gadiem. Tiesa atrod par mérktiecigu piemérot sodu da|éjas saskaitiSanas principu, jo /pers. A/
iepriek§ sodia par citas kategorijas noziedZigu nodarjumu. Nemot véra, ka apstdzéta neizciesta soda laika izdarija jaunu smagu
noziegumu un ir konstatéts noziedzigu nodarjumu recidivs, saskana ar Kriminallikuma 51.panta 11, panta pirmo un otro dalu, nosakot
sodu péc vairakiem spriedumiem, sodam pievienojama ne mazak ka viena treSdala no neizciesta soda.

Tiesas sédé apsiudzétas /pers. A/ aizstavibu realizéja zvérinata advokate Daiga RoCkus kurai saskana ar Ministru kabineta
2009.gada 22.decembra noteikumiem Nr. 1493 ,Noteikumi par valsts nodroSinatas juridiskas palidzibas apjomu, samaksas apméru,
atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu” 28.7., 28.9., 61.8., 61.10.punktiem par sniegto juridisko paldzibu no valsts
ldzekliem izmaksajami Ls 50.

Advokata izdevumu atlidzina8anas pienakums valstij par apsidzétas aizstavibu tiesas sédé saskana ar Kriminalprocesa
likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu un 368.pantu uzliekams apsidzétajai /pers. A/, jo tiesa nekonstaté KPL 85.panta pirmaja
dala noteikto pamatu apstdzétas atbrivoSanai no samaksas par aizstavja paldzibu.

Kaitéjuma kompensacijas pieteikumu tiesas sédé cietusi/pers. D/ atsauca.
Jautajums par ricibu ar lietiskajiem pieradijumiem iziemjams saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.panta noteikumiem.

2013.gada 24.maija /pers. A/ piemérots droSibas ldzeklis — nodoSana policijas uzraudzZiba un papildus — aiziegums tuvoties
cietuSajai /pers. D/ (lietas 27 .lapa).

Pamatojoties uz iepriekS minéto un saskana no Kriminalprocesa likuma 511., 512, 520., 527, 528., 529.pantu, tiesa

nosprieda:

Ipers. Al atzit par vainigu Kriminallikuma 125.panta pirmaja dala paredzéta noziedziga nodarijuma izdari$ana un sodit ar
brivibas atnemsanu uz 1 (vienu) gadu un 6 (seSiem) ménesiem un policijas kontroli uz 1 (vienu) gadu.

Saskana ar Kriminallikuma 51.pantu dal€ji pievienojot Sim sodam neizciesto sodu péc Saldus rajona tiesas 2012.gada
26.aprila sprieduma, galigo sodu /pers. A/ noteikt brivibas atnemsanu uz 2 (diviem) gadiem, policijas kontroli uz 1 (vienu)
gadu un transportlidzek]u vadiSanas tiesibu atnemsanu uz 2 (diviem) gadiem 6 (seSiem) méneSiem un 21 (divdesmit
vienu) dienu.

DroSibas lidzekli — /pers. A/ grozit un péc sprieduma pasludinaSanas vinu apcietinat tiesas zale. Soda izcieSanu sakt skaifit no
2013.gada 18.oktobra.

Piedzt no /pers. A/ par labu valstij advokatei izmaksato atlidzibu par juridiskas palidzibas sniegSanu tiesas sédé Ls 50 (piecdesmit)
apmera.

Procesualo izdevumu labpratigai izpildei /pers. A/ noteikt 30 dienu terminu no sprieduma spéka stasanas dienas.

Lietisko pieradijumu —melnus 39.izméra puszabakus-péc sprieduma stasanas spéka iznicinat.



Spriedumu var parsidzét 10 dienu laikad apelacijas kartba Kurzemes apgabaltiesa vai kasacijas kartiba Augstakas tiesas
Senata kriminallietu departamentam, iesniedzot stidzibu vai protestu Saldus rajona tiesa.

Pilna sprieduma pieejamibas diena 2013.gada 28.0ktobris.

Tiesnese (personiskais paraksts) G.GALINA
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