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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Aizkraukle, 2014.gada 7.oktobr1

Aizkraukles rajona tiesa:

tiesnese L.Kanavina

izskatija rakstveida procesa civillietu /pers. B/ maza apmera prasiba pret /pers. C/ par uzturlidzeklu piedzinu.
Apraksto$a dala

2014.gada 15 jilija /pers. B/ celusi Aizkraukles rajona tiesa maza apnera prasibu pret /pers. C/ par uzturlidzeklu piedzigu 2004.gada 6.jilija
dzimusa déla /pers. D/ uzturam

Prasibas pietelkuma prastaja noradijusi, ka kopdzve ar atbildetaju 2004.gada 6.jilija dzimis dels /pers. D/. Kopdzive ar atbildetaju partraukta
2010.gada. Berns atrodas prasttajas apriipé. Kops kopdzives partrauksanas atbildetajs materialu palidzbu bérna uzturéSanai sniedzis neregulari. Pedeja
gada laika atbildetajs nav sniedzis materialu palidzbu déla uztur€Sanai. Prastaja norada, ka februar atbildetajs nopirka délam mobilo teleforu 17 EUR
vertba un veica maksajunus kartes papildinasanai. Dels ir ciemojies pie teva dazas nedelas nogales un ar1 dalgji skolas brivlaikos. Prastajas vierigie
ienakumi ir bérna kopSanas pabalsts 11,38 EUR menesl. Prastaja noradijusi, ka atbildetaja pienakums i sniegt uzturfidzeklus déla uzturam vismaz valstt
noteiktaja minimalaja vzturlidzeklu apmera. Prasttaja lidz piedzt no atbildetaja uzturfidzeklus beéra /pers. D/ uzturam 96 EUR menest, bet ne mazak ka
Ministru kabineta 2013.gada  15.janvara noteikumos Nr.37 ,Noteikkumi par minimalo uzturlidzeklu apmeru bémam” notektaja apmera lidz bema
astogpadsmit gadu vecumam, sakot no prasibas iesniegSanas dienas. Liidz noteikt, ka sprieduns  izpildams nekavgjoties.

Prasibas pieteikuma noradts, ka prasitaja nevelas, lai notiktu uzklausiSana tiesas sede.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 177., 179.pantu, Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punktu, Ministru kabineta 2013.gada 15 janvara
noteikumiem N1.37 , Noteikumi par minimalo uzturfidzeklu apméru bernany”.

Rakstveida paskaidrojunus par celto prasibu atbildetajs tiesa nav iesniedzis.

Civilprocesa likuma 250.2% panta pirmé dala nosaka - ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi paziojot pusem par datumu, kad sprieduma norakstu
vares sanent tiesas kanceleja.

No lietas materialiem redzans, ka saskana ar Civilprocesa likuma 250.22 panta pirmo daju 2014.gada 21 jiilija prastajai un atbildétajam ir
izskaidrotas puSu procesualas tiesibas, pusem ir nositita infornficija par tiesas sastavu, kas izskafs lietu, izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijunu
tiesnesim (lietas 13.-14. lapa).

Ar Aizkraukles rajona tiesas tiesnese s L.Kanavipas 2014.gada 15.septembra lemunu civillietas izskafiSana nozimeéta rakstveida procesa
2014.gada 7.oktobri. Saskana ar Civilprocesa likuma 250.25 panta pirmo dalu 2014.gada 18.septenmbri pusém ir nosiitits pazinojums par datumu, kad
sprieduma norakstu vargs sanent tiesas kanceleja (Zietas 22.-25.lapa).

Civilprocesa likuma 56.panta pickta dala paredz, ka tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas dzivesvietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, - pec papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradfjusi savu adresi, pec kuras veicama
sazipa ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakuns bit sasniedzamni tas deklargtaja dzvesvietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adresg vai $is
personas noradttaja adrese sazinai ar tiesu. Tiesas korespondence atbildétajam nostiita saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalu uz deklaréto
dzvesvietas adresi (lietas 20.lapa) un vz prasibas pieteikuma noradito faktiskas dzvesvietas adresi. Tiesas dokumenti atbildétajam nosifiti Civilprocesa
likuma 56.panta piektaja daja paredzetaja kartiba, un atbilstosi Civilprocesa likuma 56.! panta pirmés dajas 3.punktam uzskatams, ka tiesas dokumenti
izsniegti septitaja diena no nosiiffanas dienas.

Motivu dala

Parbaudijusi un novertejusi lieta esosos materialus, tiesa atzist, ka /pers. B/ prasiba ir pamatota un apmierindma pilnigi.

2004.gada 6.julija dzimis /pers. D/. Berna vecaki ir /pers. C/ un /pers.B/(pec laulibas noslegsanas - /uzvards/) (lietas 8.-9.lapa).

No prasibas pietekuma noradita un Rigas Ziemelu Izpilddirekcijas ledzvotaju dzivesvietas registracijas nodalas izzinam (Zietas 10.-11.lapa)
secinams, ka beéms dzvo kopa ar prasitaju un viga veic béma apriipi un uzraudzibu.

No lietas materialos eso§as 2014.gada 4.julija VSAA Rigas pilsétas Latgales nodalas izzigas redzans, ka prastajas ienakumi ir gimenes valsts
pabalsts —no 2007.gada 1.janvara 11,38 EUR nenesi (lietas 12.lapa).

No prasibas pieteikunma noradita izriet, ka atbildétajs nesniedz materialu palidzibu béma uzturésana. Iebildumi $im apgalvojumam un pieradjumi
pret&jam tiesa nav iesniegti.

Beérmu tiesbu aizsardzbas likuma 2.panta pirma dala nosaka, ka bémam ka fiziski un intelektuali nenobrieduSai personai vajadziga ipasa
aizsardziba un gadiba. ST likuma 10.pants paredz béma tiesibas uz tadiem dzives apstakliem un labveligu socialo vidi, kas nodrosina pilnvértigu fizisko un
intelektualo atfisfibu, katram b&rnam ir jasanem atbilstoss uzturs, apgerbs un pajumte.

Vecaku pienakuns apgadat nepilngadigu bermu ir absoliits, un beémam ir janodroSina iespgja sagemt pienacigu uztury, mediciisko apripi,
majokli, atfistit savas fiziskas un intelektualas sp&jas atbilstosi vecumamun interesém

Civillikuma 179.pants nosaka, ka vecaku pienakuns ir saméra ar vigu sp&jam un mantas stavokli uzturét bérnu. Sis pienakums gulstas uz tevu un



mati fidz lakkam, kad béms pats var sevi apgadat. Pienakums gadat par béma uzturéSanu nebeidzas, ja bems nedzivo kopa ar vienu no vecakiem vai
abiem vecakiem. Minimalo uzturlidzeklu apméru, kuru beémam nodrosinat ir pienakums katram no vecakiem neatkarigi no viga sp&jam uzturét bérmu un
mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot véra valsti noteikto minimalo ménesalgu un bérna vecum.

Ar Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumiem Nr.37 ,Noteikumi par minimalo uzturlidzek]u apmeru bémam” notekts minimalo
uzturlidzeklu apmers, kuru katram vecakam neatkarigi no viga sp&jam uzturét bérmu un mantas stavokla i piendkums nodrosinat savam bérmam, un
attieciba uz berniem fidz 7 gadu vecumam tas ir 25% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas meénesa algas, bet no 7 Iidz 18 gadu vecuma
sasniegSanai — 30% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas. Minimala darba alga 2014.gada ir 320 EUR menest. Lidz ar
to minimalais uzturfidzeklu apmers bermam no septinu gadu vecuma uz lietas izskatSanas bridi ir 96 EUR menest.

Mingtie Ministru kabineta noteikumi paredz minimalo uzturfidzekju apmeru neatkarigi no vecaku spgjam uzturét bemu un mantas stavokla. Lidz
ar to tiesa atzist, ka no atbildetaja /pers. C/ piedzenami uzturfidzekli déla /pers. D/ uzturam valstt noteiktaja mnimalaja apnera, t.i, 96 EUR nenesl, bet
ne mazak ne mazak ka 30% no Ministru kabineta noteiktas minimalas meénesa darba algas. Tas nozing, ka, palielinoties valstt noteiktajai mnimalajai
darba algai, attiecigi palielinas uzturlidzeklu apmers.

Prasttaja Iogusi piedzit uzturlidzeklus no prasibas pieteikuma iesniegSanas dienas —2014.gada 15 jilija. Civilprocesa likuma 1.pants paredz, ka
katrai fiziskai un juridiskai personai ir tiesibas uz savu aizskarto vai apstridéto civilo tiesibu vai ar likunu aizsargato intereSu aizsardzibu tiesa. Dotaja
gadijuma prasitaja ir versusies savu aizskarto tiesibu aizsardzibai tiesa ar prasias pieteikunu 2014.gada 15.jtlija, un, nemot vera judikatiiru (Augstakas
tiesas Senata 2007.gada 29.augusta sprieduns lieta Nr.SKC-556), uzturlidzekli piedzenami no prasibas pieteikuma iesniegSanas dienas — 2014.gada
15.jullija, ka to ir lngusi prasttaja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punktu pec lietas dalibnicka iguma tiesa sprieduma var noteikt, ka pilnigi vai noteikta
dala nekavgjoties izpildami spriedumi par lidzeklu piedzigu bérnu uztursanai. Prasitaja prasibas pieteikunma $adu ligumu ir izteikusi, tadejadi sprieduma
nosakans, ka tas ir izpildanms nekavgjoties.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 42.panta pirmas dalas noteikumiem no atbildétaja piedzenama valsts nodeva, kas nosakama saskapa ar
Chivilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,;2” apaks$punktu, 35.panta pirmas dalas 3.punktu. Ta ka uzturlidzeklu gada maksajunu summa i
1152 EUR (96 EUR x 12nm€nesi), tad no atbildetaja piedzenamas valsts nodevas apmers ir 172,80 EUR (15% no 1152 EUR). Turklat no atbildetaja
piedzenami ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi, kas saisttti ar tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu to faktiskaja apmera - 4,44 EUR (lietas
2.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu un par tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
sprieduma labpratigas izpildes terminu, kas nedrikst biit garaks par desmit diendm no sprieduma speka stasanas dienas. Tiesa atzist, ka atbildétajam dala
par tiesas izdevunm piedzinu nosakams desmit dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,” apak$punktu, 35.panta pirmas dalas 3.punktu, 42.panta pirmo dalu,

193.pantu, 205.panta pirnis dalas 1.punktu, 204.1, 250.23, 250.27 pantu, tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat pilnigi.
Sakot no 2014.gada 15 jilija lidz béma pilngadibai piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. B/, personas kods /personas
kods/, uzturfidzeklus 2004.gada 6.julija dzimusa dela /pers. D/ uzturam 96 EUR (devigdesmit seSus euro) menesi, bet ne mazak ka 30% no Ministru
kabineta noteiktas mmnimalas ménesa darba algas.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos valsts nodevu 172,80 EUR (viens sints septipdesmit divus exro un 80
centus) un ar lietas izskatBanu saistitos izdevunus 4,44 EUR (Cetrus euro un 44 centus).

Noteikt /pers.C/sprieduma labpratigas izpildes terminu dala par tiesas izdevunmu piedzinu — 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Sprieduns dala par uzturfidzeku piedzinu izpildans nekavgjoties.

Spriedumu var parstidzet apelacijas kartba Zemgales apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma sastadianas dienas 2014.gada
7.oktobra, iesniedzot apelacijas stidzibu Aizkravkles rajona tiesa.

Tiesnese L.Kanavina
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