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Rigas rajona tiesa

tiesnese A. Briede,

piedaloties prokuroram V. Ratnikam,

aizstavei I. Sikai,

atklata tiesas s€de izskaftfja kriminallietu /pers. B/, personas kods /personas kods/, apstidziba pec Krimnallkuma 237.1 panta otras dalas.

Apraksto$a dala

[1] /pers. B/ parkapa seviska veida veicamiem operativas darbibas pasakumiem speciali radttu iericu aprites aizliegumi

/pers. B/, parkapjot Strategiskas nozimes precu aprites likuma 5.1 panta pirmas dalas prasibas, ka fiziskajam personam aizliegts iegadaties, glabat
un lietot Latvijas Republikas Nacionalaja strat€giskas nozimes precu un pakalpojumu saraksta minétas, seviska veida veicamiem operativas darbibas
pasakumiem vai to traucgSanai speciali raditas vai pielagotas iekartas, ierices vai instrumentus un to komponentus un programmatiiras, izmeklesana
precizi nenoskaidrota laika un vieta, nelikunigi iegadajas ierici “Wifi Hidden Camera”, ar pamacibu, CD disku, “MicroSD” karti un apalas formas
plastmasas turgtaju.

Mingto ierici /pers. B/ nelikuriigi glabaja fidz2020. gada 1. oktobrim, kad /pers. B/ dzivesvieta /adrese/, sankcionétas kratSanas laika Korupcijas
novérsanas un apkaro$anas biroja darbinieki to atrada un iznéma.

Ar2021. gada 3. marta Valsts drosibas dienesta atzinumu Nr. /atzinuma numurs/ konstatéts, ka iznemta ierice “Wifi Hidden Camera” ir uzskatama
par tadu, kas primari paredz&ta sleptai videonovérosanai vai videodokumentésanai. Ierices shémas platei ir pievienots vads ar antenu un plakans kabelis
ar kameras moduli ar “adatas acs” tipa lecu (pinhole lens). lerice var veikt video ierakstu. lerakstita informicija tick saglabata atminas karte. Konfigurét
un vadt ierici iesp€jans ar viedtalrupa vai datora palidzibu, kuros uzinstaleta atbilstosa lietotne. Ar lietotnes palidzibu iesp&jams skafities video art
tieSsaistes rezima. lerice fimkciong un ir darba kartiba. lerices komplektacija i ieklautas specialas melnas plastmasas apgerba pogu un skravju galvas
imitacijas, kas paredzetas kameras maskeSanai. lerice “Wifi Hidden Camera” atbilst Ministru kabineta 2007. gada 25. septembra noteikumu Nr. 645
“Noteikumi par Naciondlo stratégiskas nozimes precu un pakalpojumu sarakstu” pielikuma 10A905.b.1 sadala “Seviska veida veicamiem operafivas
darbibas pasakumiem vai to traucéSanai specialas raditas vai pielagotas iekartas, ierices vai instrumenti, komponentes un programmatiira” punkta
“lekartas un ierices sléptai videonoverosanai un videodokumentésanai” ieklautajam precém. Atbilstosi Strat€giskas noZimes precu aprites likuma 1. panta
1. punkta noteiktajam, minéta ierfice i strat€giskas nozimes prece, jo i ieklauta Latvijas Republikas Nacionalaja strat€giskas nozimes precu un
pakalpojumu saraksta.

Tada veida /pers. B/ izmekleSana precizi nenoskaidrota laika un vieta nelikunigi iegadajas un lidz2020. gada 1. oktobrim nelikunigi glabaja sava
dzivesvieta /adrese/, speciali raditu ierici “Wifi Hidden Camera”, ar pamacibu, CD disku, “MicroSD” karti un apalas formas plastmasas turétaju, kas
izmantojama seviska veida veicamiem operativas darbibas pasakumiem, tas ir, sléptai videonoverosanai vai videodokumenteSanai, idz ar to /pers. B/
parkapa seviska veida veicamiem operativas darbibas pasakumiem speciali raditu iericu aprites aizliegumu.

Ar savam darbibam /pers. B/ izdarja Kriminallikuma 237.1 panta otraja dala paredzeto noziedzigo nodarzjunu.

Motivu dala

[2] Apstidzetais /pers. B/ tiesas izmeklesana savu vainu Kriminallikuma 237.1 panta otraja dala paredzEtaja noziedzigaja nodarjuma neatzina.

Apsiidzetais tiesas sede liecingja, ka 2018. gada 18. novembriar laulato /pers. C/ itensivi meklgja kameru. /pers. C/ negaja berma kopsanas
atvalinajuma un lai beérnu varétu noverot, kad istaba vai ara gul, vai vips neraud, vai nav sagriezies, pec iespgjas atrak vajadzgja nopirkt videokameru.

MekEja kameru Latvija, neko neatrada, mek[gja “Amazon” Vacijas majas lapa, kur klasts ir milzgs. Konkréto kameru uz to bridi “Amazon”
ieteica izveleties. Neiedzilinajas kameras parametros, jo bilde, kuru vargja redzet, bija liela, un daudz nedomajot kameru iegadajas 2018. gada
18. novermbri. Samaksdja par to 32,99 euro un piegades maksa no Vacijas bija 7,19 euro, kopa samaksaja 40,18 euro. Nedontja, ka ta ir kada
strategiska iekarta. ledzlinoties Ministru kabineta noteikumos Nr. 645 “Nacionalas Strategiskas nozimes precu un pakalpojunu saraksts™, tad $1 iekarta
nav speciali izstradata, pielagota, parveidota, ieslépta un maskéta. Ta ir kamera majas, ofisa dro§ibai. P&c bildes nevar saprast, ka kamerai ir samazinati
izmeri vai ta ir kada veida bistama iegadei un par to draud krimnalatbildiba. Nenojauta, ka kaut kas tamlidzigs var bit. Kad kameru sanéma, konstatja,
ka kameras darbibas radiuss i idz 10 metriem, to var ieslegt, bet ta filme slkta kvalitaté un nevargja to savienot ar telefonu. Lidz ar ko ta nebija
izmantojama. Kamera pec biifibas bitu jaizmet ara, bet 2018. gada to ielika atviktn€ un nav to aizticis. Kameras parametros iedzlingjas tikai, kad tika
izvirZita apsudziba. Baterijas terminS kamerai bija kadas 15 miniites, radiuss bija 10 metri, nevar slépti nofilmet. Kameru piegadaja kurjers, ievedot to
Latvija, izejot muitas un robezsardzes procediras. Ja butu kaut kas aizdonigs, tad noteikti vérstu uzmaribu, dotu zinu un preci nepiegadatu.

Uzskata, ka krafSana dzvesvieta notika, jo bija iesaistjies politika, un vina politiska apvieriba ieguva vienu mandata vietu pasvaldibu velesanas.
Apsiidzetajam ir magistra grads uzpéngjdarbiba, ir bijusi pielaide valsts noslepumiem. Piecus gadus bija zemessargs fidz 2021. gada oktobrim,
zemessardze nepagaringja figumu. Tiis gadus no tiem bija specialas uzdevumu nodalas zemessargs, kur sadarbiba ar specialo uzdevunmu vienibu un citiem
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instruktoriem viniem veica apmacibu izdzivosanai “X stundas” apstaklos. Vairs nav zemessargs, bet vinu gaida atpakal, jo tur stradajis daudzus gadus, ir
daudz dazadas apliecibas, gan spridzina$ana, gan $ausana, gan maskésanas. Ir noderiga persona zemessardze, bet Sobrid vinam nevar pagarinat igum,
jo uzsakts krimindlprocess.

/pers. B/ neapSauba lictas materidlos eso$o Valsts droSibas dienesta atzinumu, jo tur strada augsta limena specialisti, bet, ja runa par kameras
darba kartibu, tad darba kartba ta bija, bet to nevargja savienot pat ar telefonu. Kameras radiuss bija 10 metri, tas nav nekas slepens un baterijas
deriguma termmS bija 15 mindtes. Vacijas “Amazon” mgjas lapa r vismaz 50 tadas kameras, kuras visas butu paklaujamas aiziegumam un
kriminalprocesam, ja kads tas butu iegadajies. Kamera nav speciali pielagota, ta butu pielagota, ja apstdzetais to biitu kaut kur ieSuvis. Kamera i
diezgan liela. Kamera nav speciali parveidota, kada ta ir no riipriicas, tada ta art ir, ta nav ieslepta, nav masketa. Uzskata, ka kamera neatbilst Ministru
kabineta noteikumiem Nr. 645 ‘Noteikumi par Nacionalo stratégiskas nozimes precu un pakalpojumu sarakstu”. /pers. B/ ka specialo uzdevumu nodalas
zemessargs ir veicis video filméSanu, i veicis pretizlikoSanu un izlikoSanu gan filmgjot, gan nefilmgjot. Ir filmgjis ar video registratoru no masias un ir
izmantojis savam vajadzibam, rakstot par to atskaites.

[3] Tiesas izmeklesana, veicot pieradijumu parbaudi, vertgjot visus pirnstiesas un tiesas izmeklesana iegiitos pieradjumus kopuma un savstarpgja
saistiba, tiesa atzist, ka apstidzeta vaina pilniba pieradita.

Tiesa atzist, ka apsiidzetais /pers. B/ izdarfja Krimmallikuma 237.1 panta otraja dala paredzeto noziedzigo nodarjumu. Apsiidzeta noziedzigas
darbibas ir pareiz kvalificétas, Iidz ar ko pastav Krimmnalprocesa likuma 520. panta paredzetais pamats notiesajosa sprieduma taisSanai.

[4] Lieta nav strida, ka 2020. gada 1. oktobrTapstidzeta dzvesvieta /adrese/, sankciongtas kratSanas laika majas pirma stava darba galda atvilktne
Korupcijas novérsanas un apkarosanas biroja darbinieki atrada un iznéma kameru “Wifi Hidden Camera” ar pamacibu, CD disku, “MicroSD” karti un
apalas formas plastmasas turetaju. Minéto pierada Korupcijas noverSanas un apkarosanas biroja Otras nodalas /amats/ /pers.D/ ierosinajuma par
krafBanas izdarSanu cita kriminalprocesa ietvaros noradtas zipas (lietas 6.-7. lapa), Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas 2020. gada 31. augusta
Enuma noraditas zias, apmierinot ierosinajunu par krafSanas veikSanu (lietas 8. lapa), 2020. gada 1. oktobra krafSanas protokola noraditas znas
(lietas 11.-22. lapa) un iznemto mantu apskates laika iegiitas zinas (lietas 23.-31. lapa).

[5] Ar 2021. gada 3. marta Valsts dro$ibas dienesta atzinuma Nr. /atzinuma numirs/ sniegtajam zinam pieradits, ka komplekta ir balta kartona
kasttte, kurai pieliméta uzlime ar svitrkodu un numuru “/numurs/” un taja esosas ierices nosaukumu “Wifi Hidden Camera”, CD disks ar ierices lietoSanas
nstrukciju un programmatiiry, ierices lietoSanas instrukcija, microSD tipa atminas karSu lasitajs un microSD tipa atminas karte “Kingston” ar apjonu
64GB, apgerba pogu un skrivju galvas imitacijas (septigas) no melnas plastmasas, ietice melna plastmasas korpusa.

lerice sastav no shémas plates melnas plastmasas korpusa. Shémas platei ir pievienots vads ar antenu un plakans kabelis ar kameras moduli ar
“adatas acs” tipa [ecu (pinhole lens). lerices viena sana atrodas divi slédz, gaismas diodes un microSD tipa atminas kartes ligzda. Ierices gala atrodas
USB pieslégvieta. Terices izngri (neskaitot antenas un kameras vadu) ir 65%30x16+1 mm. Ierices kopgjais svars ir 30,9+0,1 g

Izpetot ierici, noskaidrots, ka ta i ripnieciski izgatavota. lesp&jama izcelsmes valsts ir Kina. lerice var veikt videoierakstu. lerakstita nfornmacija
tiek saglabata atmmas kart€. Konfigurét un vadt ierici iesp&jams ar viedtalnuna vai datora palidzibu, kuros wzinstaléta atbilstosa lietotne. Ar lietotnes
palidzibu iespgjams skafities video arT tieSsaistes rezima. Parbaudot ierici, konstatéts, ka p&c akumulatora baterijas uzlades, ievietojot atminas karti, ta
funkciong un ir darba kartiba.

lerice ir uzskatama par tadu, kas primari paredzeta sleptai videonovéerosanai vai videodokumenteSanai. lerices komplektacija i ieklautas apgerba
pogu imitacijas, kas paredzetas kameras maskeSanai. lerice atbilst Ministru kabineta 2007. gada 25. septembra noteikunu Nr. 645 “Noteikumi par
Nacionalo strategiskas nozimes prefu un pakalpojumu sarakstu” pielikuma 10A905.b.1 sadala “iekartas un ierices sléptai videonovéro$anai un
videodokument€Sanar” ieklautajam precém.

Terice, atbilstosi StratSgiskas nozimes pre¢u aprites likuma I nodalas 1. panta 1. punktam, ir stratSgiskas nozimes prece, jo ir icklauta Latvijas
Republikas Nacionalaja stratégiskas nozimes precu un pakalpojumu saraksta (lietas 34.-35. lapa).

[6] Lieciniece/pers. C/ tiesas s€de liecinaja, kad vigu aicindja sniegt liecibas Korupcijas noverSanas un apkarosanas birojs, vigai pateica par
kameru, bet nepateica, par kuru kameru runa. “Amazon” ir pirkusi divas kameras. Par konkréto kameru /pers. B/ pateica, ka ir nopircis kameru. Vini
nmeginaja kameru ieslégt pirmaja stava, lai paskatitos, ka ta darbojas, bet ta negaja. Tas i viss, ko lieciniece par to kameru zin, tad to nolika un aizmirsa
par to. 2019. gada mekja citu citveku, kur nopirkt kameru un art “Amazon’” nopirka kameru. Pirmo kameru vigiem uzdavinaja viramate, vipa nopirka to
no sava sakaru operatora un uzdavindja, ta art negaja. Otra neveiksmigd kamera ir ta, kuru nopirka virs. TreSo kameru lieciniece paprasfja vienai
maminai, kadu viga lieto, un to ar nopirka. Tikai tre$a nopirkta kamera stradaja un to arf lietoja.

Kad saprata, ka viram ir lielas problemas dé] §i mazas kastites, licciniece piedaljas seminara ka gramatvedis, kuru pasniedza Valsts drosibas
dienests. Tur uzzinaja, ka ir Strategiskas nozimes precu kontroles nodala. Vinai paSai radas interese, ja vinas klients bitu nopircis §adu kameru un
pajautitu vinai, vai drikst $o kameru ievest Latvija un par to nebiis kriminalatbildiba. Sadu jautdjumu uzdeva Stratégiskas nozimes precu eksporta
kontroles nodalas cilvékiem Latvijas Arlietu ministrija. Viniem uzdeva jautajumu, ka velas noskaidrot, vai preci var ievest Latvija, un pielika klat “tinku”,
kuru vini varétu atvert vala, lai biitu viens pret viens, kadu kameru vini iegadajas. Uzrakstija, ka ir arpakalpojumu gramatvede un parbauda $o preci. Uz
ko vinai /pers. F/, Strategiskas nozimes pretu eksporta kontroles nodalas vadiajs Latvijas Republikas Arlietu ministrija, atbildgja, ka $ada kamera netiek
kontroleta. Ja pie vinas grieztos klients un jautatu, vai $adu kameru var ievest Latvija, vina atbildétu, ka var, jo vinai ir atbild&jusi $ada liela iestade. Kad
bija Valsts drogibas dienesta seminard, vigiem skaidroja, ka par precém, kuras drikst ievest, kuras nav divéjadibas nozimes preces, ir japrasa Arlietu
ministrijai vai Finansu izlikdienestam. Vina prasia to arT Finansu izlikdienestam, bet tur neatbildgja, tapéc griezas Arlietu ministrija.

Kameru iegadajas /pers. B/, un vini saprata, ka kameru vispar nevar€ja palaist, nevargja ieslegt. Nebija verts siift kameru atpakal uz Vaciju.
Nezin, kapec /pers. B/ izvelgjas tiesi tadu kameru. Apsiidziba ir celta par vienu kameru, pargjas divas kameras ir majas, ar vienu béms spelgjas un
pedgjo, kuru veiksmiigi nopirka, iedeva bralim. Nezin, kapéc krafiSanas laika tika iznemta tikai viena kamera.

[7] Tiesas rodas Saubas, ka ar liecinieces e-pasta noraditajam zigam Arlietu ministrijas Stratggiskas nozimes precu eksporta kontroles nodalas
parstavis pec interneta veikala minétajiem tehniskajiem parametriem varéja pilniba noteikt kameras tehniskos datus. Tiesas ieskata e-pasta sniegtas zinas
lieciniecei, ka ierice netiek kontroleta, nekalpo par pieradjumu ierices patiesam tehniskam iesp&jam un ierices faktisko stavokli. Pieradamas zinas par
ierices tehniskajiem parametriem vargja konstatet tikai redzot un apskatot ierici kompetenta iestade, sastadot atbilstosu atzinunmu. Izskatamaja lieta,
ieverojot Stratégiskas nozimes pre¢u aprites likuma 5.1 panta un 15. panta noteikumus, kompetenta institiicija bija Valsts drosibas dienests, kam procesa
VirZitajs nosutfja iznemtas mantas atzinuma sniegSanai (lietas 32., 33. lapa).

Turklat lieciniece liecindja, ka e-pasts Arlietu ministrijas Strategiskas nozimes pre¢u eksporta kontroles nodalai nosiiits, kad saprata, ka viram ir
problemas, bet lieta noskaidrots, ka kamera tika iegadata Iidz2020. gada 1. oktobrim. Tadgjadi tiesas ieskata pastav Saubas, vai tehniska informacija



par videokameru interneta veikala pec 2020. gada 1. oktobra bijusi tada pati, ka laika, kad ta tika iegadata, un vai ta bijja tik pilniga interneta veikala
noraditajas znas, ka pec tam vargja noteikt ierices patieso stavokli.

[8] Tiesa, vertjot apsidzEta liecibas, saskana ar Kriminlprocesa likuma 512. panta otras dalas 5. punktu sprieduma pamato$anai nem vera ar
apstdzeta pirmstiesas izmekleSana prokuratiira liecinato, ka ierici iegadajas 2019. gada nogalg, lai veiktu saimniecisko darbibu, lai kontroletu atkritunu
apsaimniekoSanas laukumus, kuros reizém tika izgazti nelikuniigi atkritumi (lietas 62.-65. lapa).

Tiesa secina, ka apstdzetais nav bijis konsekvents sava aizstavibas pozicija. Apsiidzetais liecibas izteicis divas dazadas versijas par kameras
iegades merki. Tiesa apstudzeta liecibas vert€ ka savu darbibu subjektivu izskaidrojumu ar noltku izvairtties no kriminalatbildibas un soda.

Tiesa, vertgjot lieciieces /pers. C/ liecibas, nem vera, ka vina ka apstdzeta laulata i ieinteres€ta, lai/pers. B/ netiktu saukts pie krimmnalatbildibas
un sodtts. Tiesa liecinieces /pers. C/ liecibas verte ka subjektivas, no kuram nav glistamas objektivas znas par ierices iegades apstakliem un tas
tehniskajiem parametriem.

Turklat, aplikojot ierices izskatu, tas formu, izméru, apgerba pogu un skriivju galvas imitacijas ierices iesp&jamai maskéesanai, tiesa piedod lielaku
ticanibu apsiidzeta pirstiesas procesa sniegtajam liecbam, ka ierice bija paredzeta saimnieciskas darbibas vajadzibam, vairak sleptai videonoveérosanai.
Papildus tiesa pieverS uzmanibu iegadatas ierices nosaukumam “Wifi Hidden Camera”, kas tulkojuma no anglu valodas nozime “Wifi slepta kamera”
(https:/ftransiate.tilde.com/t/) . Tadgjadi tiesa netic apsiidzeta noradttajam, ka internetd nevargja saprast ierices izmerus un kameras parametros
neiedzlinajas. Tiesas ieskata tieSi kameras nosaukuns liecina par ierices pielietojumu sléptai, nemanamai videonoverosanai, ko apsiidzgtais, pasitot ierici,
apznati izvelgjies. Tiesas ieskata slepta videonoveroSana nebiitu nepiecieSama maza guloSa bérna noverosanai, kas liecina par apstdzeta un liecinieces
tiesa sniegto liecibu neatbilstibu patiesajiem kameras iegades merkiem

Tiesas ieskata nav nozimes apsiidzeta noraditajam, ka kamera nav bijusi lietojama, pats apsiidzetais ierici nav speciali parveidojis, nav to ieslepis
vai maskgjis, bet tada bija no riipriicas. Tiesa par objektivam atzist zinas, kas sniegtas kompetentas iestades, Valsts drosibas dienesta, atzinumg, ka ierice
var veikt videoierakstu, ka pec akumulatora baterijas uzlades, ievietojot atminas karti, ta finkcion€ un ir darba kartiba. lerice ir uzskatama par tadu, kas
primari paredzeta sleptai videonoverosanai vai videodokument€$anai.

[9] Strategiskas nozimes predu aprites likuma 1. panta 1. punkta noteikts, ka strategiskas nozimes preces ir sistémas, iekartas, to sastavdalas,
materiali, Kimiskas vielas, priekSmeti, programmatiiras, tehnologijas un pakalpojumi, kas ietverti (..) Latvijas Republikas Nacionalaja strategiskas nozimes
precu un pakalpojunu saraksta.

Mingta likuma 3. pants noteic, ka Latvijas Republikas Nacionglo stratégiskas nozimes pre¢u un pakalpojumu sarakstu nosaka Ministru kabinets.

Atbilstosi likurma 5.1 pantam, fiziskajam personam aizliegts iegadaties, glabat un lietot Latvijas Republikas Nacionalaja strategiskas nozimes precu
un pakalpojumu saraksta minctas, seviska veida veicamiem operativas darbibas pasakumiem vai to traucSanai speciali raditas vai pielagotas iekartas,
ierices vai instrumentus un to komponentus un programmatiiru.

Atbilstosi Valsts dro§ibas dienesta atzinumam, iznemta ierice atbilst minétajiem kritSrijiem.

[10] Saskana ar 2007. gada 25. septembra Ministru kabineta noteikumu Nr.645 “Noteikumi par Naciondlo stratégiskas nozimes precu un
pakalpojumu sarakstu” 2. punktu nacionalaja stratégiskas nozimes precu un pakalpojumu sarakstda mingto precu un pakalpojumu parvietoSanai,
eksportam, importam un tranzitam nepiecieSama Stratégiskas nozimes precu kontroles komitejas izsniegta licence.

Noteikumu pielikuma 10A905. sadala ieklautas seviska veida veicamiem operativas darbibas pasakumiem vai to trauc€Sanai speciali raditas vai
pielagotas iekartas, ierices vai instrumenti, komponentes un programmatiira. Piezimé noradts, ka kontrolei tiek paklauts 10A905. sadala mingto iekartu,
iericy, instrumentu, komponenSu un programmatiiras imports, parvietosana no Eiropas Savieribas dalibvalstim, raZoSana, lietoSana un glabasana.

10A905. sadalas b) punkta 1. apakSpunkta ieklautas iekartas un ierices sleptai videonoverosanai vai fotodokumentesanai un videodokument€Sanai:
fotokameras un videokameras, kuram pienit kada no turpmak minétajam pazimem: tas ir speciali izstradatas, pielagotas vai parveidotas sleptai
videonoverosanai vai fotodokument€$anai un videodokument&Sanai; tas ir masketas ka citi prickSmeti, iekartas vai ierices; tas ir iesleptas vai masketas
“adatas acs” tipa [ecu (pinhole lens).

Noteikumu pielikunms paredz izpemumus, kad 10A905. sadalas “b” apaksSpunktu nepiem€ro, kurus tiesa nekonstate apsiidzeta dzivesvieta
atrastajai iericei.

Lieta ir pieradtts, ka imento ierici apsiidzStais iegadajas un glabaja sava dzwvesvieta. lerice ir paredzeta sleptai videonoverosanai un
videodokumenteSanai, tai i “adatas acs” tipa Ieca (pinhole lens), un ta atbilst 2007. gada 25. septembra Ministru kabineta noteikumos
Nr.645 “Noteikumi par Nacionalo stratégiskas nozimes precu un pakalpojumu sarakstu” minétajiem krit€rijiem

[11] Tiesa atzist par nepamatotiem aizstaves iebildunus, ka ierice priméri paredzeta sléptai noverosanai, bet var pielietot arT citam vajadzbam, ka
ta bijusi acimredzami nederiga, tai nav saiknes ar seviska veida veiktiem pasakumiem, jabit saistibai ar operativo izsekoSanu, iekliSanu, ka lidziga veida
kameras ir minétas likuma, bet konkréta nav ieklauta. Aizstave nesaredz apstidzEta riciba nedz bistanibu, nedz kaitSjumu.

[11.1] Atbilstosi Valsts drosibas dienesta atzinumé noraditajam, ierice funkciong un ir darba kartiba.

Slepta videonoverosana atbilst seviska veida veicamiem operativas izmekleSanas pasakumiem Atbilstosi Operativas darbibas likuns 7. panta
ceturtajai dalai, operativa korespondences kontrole, operativa personas paustas vai uzglabatas informacijas satura iegiiSana no tehniskajiem lidzekliem,
operativa nepublisku sarunu slepena noklausanas (ari pa talruni, ar elektroniskajiem un cita veida sakaru lidzekliem), operativa publiski nepicejamas
vietas videonovéroSana, operativa darfjumu parraudziba kredtiestades vai finanSu iestades klienta kontd, operativa ickliSana un ilgstoSa operativa
novérosana (izsekoSana) veicama tikai seviskaja veida un ar Augstakas tiesas prick$sédétaja vai vina Tpasi pilnvarota Augstakas tiesas tiesnesa akceptu.

[11.2] Krimmallikuma 237.1 panta otraja dala paredzetais ‘(..) nozieguns skaitds par pabeigtu ar bridi, kad izdarits normas dispozicija noradito
priekSmetu aprites aizlieguma parkapums (formals sastavs).” (V. Liholaja. Kriminallikuma komentari. Tresa daja (XVIII-XXV nodala). Otrais
papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu agentitra, 2019, 344. lapa, 17. punkts).

Tadgjadi apsiidzeta darbibas nav nepiecieSans konstatet radito kait€jumu, nav nepiecieSamas iestajusas sekas, lai atziu, ka apstdzetais izdarijis
Kriminallikuma 237.1 panta otraja dala paredzeto noziedzigo noziedzigu nodarjumu.

[12] Tiesas spriesana ietilpst ne tikai pienakuns lemt par celtds apsiidzbas pamatotibu, bet art pienakuns ieverot vispar€jos kriminalprocesa
pamatprincipus, kas noteikti Krimnalprocesa likuma 1. panta, proti, kriminaltiesisko attiecibu taisrigs noregulgjums. Tiesai japanak $is noregulgjuns,
rikojoties materialo un procesudlo tiesbu normu ietvaros, proti, atseviskos gadjumos pec savas iniciafivas grozot apsiidzbu atbilstosi tiesas
noskaidrotajiem lietas faktiskajiem apstakliem Tas nozin€, ka ar1 tiesa var grozit celto apstidzibu, ieverojot kriminalprocesa pamatprincipus, tostarp
apstdzeta tiesibas uz aizstavibu, lai pandktu kriminaltiesisko attiecibu taisnign noregulejunu (Senata Krimindallietu departamenta 2012. gada
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11. oktobra lemums lieta Nr. SKK-379/2012).

Tiesa, ieverojot Kriminalprocesa likuma 455. panta tre$aja dala ietverto nosacijumu par tiesas tiesibam atzit par pieraditiem no apstidzibas
atSkirigus noziedziga nodarjuma faktiskos apstaklus, uzskata par iespgjamu un nepiecieSamu grozit apsitidzEtajam /pers. B/ celto apstidzibu. Tiesa no
prokurora uzturétas apsiidzibas izsledz ierices iegadasanas laku “bet ne vélak ka 2015. gada 3. decembr’, jo tiesas ieskata apstidziba noradtais laiks
nav pamatots ar lietd esoSajiem pieradjumiem Apsiidzetais prokuratira liecindja, ka kameru iegadajas 2019. gada, tiesa liecindja, ka iegadajas
2018. gada novenbri. Tiesa atzist, ka nedz pirnstiesas izmeklesana, nedz iztiesasana objektvi pieradijumi par kameras iegades laiku un vietu nav iegiiti,
tadgjadi ierices iegades vieta un laiks precizi nav noskaidroti.

Tiesas ieskata $adi apstidzibas grozjumi nepasliktina apstidzeta stavokli un neparkapj vina tiesibas uz aizstavibu, bet grozjumi atbilst pieraditajiem
noziedziga nodarjjuma faktiskajiem apstakliem

[13] Saskana ar Krimnallikuma 1. panta pirmo dalu pie kriminalatbildibas saucama un sodama tikai tada persona, kura ir vairiga noziedziga
nodarfjuma izdariand, tas i, kura ar nodomu (£8i) vai aiz neuzmaribas izdarfjusi $aja likuma paredzetu nodarfjunu, kam ir visas noziedziga nodarfjuma
sastava pazires.

“No subjektvas puses noziedzgais nodarfjuns ir £8s, jo vairigais apzinas savas ricibas kaifigumu un apznati izdara pantd noradtas darbibas.”
(V. Liholgja. Kriminallikuma komentari. Tresa daja (XVIIIEXXV nodala). Otrais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu agentiira, 2019,
344. lapa, 18. punkts).

Uz subjektivas puses esanibu norada apsiidzeta faktiskas darbibas, proti, pec kameras nosaukuma, formas, vizuala izskata, detalam, izméra bija
saprotamns, ka ierice paredzeta nepamanamai, sleptai noverosanai un, zinot minétos datus, ierici /pers. B/ to iegadajas un atstaja glabasana dzvesvieta.

Kriminallkuma 237.1 panta “otraja dald ietvertais noziedzZigais nodarjuns (mazak smags nozieguns) ir versts pret jurisdikcijas interesem
noziedzigu nodarfjunu atklasanas un zmekleSanas procesa.” (V. Liholaja. Kriminallikuma komentari. Tresa daja (XVIIIEXXV nodala). Otrais
papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu agentiira, 2019, 341. lapa, 1. punkts).

Objektva puse izpaudas /pers. B/ iegadajoties un glabajot seviska veida veicamu operativas darbibas noteikumiem speciali raditu ierici bez
attiecigas licences, tadgjadi parkapjot tadu iericu aprites aizliegunmu.

[14] Izvertejusi pieradjumus kopunms, tiesa konstaté visu objekfivo un subjekfivo pazimju kopumu, un atzist, ka apsiidzetais izdarja
Kriminalikuma 237.1 panta otraja dala paredzto noziedzigo nodarfjum.

Iztiesasanas laika tiesai neradas Saubas par apstdzeta vainu, kas bitu vertSjamas par labu apstidzetajam, atbilstosi Kriminlprocesa likuma
19. panta tresajai dalai.

[15] Atbilstosi Kriminallikuma 46. panta otrajai dalai, nosakot apsiidz&tajam soda veidu, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu un
radito kaitSjumu, ka arf apsitidzeta persoribu. Atbilstosi Kriminallikuma 46. panta treSajai dalai, nosakot soda meru, tiesa nem véra atbildibu nikstinosos
un pastiprinoSos apstaklus.

Saskanpa ar Kriminalikuma 7. panta treSo daju Krimmnallikuma 237.1 panta otraja dald paredzgtais noziedzgais nodarfjuns ir mazak smags
nozieguirs, panta sankcija paredz brivibas atnensanas sodu uz laiku Iidz diviem gadiem, slaicigu brivibas atnemsanu, probacijas uzraudzibu, sabiedrisko
darbu vai naudas sodu, atnemot tiesibas uz noteiktu nodarbosanos uz laiku idz pieciem gadiem

Nosakot sodu, tiesa nem véra, ka apstdzetais iepriek$ nav sodits. Noskaidrots, ka apsiidzetajam ir deklaréta dzivesvieta, r magistra grads
umengjdarbiba, strada SIA “/SIA nosaukuns/” par sastatou montétaju, precgjies, ir tris nepilngadigi apgadajamie.

Tiesa nekonstat€ /pers. B/ atbildibu nikstinoSus apstaklus saskana ar Krimnallkuma 47. pantuun Krimnallikuma 48. panta pirmaja dala mingtos
atbildibu pastiprinosus apstak]us.

[16] Apstudzetajam ir jasanem taisnigs, atbilstoSs sods par izdartto noziedzigo nodarfjumu, tadejadi aizsargajot sabiedribas droSibu un atjaunojot
taisnigumu. Sodam jalidzsvaro gan apsiidzeta, gan sabiedribas intereses. Soda piemgroSanai javeicina soda prevencijas uzdevuma izpilde, janostiprina
gan vainigas personas, gan citu personu parlieciba par nepieciesanibu pildtt likumus un atturgties no noziedzigo nodarfjunu izdarSanas.

[17] Nemot vera noziedzigd nodarjuma raksturu, radito kaitjumu, ka noziedzigs nodarfjuns versts pret vispargjo drosibu un sabiedrisko kartibu,
pret jurisdikcijas interes€m noziedzigu nodarfjumu atklasanas un izmekleSanas procesa, un izvertjot apsiidzeta personibu, tiesa atzist, ka apstdzEtajam
pienerojans sabiedriba izcieSams sods sabiedrisko darbu veida, ka to [idza valsts apstidzibas uztwrétajs. Ka arf obligati piemerojams panta sankcija
paredzetais papildsods, atpemot tiesibas uz noteiktu nodarboSanos, apsidzEtajam atnemot tiesibas veikt jebkadas darbibas ar strategiskas nozimes
precém.

Tiesa atzist, ka ar $adu soda veidu ir panakans Kriminallkuma 35. panta noteiktais soda merkis — aizsargat sabiedribas dro$ibu, atjaunot
taisnigumuy, sodtt vainigo personu par izdarto noziedzigo nodarfjumu, resocializet sodito personu un panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu
likumus un atturétos no noziedzgu nodarjumu izdarisanas.

Soda mera noteik$ana tiesa nem vera, ka nav konstatéti apstidzeta atbildibu nikstinosi apstakli un atbildibu pastiprinosi apstakli.

[18] Apstidzetajam/pers. B/ drosibas lidzeklis pirmstiesas procesa nav piemerots, tiesa nesaskata Kriminglprocesa likuma 241. panta pirmaja dala
noteikto pamatu drosias fidzekla piemErosanai.

[19] Péc sprieduma spéka stasanas dienas, atbilstosi Kriminalprocesa likuma 240. panta pirmés dalas 1. punktam, ka nevertigi iznicinami lietiskie
pieradfjumi “Wifi Hidden Camera”, 10 Support IOS 1 Android/PC kastt€, papildus pamaciba, optiskais disks, mikro SD karte, apalas formas
plastmasas turétajs, kas glabajas Valsts dro$ibas dienesta.

Rezolutiva dala
Saskana ar Krimnalprocesa likuma 520. pantu tiesa
nosprieda
atzt /pers. B/ par vairigu Krimnallikuma 237.1 panta otraja dala paredzetaja noziedzigaja nodarfjuma un sodtt vipu ar sabiedrisko darbu uz
170 (viens simts septindesmit) stundam, atpemot tiesibas veikt jebkadas darbibas ar stratégiskas nozimes precémuz 2 (diviem) gadiem.
Soda izpildei /pers. B/ jaierodas Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktiirvieniba atbilstosi deklaretajai dzivesvietai 10 darba dienu laika no

dienas, kad stajies speka tiesas nolemuus.
Nepiemerot drosibas idzekli.



P&c sprieduma speka stasanas izricinat lietiskos pieradijumus: “Wifi Hidden Camera”, 10 Support IOS 1 Android/PC kastit€, papildus pamacibu,
optisko disku, mikro SD karti, apalas formas plastmasas turétaju, kas glabajas Valsts drosibas dienesta.

Pilnu spriedumu var parsiidzet 10 dienu laika no ta pieejanibas dienas Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija, apelacijas stidzbu vai
protestu iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Pilns spriedums sagatavots un pieejams 2022. gada 11. marta.

Rigas rajona tiesas tiesnese A. Briede



