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Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese I.Meldere
izskatija rakstveida procesa civillietu SIA , Julianus Inkasso Latvija” maza apiéra prasiba pret /pers. B/ par naudas piedzinu. Tiesa

konstattja

2016. gada 21. marta Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa sagemta prasitaja SIA ,Julianus Inkasso Latvija” maza apmera prasiba pret atbildétaju
/pers. B/ par naudas piedzinu, kura, pamatojoties uz Civillkuma 1402., 1425., 1587., 1756., 1757., 1763., 1793., 1797., 1798., 1801., 1805.,
1934.un 1943. panty, ltgts piedzit no atbildetajas par labu prasitajam galveno paradu 1 150,89 EUR un likumiskos nokavejuma procentus 186,75 EUR,
samaksatos tiesaSanas izdevumus — valsts nodevu 200,65 EUR un ar lietas izskatSanu saistttos izdevumus 4,70 EUR, noteikt prasitajam tiesibas vz laiku
lidz sprieduma izpildi sagemt likumiskos procentus 6% apmera gada no galvena parada summas.

Prastbas pieteikuma noradis, ka starp atbildetaju un AS “Parex banka” (tiesbu un saistibu parpemejs — AS ,,Citadele banka”) noslegts figums Nr.
PK-023-10/20 par Paterina kredtta (aizdevuma) izsniegSanu un izmantosanu (turpmak teksta arT - Ligums), kuru parakstot atbildetaja piekrita Liguma
noteikumiem, tostarp art Ligumam saisto$ajam maksajumu grafikam Saskana ar Liguma noteikumiem, atbildétajai bija janodro$ina kredita atmaksa katru
menesi, veicot maksajumu uz kredtta atmaksas kontu maksajumu grafika noraditaja termina, apmera un valita. Atbildétaja neveica maksajumus saskana
ar Maksajumu grafiku, Iidz ar to izveidojas parads, un AS “Citadele banka” konstat€ja, ka atbildétaja neveic mingtos grafika maksajumus.

2013. gada 19. jinija AS “Citadele banka” konstatgja, ka uz2013. gada 19. juniju neatgriezta kredta summa ir 1 322,18 EUR, procentu parads
par kredtta izmantosanu sastada 78,71 EUR. 2013. gada 19. jonija AS “Citadele banka” izmantoja ar Ligunmu pieligto tiesibu un vienpusgji atkapas no
Liguma.

Saskapa ar 2014. gada 13. februari AS “Citadele banka™ un SIA “Julianus Inkasso Latvija” starpa noslegto cesijas Iigunu un tam saistosSo
Pielikumu Nr. 1, AS “Citadele banka” cedgja prasjuma tiesibas, kas izriet no Liguma, SIA “Julianus Inkasso Latvija” ar tiesbam prastt nokavejuma
procentus, zaud&jumus un citus blakus prasjumus, kas radusies Liguma neizpildes rezultata.

Prasttajs izsitya atbildetajai AS “Citadele banka” pazinojunu par prasjuma tiesibu pret atbildetaju cedéSanu prastajam un pazinojunu par
paradsaistibam

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu, atbildetajai 2016. gada 7. aprilinosiiits prasibas pieteikuma noraksts rakstveida paskaidrojuma
sniegSanai, vienlaikus izskaidrojot Civilprocesa likuma 74. panta noteiktas pusu civilprocesualas tiesibas.

Atbildétaja rakstveida paskaidrojumus vai iebildumus par celto prasibu nesniedza.

Ta ka lietas dalibnieki nav ligusi lietas izskafiSanu tiesas s€d€, ka arT tiesa neuzskatfja par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 250.%5 panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibnieki ir saviaicigi informiti, 2016. gada 2. jinija
nosiitot pazinojumu ierakstita pasta stffjumi uz prastaja juridisko adresi un atbildetajas deklaréto dzivesvietas adresi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.! panta 3. punktu, uzskatams, ka pusém tiesas dokumenti izsniegti sepfitaja diend no nosiitanas dienas.

Tiesa, parbaudijusi un izvertgjusi lietas materialos esosos rakstveida pieradijunus, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civillikuma 1402.pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Saskana ar Civillikuma 1934. pantu ar aizdevuma ligunmu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodosana pasumi, ar pienakunmu atdot
sanemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas.

No lietas materialiem redzams, ka 2010. gada 19. jinija starp AS “Parex banka” (tiesbu un saistibu pargenmgjs - AS ,Citadele banka”) un
atbildétaju ka klientu noslegts Patérina kredita ligums Nr. PK-023-10/20 klienta kreditsaistbu pret banku izpildei, pieskirot atbildétajai aizdevunu Ls
1 034,76 jeb 1 472,33 EUR apneera, ar procentu likmi 15% gada, gada procentu likmi 17,11 gada, komisijas maksu Ls 10 jeb 14,23 EUR, ar galigo
norckinu dienu 2013. gada 30. jiniju, maksajumu saistibu kavejuma gadijumé paredzot ligunsodu 0,15 % diena no kavéta maksajuma summas par katru
kavgjuma dienu.

Tiesa atzist, ka noslédzot Ligumu, atbildétaja apliecingja, ka ar Liguma noteikumiem iepazinas un apnemas tos ieverot.

Civillikuma 1943. panta noteikts, ka aiznémgjam jaatdot tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vig$ sanémis.

Saskana ar Civillkuma 1587.pantu tiesigi noslegts figums uzliek dz&jam pienakumu izpildtt apsolto, un ne darjuma seviSkais smagums, ne art
velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no iguma.

Saskana ar Civillikuma 1590. pantu katrai pusei ir pret otru prasibas tiesibas par iguma izpildiSanu.

Lieta nav iegiti pieradijum, ka atbildétaja bitu izpildijusi aizdevuma ligunma noteiktas saistibas un butu veikusi maksajumus taja noteiktaja apmera
un kartiba.

No AS ,Citadele banka” 2014. gada 13. februara izsniegtas izzinas Nr. 2.1.18.2.-01/14276 redzams, ka atbildétajas parads, kas izriet no mnéta
Liguma, sastadija 1 400,88 EUR, kas sastav no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas 1 322,18 EUR un kredita procentiem par faktiski izlietoto
kreditlimitu 78,71 EUR.

Prastajs noradija, ka lidz2016. gada 19. janvarim atbildétaja veica galvena parada daléju apmaksu 250 EUR apmera, tadejadi samazinot
pamatparadu idz 1 150,89 EUR.

Saskana ar Civillikuma 1652. pantu paradnicka nokavejums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vips palaidis garam terminu, kas nolikts
izpild®anai ar figun.



No lieta eso$a2014. gada 13. februara Cesijas liguma Nr. izraksta un ta pielikuma Nr. 1, kas noslegts starp AS ,Citadele banka” un
SIA , Julianus Inkasso Latvija” redzans, ka lidzgji vienojas par to, ka visas prasijuma tiesibas pret atbildétaju tick nodotas prastajam

No lietas materialiem redzams, ka 2014. gada 10. majja atbildétajai nostftts pazigojums par paradsaistbam, lidzot samaksat paradu lidz
2014. gada 17. majam

Tapat no lietas materialiem redzams, ka 2014. gada 10. maija atbildétajai nosiifits pazinojuns par prasjuma tiesbu cesiju jaunajam kreditoram
SIA ,Julianus Inkasso Latvija”.

Saskana ar Civillkuma 1793. panta 3. punktu prasjumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek péc tiesiska darfjuma,
vienalga, vai kreditors to nosledzs vz likumiska pienakuma pamata, vai labprafigi.

Savukart Civillikuma 1798.pants nosaka, ka par cesijas prickSmetu var biit visadi prasjumi, vienalga, vai tie izriet no figuma, vai no neatlautas
darbibas, starp tiem arT tadi, kuriem vel nav iestajies termins, ka ar1 nosaciti un pat nakami, un nedrosi.

Saskana ar Civillkuma 1801.pantu cesijas Iigumu starp prasjuma atdevéju kreditoru (cedentu) un to personu, kam to atdod (cesionaru), var
noslegt jebkada forma. Paradnieka piekriSana, pret kuru prasgjums versts, nav vajadziga, un cesija ir speka, pat ja vigs neko par to nezina.

Saskana ar Civillikuma 1805. pantu cesionars var no cesijas briza darboties ar kreditora tiestbam un uz $2 pamata rikoties ar prasgjumy, cedet to
savukart citamun izlietot to pret paradnieku.

Civillikuma 1759. panta 1. punkta noteikts, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas
nokavejumu, kaut arT parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Saskana ar Civillikuma 1765. panta pirmo dafu procentu apmers ciesi janosaka akta vai darfjuma. Ja tas nav darits, ka art taja gadjuma, ja likuns
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Ieverojot to, ka atbildetaja, neveicot maksajumus noteiktaja termina un pilna apmera, ir pielavusi nokavejumu, pamatojoties uz Civillikuma 1759.
panta 1.punktu, vipai ir pienakums maksat prastajai likumiskos procentus, kuru apners par laika periodu no 2013. gada 19. jonja idz2016. gada
3. martamir 186,75 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93. panta pirmo daju katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjunmu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunu pamatotiba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 1838. pantu tas, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo.

Atbildetaja nav iebildusi pret prasibas pietekumd minétajiem faktiem par parada esanibu, ka arT nav iesniegusi pieradijumus, kas apliecinatu
parada samaksu.

leverojot mingto, tiesa atZist, ka prasitdja prasiba pret atbildétaju ir apmierinama, piedzenot no atbildetajas par labu prasitajam galveno paradu
1 150,89 EUR un likumiskos nokavgjuma procentus 186,75 EUR par laika perioduno 2013. gada 19. jinija lidz 2016. gada 3. martam.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus, fidz ar to no atbildétajas par labu prastajam piedzenama valsts nodeva 200,65 EUR un ar lietas izskatSanu saistitic izdevumi 4,70 EUR.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 39. panta pirmas dalas 5. punktam un VAS ,Latvijas Pasts” tarifiem ar tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu
piegadasanu un izsniegSanu saistitie izdevumi $aja lietd pirmas instances tiesa bija 6,44 EUR.

No lietas materialiem redzams, ka prasitajs, celot prasibu, iemaksaja ar lietas izskafSanu saistitos izdevumus 4,70 EUR apmera, hidz ar to no
atbildetajas valsts ienakumos ir piedzenama starpiba, kas ir 1,74 EUR.

Civilprocesa likuma 195. pants nosaka, ka, taisot spriedunmu par naudas summas piedzingu, tiesa norada prasitaja tiesibas par laiku idz sprieduma
izpildei sagemt procentus, minot arT to apmeru. Tadgjadi tiesa atzst, ka prasitajai nosakamas tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sanemt no
atbildetajas likumiskos procentus 6% gada no nenomaksatas pamatparada summas, jo saskana ar Civillikuma 1765.pantu gadjumos, kad likuns noteic
aprekinat likumiskos procentus, tas nolikts pa sesino simta gada.

Saskana ar Civilprocesa likuna 204.! pantu, atbildétajai nosakams labpratigas spieduma izpildes terming 10 dienas no sprieduma speka stasands
dienas.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41. panta pirmo dalu, 93., 97., 193., 195., 204.1, 250.2, 250.27 pantu, tiesa

nosprieda

Apmierinat SIA , Julianus Inkasso Latvija” maza apmera prasibu pret /pers. B/ par naudas piedznu.

PiedZt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA , Julianus Inkasso Latvija”, registracijas Nr. 40003717522, galveno paradu
1 150,89 EUR (viens tikstotis viens simts piecdesmit exro, 89 centi), likumiskos nokavejuma procentus 186,75 EUR (viens simts astondesmit sesi euro,
75 centi) par laika periodu no 2013. gada 19. jinija idz2016. gada 3. martam, valsts nodevu 200,65 EUR (divi sinmti euro, 65 centi) un ar lietas
izskatSanu saisttos izdevumus 4,70 EUR (Cetri euro, 70 centi).

Samaksa prasitaja SIA ,,Julianus Inkasso Latvija” laba veicama norékinu konta Nr. /konta numurs/, AS “Swedbank”.

Noteikt SIA , Julianus Inkasso Latvija”, registracijas Nr. 40003717522, tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei sanemnt no /pers. B/, personas
kods /personas kods/, likumiskos procentus 6% (seSu procentu) gada no nesamaksatas galvena parada summas.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 1,74 EUR (viens euro, 74 centi)
apnera, kas iemaksajami sekojosa konta: Sanemgjs: Tiesu administracija, konts LV51TREL2190458019000, NMR 90001672316, sapéngja banka:
Valsts kase, kods TRELLV22, iemaksas merkis: 21499 ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi, ka arT dati personas vai lietas identificeSanai.

Tiesas izdevumu samaksu apliecino$s dokuments iesniedzans Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas kanceleja sprieduma labpratigai izpildei
noteiktaja termina.

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes termigu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijai 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadianas dienas, apelacijas
stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa.

Tiesnese I.Meldere



