Lietas Nr. C39102315
Lietas arhiva Nr. C-1023-15/3

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Valmiera, 2015.gada 19.novembr1

Valmieras rajona tiesas tiesnese I.Liepa rakstveida procesa izskatjja civillietu biedriba ,/Nosaukums A/” maza apmera prasiba pret /pers. B/ par
naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

2015.gada 13.augusta prasitajs célis tiesa maza apnera prasibu, kura [idz piedzit no atbildétajas par labu prastajam EUR 1441,44, taja skaita:
pamatparads EUR 1281,09, ligumsods EUR 120,35, parada atgiiSanas izmaksa EUR 40,00, lidz atzit prastaja tiesbas sapemt no atbildétajas
likumiskos procentus péc likmes 6% gada no pamatparada par laika posmu no prasibas celanas lidz tiesas sprieduma faktiskai izpildei, ka arT lodz
piedzt tiesasanas izdevumus.

Prasiba noradis, ka, pamatojoties uz2014.gada 1.maija noslegto Dzivojamas majas parvaldiSanas figumu Nr.2014/1, prastajs apsaimniekojis
daudzdzivoklu dzvojamo maju /adrese A//adrese/, kur atbildeétajai pieder dzvokla pasuns /Nr./

Atbildetaja savus pienakumus nav pildijusi pienacigi. Uz prasibas celSanas bridi atbildetajas parads par vinai piederosa dzivokla apsaimniekoSanu
un sniegtajiem konmunalajiem pakalpojumiem sastada EUR 1281,09. Parads uzkrajies par laka periodu no 2014.gada 1.oktobra Iidz2015.gada
30, jinijam.

Prastajs arT uzskata, ka par maksajunu kavejunu atbildetaja appenwsies maksat Iigunmsodu 0,1% diena no nokavetd maksajuma summas par
katru kaveto dienu. P&c stavokla uz prasibas sastadiSanas dienu no atbildetajas piedzenamais igunsods sastada EUR 120,35.

Prastajs noradijis, ka ir pietiekans pamats aprékinat un piedzzt no atbildétajas arT likumiskos procentus par visu nokavejuma laiku

Saskana ar Civillikuma 1668.° pantu, prasttajs lidz piedzt no atbildétajas parada atgiiSanas izmaksas likumé noteiktaja kartiba EUR 40,00 apméra

Prasiba pamatota uz Dzivokla pasuma likuma 10., 13.pantu, Civillikuma 1587., 1590., 1652., 1668., 1716., 1720.pantu, 1759.panta 1.punktu,
1765.pantu.

Prasttajs arT noradjis, ka nevélas, lai notiktu uzklausBana tiesas sede.

2015. gada 20.augusta atbildétajai uz deklaréto dzivesvietas adresi nosiittts prasibas pieteikums, nosakot 30 dienu terminu no prasibas pieteikuma
nosiifSanas dienas rakstveida paskaidrojuma sniegSanai. Noteiktaja termina atbildétaja paskaidrojumu nav iesniegusi, kas nav Skérslis lietas izskatanai.

Civilprocesa likuma 250.2panta pirmé dala nosaka, ka, ja puses neliidz lictas iztiesa$anu tiesas s&dg vai tiesa neuzskata par nepiecieamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datumu, kad sprieduma norakstu
vards sanent tiesas kanceleja. Sis pazinojurs pusém nosiitits 2015.gada 5.oktobri

Saskana ar Civilprocesa likunma 250.22panta pirmo dalu, pusém izskaidrotas puSu procesualas tiesibas, puses ir inforntas par tiesas sastavu, ka
art izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesei. Noraidjuns nav pieteikts.

Motivu dala

Tiesa, parbaudot rakstveida pieradjumus, atzist, ka maza apmera prasia ir pamatota un apmierinama.

Dzvokla Tpasuma likuma 10.pants nosaka, ka dzvokla tpasniekam ir piendkums segt dZivojamas mAjas parvaldSanas zdevumus, ka arT
norekinaties par sapemtajiem pakalpojumiem, kas saisfiti ar dzvokla pasuma lietosanu (piemeram, apkure, aukstais Gidens, kanalizacija, sadzves
atkritumu izveSana), maksat uz dzvokla Ppasumu attiecinatos nodoklus, maksat nomas maksu par zemes lietoSanu, ja dzivojané maja atrodas vz citai
personai piederosas zemes, pildit dzivoklu pasnieku kopibas piegenmtos Enmunus.

Atbildétaja, ka noradis prasiba, ir dzivokla pasuma /adrese//adrese/, pasniece.

2014.gada 1.maija starp pusém noslegts Dzivojamas majas parvaldBanas figums Nr.2014/1, saskana ar kuru fpasnieks, t.sk.arT atbildétaja lieta-
/pers. B/, ka /Nr./.dzvokla pasniece, uzdod un pilnvaro parvaldnieku, bet parvaldnieks (prasitajs) apnemas par figuma noteikto samaksu parvaldit
nekustamo pasumu /adrese A//adrese/ (lietas 10.-17.1apa).

Lieta nav apSaubamns, ka ir izveidojies dzivokla apsaimniekoSanas un komunalo maksajumu parads par laika periodu no 2014.gada 1.oktobra lidz
2015.gada 30.jonjam, atskaitot atbildetajas veiktos maksajumus, EUR 1281,09 apnmera, ko apstiprina prasiaja sastadtais parada aprekins (lietas
35.]apa).

Civillikuma 1716.pants nosaka, ka figumsods i pametuns, ko kada persona uzemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar, nepienacigu
izpildi vai neizpildSanu 1ta laika (termina). Ligumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu 1ta laika (termina) var tikt noteikts pieaugoss, tacu
kopuma ne vairak par 10 procentiemno pamatparada vai galvenas saisfibas apnera.

Prastajs, ieverojot Dzvojamas majas parvaldSanas figuma notekto igunmsoda aprékinasanas kartibu, aprékingjis figumsodu par kaveto laka
periodu Iidz2015.gada 25 jinjam EUR 120,35 apmera, kas, atbilstosi likuma noteiktajam, neparsniedz 10% no pamatparada. Atbildetaja, parakstot
figun, nav apstridgjusi taja noteikto igumsodu, un arf tiesa atzist, ka figunsods ir taisnigs un samerojans ar izdarito figumisko attiecibu parkapunmu no
atbildetajas puses.

No lieta iesniegta bridinajuma redzans, ka atbildetaja ir bridinata par parada samaksu, tacu parads nav samaksats (lietas 34.lapa).

Atbildetaja lieta nav iesniegusi paskaidrojunm vz prasibu, nav apstridejusi prasiba noraditas summas, ka arl nav iesniegusi pieradjunus parada
samaksai, tadejadi tiesa secina, ka atbildétaja prasibu atzist.

Nemot vera, ka atbildetaja ir minéta dzvokla Tpasniece, viai ir bijusi nodroSinata iespgja zmantot apsaimnickotaja sniegtos pakalpojumus, par
kuriem bija janorekinas likuma, ka arf DZivojamiis mijas parvaldanas figuma noteiktaja termind un kartiba, tadgjadi pamatparads un figumsods prasiba



noradttaja apmera ari piedzenans no atbildétajas par labu prasitajam

Chvillikuna 1668 “pants paredz paradnieka pienakumu par nokavétu maksajunu maksat kreditoram parada atgiianas izmaksas 40 euro apnira.

Tiesa konstate, ka konkretaja gadijunmia atbildétaja ir nokavejusi pieligtos maksajumus par sagemtajiem pakalpojumiem, kas ir pamats parada
atgiiSanas izmaksu samaksai prastajam. Lidz ar to no atbildetajas par labu prastajam piedzenamas parada atgiiSanas izmaksas EUR 40,00 apnera.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 195.panta nosacjumiem, tiesa nosaka prasitaja tiesibas sagemnt no atbildetajas arf likumiskos seSus procentus gada
no nesamaksata parada pamatsummas par laiku lidz sprieduma izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41., 44.pantu, pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesaSanas
izdevumus proporcionali apmierinato prasjunu apneram, tadejadi no atbildetajas par labu prastajam piedzenami tiesasands izdevumi EUR 270,92, ko
veido valsts nodeva EUR 216,22, ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi — par prasibas pieteikuma noraksta, tiesas pazinojumu piegadasanu EUR 4,70,
ka arT izdevumi advokata palidzibas samaksai EUR 50,00.

Tevérojot Civilprocesa likuna 204.!panta nosacijumus, nosakams terming sprieduma labpratigai izpildei- 10 dienas no sprieduma likuniiga speka
stasanas dienas.

Rezolutiva daja

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41., 193., 195, 204.1, 250.25pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat pilniba un piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu biedribai ‘/Nosaukums A/”, registracijas Nr./numurs/,
pamatparadu EUR 1281,09, ligunsodu EUR 120,35, parada atgtiSanas izmaksa EUR 40,00, tiesasanas zdevamus EUR 270,92, kopa EUR 1712,36
(viens tukstotis septini simti divpadsmit exro 36 centi).

AtzZtt biedribai “/Nosaukuns A/, registracijas Nr./numurs/, tiesibas sagemt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6% gada no
nesamaksata pamatparada par laiku lidz sprieduma izpildei.

Sprieduma labpratigas izpildes termins noteikts 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika Vidzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Valmieras rajona tiesa.

Tiesnese L.Liepa



