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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Rézekné 2022.gada 21.0ktobri
Rézeknes tiesa,
tiesnesis Ivars Dzindzuks,

rakstveida procesa izskatija kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, /pers. B/, personas kods /personas kods/, un/pers. C/,

personas kods /personas kods/, apstidziba péc Kriminallikuma 175.panta tresas dalas.
AprakstoSa dala

[1] /pers. A/, /pers. B/ un /pers. C/ izdargja $adus noziedzigus nodarjumus.

[1.1] /pers. A/, /pers. B/ un/pers. C/ personu grupa pec ieprieksgjas vienoSanas izdarja sveSas kustamas mantas slepenu nolaupiSanu, iekliistot
telpa, un proti:

2022.gada 2.augusta ap pusnakti pie /pers. C/ uz dzZivesvietu ar velosipedu atbrauca /pers. A/. Atdevis atpakal velosipedu, /pers. A/ piedavaja
/pers. C/ talak doties ar automasiu pie /pers. B/, lai turpmak trijatd personu grupa kaut kur veiktu zadzibu. Laika, kad ar /pers. A/ vadito automasiu
vini divata brauca pie /pers. B/, /pers. C/ piedavaja /pers. A/ kopigi doties pie /pers. D/ vz vasarnicu, kura atrodas /adrese/, jo vigS tur ir stradajis un
zina, ka saimniecibas &ka netiek slegta ciet, ka art kadas mantas tur atrodas. /pers. A/ $adam /pers. C/ priekslikumam piekrita. 2022.gada 3.augusta ap
pkst. 0.30 vini ar automasinu piebrauca pie /pers. B/ dzivesvietas. No majas uzreiz izgaja /pers. B/ un aps€das automasina blakus /pers. A/ prieksgja
pasaziera sedekli. /pers. C/ radya /pers. A/ celu, kur braukt, un vienlaicigi stastija /pers. B/, ka vini brauc uz vasarricu, kur var nozagt dizeldegvielu un
zales plaveju. Arl/pers. B/ $adam /pers. C/ priekslikumam piekrita un teica “braucami”. P&c /pers. C/ noradem /pers. A/ automaSiu atstaja netalu no
minétas vasarricas un talak, mantkarigu motivu vadi, 1stenojot savu kopigo noziedzigo nodomuy, /pers. C/, /pers. A/ un /pers. B/ no lejas puses cauri
kaiminu vasarricai, kura neviens nedzvo, zadzibas izdarSanas noltka devas uz/pers. D/ vasarnicu - /adrese/. Parkapusi pari zogam, pec /pers. C/
noradém trijata devas uz saimniecibas &ku. /pers. C/ atvera vala saimniecibas kas neaizslegtas durvis un taja iedegas gaisma. legajusi ieksa, /pers. C/ un
/pers. B/ divata no sainmiecibas €kas slepeni nolaupija /pers. D/ piederosu zales plaveju Stiga 100 EUR vertiba, kuru abi aiznesa pie Zoga un nolika taja
vieta, kur kapa pari. /pers. C/ parkapa pari Zogam, bet /pers. B/ pari Zogam padeva /pers. C/ $o nolauptto ziles plaveju. Savukart /pers. A/ no
saimniecibas €kas slepeni nolaupija /pers. D/ piederosu benzinzagi Stikl 75 EUR vertba, vienu plastmasas 20 litru degvielas kannu ar 20 litriem
dizeldegvielas 52 EUR kopgja vertiba (vienas kannas vertiba 15 EUR, viena dizeldegvielas litra vertiba 1,85 EUR) un degvielas parlieSanas piltuvi 5 EUR
vertiba, kurus aiznesa uz to vietu pie Zoga, kur kapa pari, un padeva pari zogam/pers. C/. P&c tam ari/pers. B/ un/pers. A/ parkapa pari Zogam
Turpmak, degvielas parlieSanas piltuvi atstajot arpus Zoga, /pers. C/ un /pers. B/ divata nolauptto zales plaveju Stiga, bet /pers. A/ nolaupito benzinzagi
Stihl, vienu plastmasas 20 litru degvielas kannu ar 20 litriem dizeldegvielas aiznesa fidz automasinai. Trjjata nolaupitas mantas sakrava autormasias
bagazas nodalfjuma un /pers. A/ aizveda uz majam pie /pers. C/.

Turpinot savas noziedzigas darbibas, 2022.gada 3.augusta ap plkst. 2.00 /pers. A/, /pers. B/ un /pers. C/, mantkarigu motivu vadii, atkal devas uz
/pers. D/ vasarriicy, kura atrodas /adrese/, lai vél nolaupitu Cetras 20 litru degvielas kannas ar 80 litriem dizeldegvielas. Automasinu vini atstaja turpat, kur
iepricksgja reizg, trijata tada pasa veida parkapa pari Zogam un iegdja saimniecibas €ka. /pers. C/ no saimniecibas €kas slepeni nolaupiya /pers. D/
piederosu vienu metala 20 litru degvielas kannu ar 20 litriem dizeldegvielas 52 EUR kopgja vertiba (vienas kannas vértiba 15 EUR, viena dizeldegviclas
litra vértiba 1,85 EUR), bet /pers. B/ no saimniecibas €kas slepeni nolaupija /pers. D/ piederosu vienu metala 20 litru degvielas kannu ar 20 litriem
dizeldegvielas 52 EUR kopgja vertba (vienas kannas vertiba 15 EUR, viena dizeldegvielas litra vertba 1,85 EUR. Savukart /pers. A/ no saimniecibas
€kas slepeni nolaupija /pers. D/ piederosu vienu plastmasas 20 litru degvielas kannu ar 20 litriem dizeldegvielas 52 EUR kopgja vertiba (vienas kannas
vertiba 15 EUR, viena dizeldegvielas litra vertiba 1,85 EUR), vienu metala 20 litru degvielas kannu ar 20 litriem dizeldegvielas 52 EUR kopgja vertiba
(vienas kannas vertiba 15 EUR, viena dizeldegvielas litra vertiba 1,85 EUR). Trijata vini nolaupitas mantas aiznesa uz to vietu pie zoga, kur kapa pari.
/pers. C/ parkapa pari zogam, bet /pers. B/ un /pers. A/ padeva pari Zogam nolaupttas mantas /pers. C/. P& tam ar1/pers. B/ un /pers. A/ parkapa pari
zogam. Turpmak /pers. C/ vienu metala 20 litru degvielas kannu ar 20 litriem dizeldegvielas, /pers. B/ vienu metala 20 litru degvielas kannu ar 20 litriem
dizeldegvielas, bet /pers. A/ vienu plastmasas 20 litru degvielas kannu ar 20 litriem dizeldegvielas un vienu metala 20 litru degvielas kannu ar 20 litriem
dizeldegvielas aiznesa lidz automasinai. Trijata nolaupttas mantas sakrava automasinas bagazas nodaljuma un /pers. A/ aizveda uz majam pie /pers. C/.
2022.gada 3.augusta ap plkst. 6.00 /pers. A/ un /pers. B/ ar automasinu atbrauca pie /pers. C/ un paneéma piecas nolaupitas 20 litru degvielas kannas ar
100 litriem dizeldegvielas, ka arT benzinzagi Stihl, bet zales plaveju Stiga pateica /pers. C/ noslépt Skiini.

Tada wveida /pers. A/, /pers. B/ un/pers. C/ personu grupa pec ieprieksgjas vienosanas, iekliistot telpa, slepeni nolaupija /pers. D/ piederosas
mantas 440 EUR kopgja vertiba.

Ar $adam darbibam /pers. A/, /pers. B/ un/pers. C/ izdarfja f8u smagu noziegunm, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta treSaja dala, kura
kvalificgjosa pazime ir zadzba, kas izdartta ieklistot telpa.

[1.2] /pers. A/ un/pers. C/ personu grupa pec iepricksgjas vienoSanas izdarjja svesas kustamas mantas slepenu nolaup®anu, iekliistot glabatava,
$ados apstaklos:

2022.gada 24 julija nakti/pers. A/ un/pers. C/ pastaigajas pa /adrese/. Ejot pa So ielu garam privatmajai Nr.12, /pers. A/ pamanija privatimajas
teritorija, kas ir ieZogota, trimmeri un zales plaveju, un vipam peksni, lai iegtitu naudu, radas nodomns tos nolaupt un pardot. Par to vigs pateica /pers. C/,
kurs $adam/pers. A/ priekslikumam piekrita un abi vienojas, ka privatmajas teritorija dosies /pers. C/. 2022.gada 24.julija ap plkst. 2.16, mantkarigu
motivu vaditi, personu grupa Btenojot savu kopigo noziedzigo nodomy, /pers. C/ atvéra minétas privatmajas zoga vartus, kuri nebija aizslegti, un iekluva
tas terttorija, bet /pers. A/ vigu gaidija pie Zoga vartiem, lai pargemtu nolaupito mantu un to palidzEtu aiznest no notikuma vietas. Iekluvis pa vartiem
privatmajas /adrese/, /pers. C/ vispirms slepeni nolaupija /pers. F/ piederosu trimmeri Stiga 250 EUR vértba. Izejot pa vartiem ara, /pers. C/ nolauptto
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mantu padeva /pers. A/, kur§ to nolika mazliet talak pie krimiem /pers. C/ uzreiz devas atpakal un slepeni turpat nolaupija /pers. F/ piederosu zales
plavéju Partner 300 EUR vertba. Laika, kad /pers. C/ stima ara pa Zoga vartiem zales plaveju, /pers. A/ panéma rokas turpat pie kriimiem nolikto
nolauptto trimmeri un ar to devas prom. Ari /pers. C/, aizvéris Zoga vartus, aizstiima prom nolauptto zales plavéju. Abi nolaupitas mantas nogadaja uz
majam pie /pers. C/ un noslépa ki, lai péc tam tas pardotu.

Tada veida /pers. A/ un/pers. C/ personu grupa pec ieprieks€jas vienosanas, ieklistot glabatava, slepeni nolaupja /pers. F/ piederoSas mantas,
nodarot vigam materialo zaud&junmu 550 EUR.

Ar $adam darbibam /pers. A/ un /pers. C/ izdarfja tiSu smagu noziegumu, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta tresaja dala, kura kvalificgjosa
pazinre ir Zadzba, kas izdarta no glabatavas.

Motivu dala

[2] Saskand ar COVID-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 12.panta 1.'daju krimindllietas, kas nodotas tiesai paatrindta procesa kartba
vai izskatSanai bez pieradijunu parbaudes, pirmas instances tiesa var izskaftt rakstveida procesa. Kriminallieta Nr.11331051522 /pers. A/, /pers. B/ un
/pers. C/ apsiidzba tika nodota tiesai izskatiSanai bez pieradijumu parbaudes. Art kriminallieta Nr.11331051622 /pers. A/ un /pers. C/ apsudziba tika
nodota tiesai izskatiSanai bez pieradjumu parbaudes. Ar Rézeknes tiesas tiesneSa 2022.gada 28.septembra lenumu kriminalprocesi Nr. 11331051522
un Nr.11331051622 tika apvienoti, abas kriminallietas nolents iztiesat viena tiesvediba rakstveida procesa.

Lietas dalibnickiem tika nosiftti tiesas pazigojumi par lietas izskatSanu rakstveida procesa, nosakot termigu iebildumu par lietas izskatSanu
rakstveida procesa un viedoklu par piemerojamo soda veidu un meru iesniegSanai, ka arT viedoklu iesniegSanai par citiem ar spriedunu saistitiem
jautajumiem. Turklat pazinojumos apstidzetajiem ir izskaidrota lietas iztiesaSanas bez pieradijunu parbaudes bitiba un sekas, ka arf §ada kartba
piengenta nolémuma parstdzesanas robezas (1.s€juma 201., 211.lapa). Iebildumi pret lietas iztiesaSanu rakstveida procesa netika sagemnti, tapec lieta tick
izskatita rakstveida procesa.

[3] Tiesa atzist, ka apsiidzEto /pers. A/, /pers. B/ un/pers. C/ vaina vigiem inkriminéto, Krimnallikuma 175.panta tresaja dala paredzeto
noziedzigo nodarfjumu izdar8ana ir pieradtta pilnigi.

Parbaudot kriminallietas materialus, tiesa konstate, ka apstidzgtie /pers. A/, /pers. B/ un /pers. C/ atzist savu vainu visa vigiem izvirzitaja apstidzba,
ir izteikusi ligunu neveikt pieradijumu parbaudi un paudusi noZEh par izdarito (1.s€juma 166., 168., 177., 178., 184., 185., 207 lapa; 2.s€juma 64.,
70., 79., 80.lapa). Apsiidzeta /pers. B/ aizstavis V.Petrovskis un apsiidzeta /pers. C/ aizstavis Vj.Platpirs pickrita pieradijumu parbaudes neizdaranai
(L.sgjuma 215.-216., 221 .lapa). Tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apstidzEto vainu, jo ta tick pieradita ne tikai ar apstidzgto liecbam
un vinu vainas atzisanu, bet arT ar pieradjumiem, kas noradii lemumos par krimnallietu nodoSanu tiesai to kopuma un savstarpgja sakariba. Tiesa
nekonstaté pretrunas, kuras biitu nepiecieSanms noverst tiesas izmekleSana un atzst, ka /pers. A/, /pers. B/ un/pers. C/ 2022.gada 3.augusta izdarttas
prettiesiskas darbibas, ka ar1 /pers. A/ un /pers. C/ 2022.gada 24 jilija izdaritas prettiesiskas darbibas i pareiz kvalificgtas ka Krimnallkuma 175.panta
tresaja dala paredzetie noziedzgie nodarjumi. Tadgjadi tiesa atzst, ka pastav Krimmnalprocesa likuma 499.panta pirmaja un otraja dala paredzetie
nosacjumi krimnallietas iztiesaSanai bez pieradfjumu parbaudes. Saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu, neveicot pieradijunu
parbaudi tiesas izmekleSana, pieradijumu analize un to uzskaitjums sprieduna nav nepiecieSami. Saskana ar Krimmnalprocesa likuma 499.panta ceturto
dalu $adu spriedumu apelacijas kartba var parsudzet tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju, ricbu ar mantu vai sakara ar pielautiem
procesa parkapumiem

[4] Saskapa ar Krimnalikuma 46.panta otras dalas prasibam tiesa, nosakot soda veidu apsiidzgtajiem, nem véra vigu izdarito noziedzigo
nodarfjumu raksturu un radito kaitejumu, ka art apsiidzeto personibas.

[4.1] Saskana ar Krimnallikuma 7.pantu /pers. A/ ir izdarTjis divus tus smagus noziegumus, kas apdraud@ja cietuSo mantiskas intereses.

Cietusajam /pers. D/ radttais kaitejuns ir noversts piliba, cietuSajam /pers. F/ — dalgji. CietuSie kaitSjuma kompensacijas pieteikunus nav
iesniegusi.

[4.1.1] Par apstidzeta persoribu noskaidrots, ka vinS neprecgjies, apgadajamo nav, algotu darbu nestrada, agrak vairakkartgji kriminalsodts, taja
skaita par mantiska rakstura noziegumiem (1.sgjuma 43.-49.lapa, TIS dati), un proti:

- ar Reézeknes tiesas 2012.gada 5.novembra spriedunu /pers. A/ notiesats pec Krimnallikuma 185.panta pirmas dalas, 175.panta tresas dalas,
176.panta tresas dalas un 143.panta pirmas dalas ar brivibas atgensanu uz 9 gadiem 8 menesiem, ar policijas kontroli vz 3 gadiem Ar Latgales
apgabaltiesas Krimnallietu tiesas kolegijas 2013.gada 23.maija spriedumu Rézeknes tiesas 2012.gada 5.novermbra sprieduns atcelts dala. Ar apelacijas
instances tiesas spriedumu /pers. A/ atzts par vairigu Krimmallikuma 175.panta treSaja dala (desmit noziedzigie nodarfjumi), 176.panta pirmaja dala,
143.panta pirmaja dala, 185.panta pirmaja dala (divi noziedzigie nodarjumi) paredzeto noziedzigo nodarfjumu izdarSand un notiesats ar brivibas
atnenanu uz 5 gadiem, ar policijas kontroli uz 2 gadiem Sprieduns stajies speka 2013.gada 30.augusta.

Ar Daugawpils tiesas 2014.gada 22.aprija [emumu saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, dalji saskaitot Rezeknes tiesas 2012.gada
7.septembra sprieduma piespriesto sodu un sodu, kas piespriests ar Rezeknes tiesas 2012.gada 5.novembra spriedumu, galigais sods /pers. A/ noteikts
— brivibas atpensana uz 7 gadiem 7 ménesiem, ar policijas kontroli uz 3 gadiem, lemums stajies speka 2014.gada 19 jinija; 25.03.2018. /pers. A/ tika
atbrivots p&c pamatsoda izcieSanas, papildsods izciests 2021.gada 25.marta, sodaniba nav dzEsta;

- pedgjo reizi ar Austrumlatgales prokuratiras prokurores 2022.gada 6.oktobra prickSrakstu par sodu/pers. A/ sodits par Krimnallikuma
180.panta pirmaja dala paredzeta noziedzigd nodarfjuma izdarSanu ar sabiedrisko darbu uz 140 stundam. Prokurora prieksraksts par sodu stajies speka
2022.gada 19.0ktobrT (1.s€juma 237.-238 lapa).

Prokurora rakstveida viedokli noradits, ka sabiedriska darba izpildi /pers. A/ nav uzsacis (1.s€juma 236.1apa).

[4.1.2] Izveloties soda veidu, tiesa nem vera, ka apsiidzgtais, izteicot ligunu par pieradjumu parbaudes neizdarSanu tiesas izmekleSana un
piekrttot lietas iztiesasanai rakstveida procesa, paatrinajis kriminaltiesisku attiecibu noreguleSanu, un proti, izmantojis Kriminalprocesa likuma 21.panta
otras dalas 1.punkta paredzetas tiesibas uz sadarbibu un izvelgjies vienkarsaka procesa veidu.

Tiesa uzskata, ka, ieverojot Krimmallikuma 35.panta noteikto soda merki un Krimmallikuma 46.panta noraditos soda noteikSanas visparigos
principus, soda sameriguns un individualizacija konkrétaja gadjuma ir panakami piesprieZot /pers. A/ Kriminallikuma 175.panta tre$as dalas sankcija
paredzeto pamatsodu — brivibas atpemSana. Tiesa uzskata, ka, piespriezot brivibas atpemsanas sodu, apstidzetais tiks paklauts soda piespiedu ietekmei
un ar to saistrajiem ierobezojumiem tada mera, kas atbilst vina izdarto noziedzigo nodarfjumu raksturam un smagumam, ka ari vipa personibai.

Tiesa atzist, ka vieglaki soda veidi apsiidzetajam nav piemgrojami, jo ieprieks vins jau bija sodits par analogiska rakstura noziegumiem, par kuriem
vigam bija piespriesta ilgstosa brivibas atpensana. Iztiesajamos noziedzigus nodarfjunus apsiidzetais izdarja nedzestas sodanibas laika. Tiesa atzist, ka
iepriek$ piespriestie sodi neatturgja apstidzeto no jaunu analogiska rakstura noziedzigu nodarfjumu izdarSanas, vip$ joprojam nav izdarfjis secindjumus
par savu prettiesisko darbibu kaitigunmu un nepielavjanibu. Tiesa secina, ka apstidzetajam nav radusies veélme mairit savu uzvedibu un dzvesveidu, vigam
ir tieksme uz likumparkapunu izdarSanu. /pers. A/ kriminogéna motivacija liecina par viga neciequ pret sabiedribu un normafivajiem aktiem. Turklat
/pers. A/ algotu darbu nestrada un vipam inkrimin€tus noziegumus izdarja mantkariga noltka, kas norada uz tendenci izdarit noziedzigus nodarjumus un
$adas ricibas paaugstinatu bistanibu, jo, izdarot noziedzigas darbibas, vins velas pretlikuniigi iedzivoties uz citu personu rékina. Tapec tiesa uzskata, ka



/pers. A/ noziedzigo darbibu tendence nevar tikt mazinata bez vina izolacijas no sabiedribas.

[4.1.3] Nosakot soda meru, tiesa nem véra apstidzeta atbildibu ietekmgjosos apstaklus.

Saskana ar Krimmnallikuma 47.panta otro dalu par /pers. A/ atbildibu nikstinoSo apstakli tiesa atzist to, ka vins ir atzinies noziedzigo nodarfjumu
izdar§ana un paudis noZelu par izdartto, ka art dalgji atlidzinajis cietuSajam /pers. F/ radito zaud@jumu.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par /pers. A/ atbildibu pastiprinoSo apstakli tiesa atzist to, ka viga izdarttie noziedzgie
nodarfjumi veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.

Ieverojot visparigos soda noteikSanas principus (noziegunu smagu, raksturu, radito kaitjumu, ka art apstakli, ka cietuSajam /pers. D/ nozagto
mantu vertiba ir tuvu vienas minimalas ménesa darba algas apmeram, visas nozagtas mantas cietuSajam ir atdotas, bet cietuSajam /pers. F/ nozagto mantu
vertba nedaudz parsniedz vienas minimalas ménesa darba algas apimeru, zaudgjums atlidzinats dalgji, apstidzeta personibu, vipa lonu un individualas
darbibas noziegunu izdaranas laika), ka arT gemot vera apsiidzeta atbildibu ietekmjoso apstaklu esibu, tiesa uzskata, ka par abiem noziedZigajiem
nodarfjumiem brivibas atpensanu apstidzetajam /pers. A/ var piespriest tuvak minimalajam Kriminallikuma 38.panta otraja dala paredzetajam terminam

[4.1.4] Kopigais sods par izdaritajiem noziedzigajiem nodarfjumiem /pers. A/ nosakans saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un treSo dalu,
piengrojot piespriesto sodu dalgju saskaitSanu, jo apstidzetais ir izdarijis divus vienveidigus savstarp€ji nesaistitus smagus noziegumus.

Nemot vera, ka iztiesajamos noziedzigos nodarjumus /pers. A/ ir izdarfis pirms speka stajies Austrumlatgales prokuratiras prokurora 2022.gada
6.oktobra prokurora prieksraksts par sodu, galigais sods vinpam nosakans saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, pilnigi saskaitot piespriestos
sodus.

Lietas materialos nav znu par to, ka uz sprieduma sagatavosanas dienu /pers. A/ biitu uzsacis Austrumlatgales prokuratiiras prokurora 2022.gada
6.oktobra prieksraksta par sodu noteikta soda — sabiedriskais darbs — izcieSanu.

Tiesa atzist, ka sabiedrisko darbu /pers. A/ jaizpilda patstavigi péc brivibas atpensanas soda izcieSanas, ka to nosaka Krimnallkuma 52.panta
2.!dala.

[4.1.5] Nemot vera, ka /pers. A/ ir izdarTjis smagus noziegumus, par kuriem ar So spriedumu vinam ir piespriests brivibas atnemSanas sods, /pers.
A/ pirmstiesas kriminalprocesa piemerotie drosibas Iidzekli — pieteikSanas noteikta laika policijas iestade un aizliegums izbraukt no valsts, — pamatojoties
uz Kriminalprocesa likuma 249.panta pirmo daju un 272.panta ceturto daju ir grozami uz apcietinajumu. Tiesa uzskata, ka $is drosibas lidzeklis atbilst
sabiedribas drosibas interesem, ir samerigs ar noziedzigo nodarfjumu raksturu un apstidzeta personibu raksturojosajam zinam.

Tiesa secina, ka saisinata sprieduma sagatavoSanas un pasludinaSanas diena /pers. A/ atradas brivibas atpemSanas vieta (TIS dati).

[4.1.6] Saskana ar Krimnallkuma 52.panta ceturto dalu brivibas atpensanas soda termina ieskaitans /pers. A/ aiztur€Sana un apcietinajuma
pavadtais laiks no 2022.gada 3.augusta lidz2022.gada 31.augustam, ka arT no 2022.gada 21.oktobra (no Rezeknes tiesas 2022.gada 21.oktobra
saisinata sprieduma sagatavoSanas un pieejanibas dienas) lidz §a sprieduma speka stasanas dienai. Apcietinajuma terminS nedrikst parsniegt ar So
spriedumu piespriestas brivibas atgensanas terminu.

[4.2] Saskana ar Krimnallikuma 7.pantu /pers. C/ i izdarijis divus f8us smagus noziegumus, kas apdraud€ja cietuSo mantiskas intereses.

Cietusajam /pers. D/ radttais kaitéjuns ir noversts piliba, cietuSajam /pers. F/ — dalgji. CietuSie kaitSjuma kompensacijas pieteikunuis nav
iesniegusi.

[4.2.1] Par apsudzeta /pers. C/ personibu noskaidrots, ka vipS neprecgjies, apgadajamo nav, algotu darbu nestrada, agrak vairakkartgji
krimmalsodtts (1.s€juma 114.-117.lapa, TIS dati), taja skaita:

- pims iztiesajamo noziedzigo nodarfjumu izdarSanas notiesats ar Rézeknes tiesas 2020.gada 7.septembra spriedumu par Kriminallikuma
228.panta otraja dala un 185.panta pirmaja dafa paredzEto noziedzigo nodarjumu izdarSanu (notiesats par noziedzigajiem nodarjumiem, kas tika izdariti
2017.gada) ar piespiedu darbu uz 420 stundam, sprieduns stajies speka 2020.gada 18.septembri, 17.02.2021. sods ir izciests, noziegumu izdarSanas
laika sodamiba nebija dzEsta;

- pédgjo reizi sodits ar Austrumlatgales prokuratiiras prokurores 2022.gada 5.oktobra pricksrakstu par sodu par Kriminallkuma 314.panta
pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdaranu ar sabiedrisko darbu uz 80 stundam, prokurora pricksraksts par sodu stjies speka 2022.gada
18.oktobrT.

Prokurora rakstveida viedokli noradits, ka sabiedriska darba izpildi pe€c Austrumlatgales prokuratiiras prokurores 2022.gada 5.oktobra
prieksraksta par sodu /pers. C/ nav uzsacis (1.s&juma 240.lapa).

[4.2.2] Izveloties soda veidu, tiesa nem vera, ka apsiidzgtais, izteicot ligunmu par pieradjumu parbaudes neizdarSanu tiesas izmeklgSana un
piekrttot lietas iztiesasanai rakstveida procesa, paatrinajis kriminaltiesisku attiecibu noreguleSanu, un proti, izmantojis Kriminalprocesa likuma 21.panta
otras dalas 1.punkta paredzetas tiesibas uz sadarbibu un izvélgjies vienkarsaka procesa veidu.

Tiesa uzskata, ka, ievérojot Krimmallikuma 35.panta noteikto soda merki un Krimmallikuma 46.panta noraditos soda noteikSanas visparigos
principus, soda sameriguns un individualizacija konkrétaja gadjuma ir panakami piesprieZot /pers. C/ Kriminallikuma 175.panta tresas dalas sankcija
paredzeto pamatsodu — sabiedriskais darbs.

Tiesa nem vera, ka ieprieks /pers. C/ nebija sodits ar sodu, kas saistits ar brivibas atpensanu. Ieprieks piespiedu darba veida piespriestie sodi ir
izciesti. Tiesa uzskata, ka konkrétaja gadijuma sods sabiedriska darba veida bus lietderigaks un audzinoSaks neka brivibas atpensanas sods. IzcieSot
sabiedrisko darbu, apsiidzgtais bils spiests Pasi rapigi izvertet savu ricbu un pardomat savas prettiesiskas darbibas rezultata iestajusas nelabveligas
sekas. Turklat sabiedriska darba neizcieSanas gadijuma apstidzetajam piespriestais sods var tikt aizstats ar slaicigu brivibas atpensanu, kam ir pietiekami
disciplingjoss raksturs un tas garante /pers. C/ piemerota soda nenoverSanibu un obligatu izpildi. Tadgjadi tiesa atzist, ka, piespriezot sodu, kas nav
saisfits ar brivibas atpemSanu, apstdzetais tiks paklauts soda piespiedu ietekmei un ar to saistitajiem ierobezojumiem tada mera, kas atbilst viga izdarito
noziedzigo nodarfjumu raksturam un smagumam, ka arf viga personibai.

[4.2.3] Nosakot soda meru, tiesa nem vera apstidzeta atbildibu ietekmgjosos apstaklus.

Saskana ar Krimmnallikuma 47.panta otro daju par /pers. C/ atbildibu nikstinoSo apstakli tiesa atzist to, ka vipS i atzinies noziedzigo nodarjunu
izdar8ana un paudis noZl par izdarito.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par /pers. C/ atbildibu pastiprinoso apstakli tiesa atzist to, ka vina izdarttie noziedzgie
nodarfjumi veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.

Ieverojot visparigos soda noteik$anas principus (noziegumu smagum, raksturu, radito kaitjumu, ka ar apstakli, ka cietuSajam /pers. D/ nozagto
mantu vertba ir tuvu vienas minimalas meénesa darba algas apmEram, visas nozagtas mantas vigam ir atdotas, bet cietuSajam /pers. F/ nozagto mantu
vertba nedaudz parsniedz vienas minimalas ménesa darba algas apméru, zaudgjums atlidzinats dalgji, apstidzeta personibu, vipa lomu un individualas
darbibas noziegumu izdarSanas laika), ka ari nemot véra apsiidzeta atbildibu ietekmjoso apstaklu esibu, tiesa uzskata, ka sabiedrisko darbu par katru
vinam inkriminéto noziedzigo nodarijumu japiespriez tuvak maksimalajam Kriminallikuma 40.panta otraja dala paredz&tajam ilgumam.

[4.2.4] Kopigais sods par izdarttajiem noziedzgajiem nodarfjumiem /pers. C/ nosakams saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo un treSo dalu,



pienerojot piespriesto sodu dalgju saskaitBanu, jo apsiidzetais ir izdarfjis divus vienveidigus savstarp&ji nesaistitus smagus noziegums.

Nemot vera, ka iztiesajamos noziedzigos nodarfjumus /pers. C/ izdarfja pirms Austrumlatgales prokuratiiras prokurores 2022.gada 5.oktobra
pricksraksta par sodu speka stasanas, galigais sods vigam nosakams saskana ar Krimnalikuma 50.panta piekto dalu, daléji saskaitot piespriestos
sodus.

Lietas materialos nav znu par to, ka uz $a sprieduma sagatavoSanas dienu/pers. C/ biitu uzsacis Austrumlatgales prokuratiiras prokurores
2022.gada 5.oktobra prieksraksta par sodu noteikta soda — sabiedriskais darbs — izcieSanu.

[4.2.5] Tiesa uzskata, ka pirmstiesas krimmalprocesa /pers. C/ piene€rotie droSibas hidzekli — pieteikSanas noteikta laika policijas iestadé un
aizlieguns izbraukt no valsts — atstajami lidz sprieduma stasanos likuniga speka.

[4.3] Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu /pers. B/ ir izdargis tiSu smagu noziegumu, kas apdraud@ja cietusas personas mantiskas intereses.

CietuSajam /pers. D/ nozagto mantu vertiba i tuvu vienas mmimalas meéneSa darba algas apmeram, visas nozagtas mantas cietuSajam i atdotas,
tadgjadi radttais kait€juns ir noversts pilniba.

[4.3.1] Par apstdzeta personibu noskaidrots, ka vin$ neprecgjies, apgadajamo nav, algotu darbu nestrada, agrak vairakkartgji krimnalsodits
(1.s€juma 50.-54.lapa, TIS dati), taja skaita:

- ar Rezeknes tiesas 2020.gada 27 jilija spriedumu notiesats par Krimmallikuma 126.panta pirmaja daja paredzeta noziedziga nodarjuma
izdarSanu ar brivibas atpenmSanu uz 1 gadu; sprieduns stajies speka 2020.gada 6.oktobr1, 2021.gada 12.aprili atbrivots pec soda izcieSanas;

- ar Rézeknes tiesas 2020.gada 7.septembra spriedumu notiesats par Krimnallikuma 143.panta pirmaja dala, 180.panta pirmaja dala, 228.panta
otraja dala, 175.panta treSaja dala un 185.panta pirmaja dala paredzEto noziedzigo nodarfjunu izdarSamu. Saskana ar Krimnallkuma 50.panta piekto
dalu, noteiktajam sodam pilnigi pieskaitot sodu, kas piespriests ar Rezeknes tiesas 2019.gada 26.februara spriedumu, galigais sods /pers. B/ noteikts —
brivibas atgenSana uz 3 meneSiem 15 diendm, piespiedu darbs uz 419 stundam Soda izcieSanas laika ieskaifits pec Reézeknes tiesas 2019.gada
26.februara sprieduma izciestais sods — brivibas atpensanas 3 menesi un 15 dienas, piespiedu darba 79 stundas. Soda izcieSanas laka ieskaitits
aiztureSana pavaditais laiks (kopuma 4 dienas), kas atbilst 32 piespiedu darba stundam. Neizciestais sods noteikts — 308 piespiedu darba stundas.
Sprieduns stajies likurriiga speka 2020.gada 18.septembrT, sodaniba nav dzesta.

Ar Rézeknes tiesas 2021.gada 6.0ktobra lemumu neizciestais sods — 296 piespiedu darba stundas — aizstatas ar laicigu brivibas atpemsanu uz 74
dienam Lemurs stajies speka 2021.gada 19.oktobrT. Aizstatais sods nav izciests.

[4.3.2] Izveloties soda veidu, tiesa nem vera, ka apsiidzetais, izteicot ligunmu par pieradfjumu parbaudes neizdarSanu tiesas izmekleSana un
piekritot lietas iztiesasanai rakstveida procesa, paatringjis kriminaltiesisku attiecibu noreguléSanu, un proti, izmantojis Kriminalprocesa likuma 21.panta
otras dalas 1.punkta paredzetas tiesibas uz sadarbibu un izvéljies vienkarsaka procesa veidu.

Tiesa uzskata, ka, ievérojot Krimnallikuma 35.panta noteikto soda mérki un Kriminallikuma 46.panta noraditos soda noteikSanas visparigos
principus, soda sanériguns un individualizacija konkrétaja gadijuma ir panakami piespriezot /pers. B/ Kriminallkuma 175.panta tresas dalas sankcija
paredzeto pamatsodu — brivibas atpemSana. Tiesa uzskata, ka, piesprieZot brivibas atpemSanas sodu, apsiidzgtais tiks paklauts soda piespiedu ietekimei
un ar to saistitajiem ierobezojumiem tada mera, kas atbilst vina izdarita noziedzigd nodarjuma raksturam un smagumam, ka arT viga persoribai.

Nosakot sodu, tiesa nem vera stabili nostiprinatas judikatiiras atzinas, ka nesamerigi miksta soda noteikSana nesasniegs soda merki — sodtt vairiigo
personu par izdarto noziedzigo nodarjunmu-, jo $ada gadfjumA vainiga persona netiks paklauta soda piespiedu ietekmei un ar to saistitajiem
jerobezojumiem tada méra, kas atbilstu izdartd noziedziga nodarfjuma raksturam un radftajam kaitgjumam Sadas situdcijas neveicina ari soda
prevencijas uzdevuma izpildi, jo nenostiprina ne vairiigas personas, ne citu personu parliecibu par nepiecieSanibu pildit likumus un atturgties no noziedzigo
nodarjumu izdarSanas (sk. Senata 2011.gada 8 junija lemumu lieta Nr.SKK-24/2011; Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2014.gada
30.septembra lemumu lieta Nv.SKK-306/2014).

Tiesa atzist, ka vieglakos soda veidus /pers. B/ nav lietderigi piemerot, jo iepriekS piespriestie sodi (gan ar brivibas atnemSanu saisttie, gan
nesaistitie), tai skaita par mantiska rakstura noziegumu izdarSanu, neatturgja vinu no jaunu noziedzigu nodarjumu izdarSanas. Iztiesajamo noziedzigo
nodarfjumu apsiidzetais izdarjja nedzEstas sodanibas laika, pirms tam jau izcieSot brivibas atpensanas sodu. Turklat tiesa secina, ka apstidzetajam nav
lietderigi piespriest ar brivibas atpensanu nesaistitu sodu, jo vipS izvairfjas no ieprieks piespriesta piespiedu darba izpildes, kas bija par iemeslu ta
aizstaSanai ar slaicigu brivibas atpensanu. Tadgjadi tiesa atzist, ka apstidzetais joprojam nav izdarijis secindjumus par savu prettiesisko darbibu kaitigunm
un nepielavjanibu. Apsiidzetajam nav radusies velme maintt savu uzvedibu un dzvesveidu. /pers. A/ kriminogena motivacija liecina par vina neciequ pret
sabiedribu un normativajiem aktiem Turklat /pers. B/ algotu darbu nestrada un vigam inkrimin€to noziegunu izdarfja mantkariga nolika, kas norada uz
tendenci izdartt noziedzigus nodarjumus un $adas ricibas paaugstinatu bistanibu, jo, izdarot noziedzigas darbibas, vinS velas pretlikunigi iedzvoties uz
citu personu rekina. Tapec tiesa uzskata, ka /pers. B/ noziedzigo darbibu tendence nevar tikt mazinata bez vina izolacijas no sabiedribas.

[4.3.3] Nosakot soda meru, tiesa nem vera apstidzeta atbildibu ietekmgjosos apstaklus.

Saskana ar Krimmallikuma 47.panta otro daju par /pers. B/ atbildibu nikstinoso apstakli tiesa atzist to, ka vips ir atzinies noziedziga nodarfjuma
izdarsana un paudis noZelu par izdartto.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par /pers. B/ atbildibu pastiprinoso apstakli tiesa atzist to, ka vina izdarttais noziedzigais
nodarfjums veido noziedzigu nodarjumu recidivu.

Ieverojot visparigos soda noteikSanas principus (nozieguma smagumu, raksturu, radito kait€jumu, ka ar apstakli, ka cietuSajam /pers. D/ nozagto
mantu vértba ir tuvu vienas minimalas ménesa darba algas apmEram, visas nozagtas mantas vigam ir atdotas, apsiidz&ta personibu, viga lomu un
individualas darbibas nozieguma izdaranas laka), ka arT nemot vera apsiidzeta atbildibu ietekmgjoso apstaklu esibu, tiesa uzskata, ka brivibas
atnenSanas sodu /pers. B/ japiesprieZ tuvak minimélajam Kriminallikuma 38.panta otraja dala paredzetajam terminam.

[4.3.4] Nemot vera, ka iztiesajamo noziedzigo nodarfjumu /pers. B/ izdarijis péc Rezeknes tiesas 2020.gada 7.septembra sprieduma speka
stasands un pims pilnigas soda izcieSanas, galigais sods vinam nosakams saskana ar Kriminallkuma 51.panta pirmo un otro daju, 51.panta 1.! dalas 1.
un 2.punktu, noteiktajam sodam dalgji pievienojot sodu, kas nav izciests pec ieprieksgja sprieduma.

Tiesa secina, ka/pers. B/ nav izcietis ar Rezeknes tiesas 2020.gada 7.septembra spriedunmu piespriesto un ar Rezeknes tiesas 2021.gada
6.0ktobra lemumu aizstato sodu, un proti, Slaicigas brivibas atpensanas 74 dienas.

[4.3.5] Tiesa uzskata, ka, pamatojoties vz Krimnalprocesa likuma 272.panta ceturto dalu, pirstiesas kriminalprocesa /pers. B/ piemerotais
drosibas lidzeklis — apcietingjums — atstajams lidz sprieduma speka stasanas bridim

Tiesa uzskata, ka §& dro§ibas lidzeklis atbilst sabiedribas drosibas interesem, ir samerigs ar izdarfa noziedziga nodarfjuma raksturu un apstidzeta
persoribu raksturojosajam zipam

[4.3.6] Saskana ar Krimnallkuma 52.panta ceturto dalu brivibas atgensanas soda termipd ieskaitans /pers. B/ aiztur€Sana un apcietinajuma
pavadttais laiks no 2022.gada 3.augusta lidz §a sprieduma speka stasanas dienai. Apcietinajuma termins nedrikst parsniegt ar So spriedumu piespriesta
brivibas atpensanas soda terminu

[5] Pamatojoties vz Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu, 368.panta pirmo dalu no /pers. A/ valsts laba piedzenami



procesualie izdevumi 165 EUR par aizstaves 1.Grolmusas pirstiesas kriminalprocesa sniegto valsts nodroSinato juridisko palidzibu, no /pers. B/ valsts
laba piedzenami procesualie izdevumi 620 EUR par aizstavja V.Petrovska pirnstiesas kriminalprocesa un iztiesaSana sniegfo valsts nodro§inato juridisko
palidzibu, no /pers. C/ valsts laba piedzenami procesualie izdevumi 115 EUR par aizstavja Vj.Platpira iztiesaSana sniegto valsts nodro$inato juridisko
palidzibu.

Tiesa nekonstateé Kriminalprocesa likuma 85.panta paredzgtos apstaklus, lai atbrivotu apstidzetos no samaksas par aizstavju sniegto juridisko
palidzibu pirnstiesas kriminalprocesa un lietas iztiesasana. Tiesai nav iesniegti pieradjumi, kas apstiprinatu apstidzeto mantisko stavokli, tas i, nesp&ju
samaksat par aizstavju sniegto juridisko palidzibu.

Pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 529.panta 2.punktu, apstidzetajiem nosakans termigs procesudlo izdevunu labpratigai atlidzinasanai — 30
dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

[6] Pamatojoties vz Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas 1.punktu, lietas materialos papira aploksn€ ar drosibas uzlimi Nr.21-200650
glabajamais lietiskais pieradijums — saskarsmes pedu nomazgajumu uz vates tampona — iznicinans, jo tamnav vertias.

Atminas kartE saglabatais 2022.gada 24.jtlija videoieraksts, kas ir atzistans par elektronisko dokumentu un ir pievienots kriminallietas materialiem,
atstajans glabaties kriminallietas materialos.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz “Covid- 19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma” 12.panta 1.!dalu, Kriminglprocesa likuma 499., 511., 512., 520., 527., 528.,

529., 530.pantu, tiesa
nosprieda:

/pers. A/ atzt par vairigu noziedziga nodarjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta treSaja dala (noziedzgais nodarfjums [1.1]),
un sodt ar brivibas atpen§anu uz 4 (Cetri) méneSiem

/pers. A/ atzt par vairigu noziedziga nodarjuma izdarana, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta treSaja dala (noziedzgais nodargjums [1.2]),
un sodt ar brivibas atpensanu uz 4 (Cetri) méneSiem 15 (piecpadsmit) dienam.

Saskana ar Kriminalikuma 50.panta pirmo un treSo daju pec noziedzigu nodarjunmu kopibas, dalgji saskaitot piespriestos sodus, kopigo sodu
/pers. A/ noteikt — brivibas atpen§ana uz 6 (sesi) méneSiem

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu p&c noziedzigo nodarfjumu kopibas, piespriesto sodu pilnigi saskaitot ar sodu, kas noteikts ar
Austrumlatgales prokurattiras 2022.gada 6.0ktobra prokurora prieksrakstu par sodu, galigo sodu/pers. A/ noteikt — brivibas atpemSana uz 6 (sesi)
menesiem, sabiedriskais darbs uz 140 (simts etrdesmit) stundam.

Pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 249.panta pirmo dalu un 272.panta ceturto dalu/pers. A/ piemerotos drosibas lidzeklus — pieteikSanas
noteikta laika policijas iestade un aizliegums izbraukt no valsts — lidz sprieduns stasies speka grozt uz apcietinajun.

Brivibas atpensanas soda termipa ieskaiftt /pers. A/ aiztweSana un apcietinajumd pavadito laiku no 2022.gada 3.augusta [idz2022.gada
31.augustam, ka artno 2022.gada 21.oktobra Iidz §1 sprieduma speka stasanas dienai, neparsniedzot piespriesta brivibas atpemSanas soda termigu.

Saskana ar Kriminallikuna 52.panta 2. daju sabiedrisko darbu /pers. A/ izpildtt patstavigi pec brivibas atnemanas soda izcieSanas.

/pers. A/ ir pienakuns pieteikties sabiedriska darba izpildes uzsaksanai Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktiirvieriba atbilstosi deklarétajai
dzvesvietai vai, ja vipam nav deklarétas dzivesvietas, - Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktiirvieniba, kuras darbibas teritorija atrodas vina
faktiska dzivesvieta, 10 (desmit) darba dienu laika péc vina atbrivosanas no brivibas atpensanas iestades.

/pers. C/ atzt par vairigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta treSaja dala (noziedzgais nodargjurms [1.1]),
un sodtt ar sabiedrisko darbu uz 220 (divi simti divdesmit) stundam.

/pers. C/ atzt par vairigu noziedziga nodarjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta treSaja dala (noziedzgais nodarfjums [1.2]),
un sodt ar sabiedrisko darbu uz 240 (divi simti Cetrdesmit) stundam

Saskana ar Kriminalikuma 50.panta pirmo un treSo daju pec noziedzigu nodarjunmu kopibas, dalgji saskaitot piespriestos sodus, kopigo sodu
/pers. C/ noteikt — sabiedriskais darbs uz 350 (tris simti piecdesmit) stundam.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu p&c noziedzigo nodarjumu kopibas, piespriesto sodu dalgji saskaitot ar sodu, kas noteikts ar
Austrumlatgales prokurattiras 2022.gada 5.oktobra prokurora prieksrakstu par sodu, galigo sodu /pers. C/ noteikt — sabiedriskais darbs vz 390 (tris

simti devindesmit) stundam
/pers. C/ piemerotos drosibas lidzeklus — pieteikSanas noteikta laika policijas iestade un aizliegums izbraukt no valsts — atstat lidz sprieduns stasies
speka.

/pers. C/ ir pienakuns pieteikties sabiedriska darba izpildes uzsakSanai Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktirvieriba atbilstosi deklargtajai
dzvesvietai vai, ja notiesatajam nav deklarétas dzvesvietas, — Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktiirvieniba, kuras darbibas teritorija atrodas
vina faktiska dzvesvieta, 10 (desmit) darba dienu laka no dienas, kas stajies speka tiesas nolenuns.

/pers. B/ atzt par vainigu noziedziga nodarfjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallkuma 175.panta treSaja dala (noziedzigais nodargjuns [1.1]),
un sodt ar brivibas atpensanu uz 4 (Cetri) meneSiem.

Saskana ar Kriminalikuna 51.panta pirmo un otro dalu, 1.'dalas 1. un 2.punktu péc vairakiem spriedumiem, noteiktajam sodam dalgji pievienojot
sodu, kas piespriests ar Rézeknes tiesas 2020.gada 7.septembra spriedunu un aizstats ar Rézeknes tiesas 2021.gada 6.oktobra lemumu — Tslaiciga
brivibas atpensana uz 74 (septindesmit Cetri) dienam — galigo sodu /pers. B/ noteikt — brivibas atpenmSana uz 5 (pieci) méneSiem 15 (piecpadsmit)
dienam

/pers. B/ piemeroto drosibas lidzekli — apcietinajums — atstat Iidz sprieduns stasies speka.

Brivibas atpensanas soda termina ieskaittt /pers. B/ aiztureéSana un apcietinajuma pavadito latku no 2022.gada 3.augusta fidz §1sprieduma speka
stasanas dienai, neparsniedzot piespriesta brivibas atpensanas soda termigu.

Piedzt no /pers. A/ valsts laba procesualos izdevumus 165 EUR (simts seSdesmit pieci euro) par aizstaves [.Grolmusas pirmstiesas
kriminalprocesa sniegto valsts nodro§inato juridisko palidzibu.

Piedzt no /pers. B/ valsts laba procesualos izdevumus 620 EUR (sesi simti divdesmit euro) par aizstavja V.Petrovska pirnstiesas krimnalprocesa
un iztiesasana sniegto valsts nodros$inato juridisko palidzibu.

Piedztt no /pers. C/ valsts laba procesualos izdevunmus 115 EUR (simts piecpadsmit euro) par aizstavja Vj.Platpira iztiesaSana sniegto valsts
nodro$inato juridisko palidzbu.

Maksajumu var veikt jebkura bankas iestadé norekinu konta — sanémgjs: Valsts kase, registracijas Nr.90000050138, BIC kods TRELLV22,



konta Nr.LV68TREL1060001239300, maksajuma uzdevuma obligati noradot — procesualie izdevumi kriminallieta Nr.11331051522, 11331051622 un
soditas personas identific€joSos datus (vards, uzvards, personas kods).

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmés dalas 1.punktu lietisko pieradijumu — saskarsmes peédu nomazgajumu uz vates tampona, kas
glabajas kriminallietas materialos papira aploksné ar drosibas uzlimi Nr.21-200650 — iznicinat.

Elektronisko dokumentu —2022.gada 24 jilija videoierakstu, kas saglabats atminas karte un pievienots lietai —, atstat glabaties kriminallietas
materialos.

Prokurors, apsiidzetais, cietusais, aizstavis vai parstavis 10 dienu laika no saisinata sprieduma pasludinasanas dienas var rakstveida iesniegt tiesai
logumu par pilna sprieduma sagatavoSanu.

Saisinatais spriedums nav parstidzams un stajas speka pec tam, kad beidzies terminS liguma iesniegsanai par pilna sprieduma sastadiSanu un
loguns nav iesniegts.

Pilnu spriedumu dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parstdzet vai noprotestét 10 dienu laika no ta
piecjanibas dienas apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesa, iesniedzot stidzibu vai protestu R&zeknes tiesa.

Pilns sprieduns sagatavots 2022.gada 15.novembriun no §2 datuma pieejans tiesas kanceleja.

Tiesnesis 1.Dzindzuks



