Lietas Nr. C36035617
Lietas arhiva Nr. C-0356-17

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Talsos 2017.gada 18.aprili
Talsu rajona tiesa
tiesnese Ilze Valbaka,
izskatot rakstveida procesa civillietu /pers. A/ maza apmera prasiba pret /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzinu,
konstatSja:

/pers. A/ (turpmak — prasitajs) 2017.gada 10.februari célis tiesa maza apnéra prasibu pret /pers. B/ (turpmék — atbildétaja) par MK noteikumos
noteiktas minimalas wzturlidzeklu summas piedzinu bérna /pers. C/ uztwreSanai, noradot, ka ar tiesas 2017.gada 17.janvara spriedunu béma dzives vieta
noteikta pie viga, spriedums stajies speka 2017.gada 7.februari, dels dzivo pie viga no 05.02.2017. un apmekle Talsu bernudarzu. Péc tiesas sédes par
bema dzives vietas noteikSanu jautajis atbildetajai, vai var vienoties par uzturlidzeklu samaksu, atbildétaja paznojusi, ka naudu dela vajadzibam nedos,
bet kaut ko nopirks un glabas ¢ekus. Tam nepiekrt, jo d€lam nepiecieSama iztika ikdiena, un uzskata, ka stridu var atrisinat tiesa, ka atbildetajai
pienakas maksat uzturidzeklus dela uzturam Prasitajs noradiis, ka pirmstiesas procesa mediacija nav izmantota un nevélas to dartt Saja procesa.
Prasibas pamatojumam noradits Civillikuma 179.pants, 15.01.2013. MK noteikumi Nt.37, 24.11.2015. MK noteikumu Nr.656 2.punkts. Prastajs fodz
piedzt no atbildétajas art izdevumus par advokata pakalpojumiem 80 EUR, uzturfidzeklu piedzigu noteikt nekavgjosi, noradot, ka uzturidzekli
parskaitami uz norekinu kontu Nr.LV29UNLA0050003371273 AS SEB banka, un to, ka nevelas uzklausianu tiesas s€de. (skaftt lapas lieta no 4/6)

2017.gada 13.februart atbildetajai nostfits prasibas pieteikums un paskaidrojuma veidlapa, nosakot terminu — 15 dienas no nostfSanas —
paskaidrojuma iesniegSanai tiesa. (skaft lietas 13.lapu)

2017.gada 1.marta tiesa sagemti atbildétajas paskaidrojumi, kuros noradis, ka prasibu neatzst, ka nav teikusi, ka nemaksas uzturfidzeklus.
CenSoties vienoties ar Marci, pateikusi, ka nemaksas nauda, bet nopirks to, kas bémam vajadzigs — apgerbu, apavus, jo zna, kas tieSi délam ir
nepiecieSams. Sis piedavajums nav paticis, vipam vajadzgjis skaidra nauda. Péc tiesas pazinojuna sanemSanas, rundjusi ar Marci, teikusi, ka maksas
uzturlidzeklus, bet grib redzgt visus pirkuna Gekus, kas par naudu bérnam iegadats. Ving atbildgjis, vai nav vienalga, kur naudu terg. Sada atbilde ievies
Saubas, ka nauda tie$am tiks teréta béma vajadzbam. Uzskata, ka vipa var bérnu apgerbt un apgadat ar apgerbu, bet Marcis — nodrosinat ar ikdienas
uzturu. Ir ar mieru labprafigi ar uzturlidzeklu summu 95 EUR meénest iegadaties bémam vajadzigo apgerbu, apavus, ka ari dalgji palidzet apmaksat bérnu
darzu. Atbildetaja piebildusi, ka dels dzivojis pie vinas lidz $a gada 5.februarim, $aja laka no Marca sanemusi uzturfidzeklus 425 EUR, ko sacis maksat
tikai ar pagajusa gada 31.augustu. No jinija lidz septembrim Marcis nav veicis nevienu maksajun, art decembri maksaja mazak, pazinojot, ka tas tadel,
ka dels nedelu bijis ciemos pie viga, arT janvari nav veikta pilna summa. Atbildetaja noradijusi, ka nevelas uzklausBanu tiesas sede. (skaftt lapas lieta no
15/28)

Prasttajs rakstveida atsauksmé par paskaidrojumiem tiesai noradijis, ka atbildétajas nostajai iegadaties bernam apgerbu un apavus nevar piekrist,
jo dela ikdienas vajadzibas sastav ne tikai no apgrba, bet arT no ikdienas partikas, konmunalajiem maksajumiem, medikamentiem (ja dels ir slims),
Montesori nodarbibas (pirmas 10 nodarbibas ir pa velti, péc tam - viena nodarbiba 20 EUR), degvielas izdevumiem, lai nogadatu délu pie arsta un citur,
ka ar1 no citiem délam nepiecieSamiem izdevumiem. Atbildetaja noradijusi, ka vinam neuzticas, vinS - nevar uzticSties atbildétajai. Atbildetaja soljusi
delam iegadaties rudens/ziemas zabakus, bet to nav izdarjjusi, tade] zabakus délam nacies iegadaties vinam. DEls no 2017.gada 5.februara dzwvo pie vina
un $aja laika atbildétaja delamiegadajusies 2 parus isas zektes un 2 apaksbiksites. 2016.gada augusta ménesi déls visu laiku dzivojis pie via, tadé] par
$o laiku atbildétajai uzturlidzeklus nav maksajis. Bez tam, paslaik prasiba ir celta par béram nepiecieSamajiem uzturlidzekliem, kurus atbildétaja nav
gatava maksat un netiek skafits jautajuns par pagatni. Ja atbildétajai bija pretenzijas, ari vina vargja domstarpibas risinat likuma noteiktaja kartiba.
Atbildetaja neuzticas, tade] pieprasa uzradtt izdevuma Cekus par izdevumiem bérmam. Prasttajs norada, ka $adi izdevumu ¢eki butu jauzrada, gadijuma, ja
atbildetaja bérna uzturam maksatu vairak ka MK noteikumos noraditos minimalos uzturfidzeklus, jo pats likumdevgjs jau prezum€, ka minimalie
uzurlidzekli tiek izt€reti béma uzturam, lai nodroSinatu vina pamatvajadzibas, apnera, kada tas noteikts MK noteikumos, tade] nekadus cekus krat
nedoma, jo tada gadjuma vajadzetu pienemt gramatvedes pakalpojumus, lai no kop&jiem izdevumiem atskaitttu tikai déla daju. Uzskata atbildetajas
paskaidrojumus par atrunu, lai nevajadzetu piedaltties dela materialaja uztwreSana likuma paredzetaja minimalaja apmera, kas ir pretruna ar beéma
labakajam interesem, un liidz prasibu apmierinat pina apmera. (skaft lietas 32.lapu)

Puses nav pieteikusas Iigumu izskafit lietu tiesas s&dg; tas saskana ar Civilprocesa likuma (turpmak — CPL) 250.2!panta otro dalu nav skérslis
sprieduma taisi¥anai lieta.

CPL 250.%panta pirmé dala nosaka, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar §a likuma 250.20pantu, lietu izskata rakstveida procesa, laikus
pazinojot pusém par datunu, kad tiesas kanceleja var€s sagemt sprieduma norakstu, ka arf informe par tiesas sastavu, kas izskatis lietu, un izskaidro
tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim Datumms, kad sprieduma noraksts ir pieejans tiesas kanceleja, uzskatams par spriedunma sastadiSanas datunu.

Pazinojumi pusém nosiititi 2017.gada 2.marta, noradot, ka lieta tiks izskafita rakstveida procesa 2017.gada 18.aprili un ka sprieduns biis pieejans
tiesas kanceleja no 2017.gada 18.aprila, plkst.15.00. (skafit lietas 30.lapu)

Tiesa, parbaudijusi un novertgjusi pieradijumus lietd, atzist, ka prasiba par uzurlidzeklu piedzinu ir pamatota un apmierinama pilnigi $adu apsverumu
del:

2011.gada 9.oktobri dzimis /pers. C/. Bema vecaki ir puses aja lieta. Sie fakti pieradtti ar lietai pievienoto béma dzimsanas apliecibu. (skatt lietas
7.Japu)

Ar lietai pievienoto Talsu pirmsskolas izgltibas iestades “Piladztis” 2017.gada 10.februara izzimu un  Talsu rajona tiesas 2017.gada 17.janvara
spriedunmu pieradts, ka prastajam un pusSu kopigajam bemam/pers. C/ ir viena dzvesvieta, ka /pers. C/ apmekle pirmsskolas izgfitbas iestadi
“Piladztis”. (skaftt lapas lieta no 8/11)

Prastajs nav pazinojis tiesai, ka prasibu par uzturlidzeklu piedzipu déla uzturam neuztur, ka p€c prasibas iesniegsanas tiesa bitu mainjusies
prasibas pieteikuma noraditie apstakli.



Latvijas CL 179.panta noteikts, ka vecaku pienakums ir saméra ar vinu spgjam un mantas stavokli uzturét bemu. Sis pienakums gulstas uz tévu un
mati fidz laikam, kad bérns pats var sevi apgadat. Stridus par uzturfidzekliem bemam izSkir tiesa (panta pirma dala).

Latvijas CL 179.panta pickta dala noteikts, ka minimalo uzturlidzeklu apmeru, kuru bémam nodro§indt ir pienakums katram no vecakiem
neatkarigi no viga sp&jam uzturét bérmu un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot véra valsti noteikto minimalo ménesalgu un bérma vecumu.

Saskana ar Ministru kabineta (turpmak — MK) Noteikumiem Nr.37 vecuma Iidz 7 gadu vecuma sasniegSanai bérma uzturam noteikta minimala
uzurfidzeklu summa 25% apmera no minimalas meneSa darba algas un bérma uzturamno 7 gadu vecuma sasniegSanas lidz 18 gadu vecunm sasniegSanai
— 30% apmera no minimalas ménesa darba algas, kas pasreiz ir - attiecigi 95 euro un 114 euro, jo saskana ar 2016.gada 25.oktobra Ministru kabineta
Noteikumiem Nr.683 no 2017.gada 1.janvara minimala meénesa darba alga normala darba laika ietvaros ir 380 euro, fidz ar to beéma uzturam vecuma
lidz 7 gadu vecuma sasniegSanai mnimala uzturfidzekiu summa noteikta 25% apmera no minimalas meénesa darba algas jeb 95 EUR ménesiun no 7 gadu
vecuma sasniegSanas fidz 18 gadu vecuma sasniegSanai 114 EUR menest.

Ta ka prastajs lidz piedzt no atbildétajas ka beéma mates uzturlidzeklus valdibas noteiktaja minimalaja apnera, tad saskana ar Latvijas CL
179.panta piektas dalas un MK noteikumiem Nr. 37 nav nepiecieSams izvertet puSu mantisko stavokl.

Tiesa uzskata, ka $aja gadfjuma piemerojamas minétas, speka esosas likuma un noteikumu normas, jo pusu nepilngadigais — paslaik 5 gadus vecais
bérns Roberts - atrodas prasttaja apgadiba. Tadg] atbildetajas pienakums ir dot uzturlidzeklus sava nepilngadiga béma uzturam regulari un pietiekama
apmera, kura uzturam hidzeklus regulari un pietiekama apmera labpratigi nedod.

Tiesa uzskata, ka, nemot vera visus noradttos rakstveida pieradjunmus un ieverojot nosauktas likuma un noteikunm normas, ir pamats apmierinat
prasibu pilnigi — no atbildétajas ir pamats piespriest uzturlidzeklus valst noteiktaja minimalaja apmera, un tas i, no atbildétajas par labu prasitajam beérna
uzturam nenesT piedzenami uzturlidzekli 95 EUR apmera, bet ne mazak ka 25% apmera no minimalas ménesa darba algas fidz bema 7 gadu vecumam
un ne mazak ka 30% apmera no menesa minimalas darba algas pec béma 7 gadu vecuma sasniegsanas Iidz laikam, kad berns spes sevi apgadat pats.

Tiesa atzist, ka saskana ar minétajam likunm un noteikumu normam, ka atbildétaja savu iebildunu pamatojumam konkrétus normativos aktus
saskana ar CPL 250.2 otras dalas 5.punktu nav noradijusi, tad vinas iebildumi noraidami ka nepamatoti.

Uzturlidzekli tiesas noteiktaja apmera atbilstosi judikatiirai, kas izveidojusies attieciba uz Civillikuma normas par vecaku pienakumu gadat par
beérmu uzturésanu tulkojumu (skat. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Sendta 2007.gada 29.augusta spriedumu lieta Nr. SKC-556), ievérojot prasitaja
logumu, piedzenami no 2017.gada 10.februara, kad tiesa celta prasiba par uzurlidzeklu piedzinu, jo ar prasibas celSanas bridi prasitajs saskana ar
Civilprocesa likuma 1.pantu uzsacis savu ar likumu garantéto civilo tiesbu aizsardzibas realizaciju. (skafit prasibas pieteikuma registracijas datumu lietas
4.lapa)

Saskana ar CPL 43.panta pirmas dalas 3.punktu prasitaji prasibas par uzturlidzeklu piedzigu atbrivoti no tiesas izdevunmu samaksas valsts
ienakumos.

Saskana ar CPL 42.panta pirmo dalu tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piesprieZzami no atbildétaja valsts ienakumos.

Tiesa uzskata, ka, ieverojot minétas likuma normas, no atbildétajas valsts ienakumos piedzenamai tiesas izdevumi: valsts nodeva 171 EUR
(aprekins saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) un 35.panta pirmas dalas 3.punkta noteikumiem [(ménesT piedzenama
uzurlidzeklu summa 95 euro x 12 kalendara ménesi gada = 1140 EUR) x 15 procenti] un par labu Tiesu administracijai - ar lietas izskatSanu saistitie
tiesas izdevumi 3,56 EUR saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu. (skaft lietas 2.lapu)

Maksajuma dokumentus, kas apstiprina tiesas izdevumu labpratigu samaksu valsts ienakumos, atbildétajai nekavejoties jaiesniedz Talsu rajona
tiesa.

CPL 205.panta pirmas dalas 1.punkta noteikts, ka pec lietas dalibnicka liguma tiesa sprieduma var notekt, ka pilnigi vai noteikta dala
nekavgjoties izpildans sprieduns par idzeklu piedzinu beérmu uzturéSanai.

Saja gadijuma prasibas pieteikunid prasitajs Iidzs sprieduma nekavéjosu izpildi. Tadel, ievérojot noradto likuma normu, nosakama sprieduma
nekavgjosa izpilde dala par uzturlidzeklu piedzigu.

Saskana ar CPL 44.panta pirmas dalas 1.a)punkta noteikumiem, ievérojot $a panta ceturtas dalas nosactjunu, prasibas, kuram ir mantisks
raksturs un kuras prasibas summa neparsniedz 8500 euro, atlidznamie izdevumi advokata palidzbas samaksai ir to faktiskaja apmera, tomer ne vairak
par 30 procentiem no prasjunu apmierinatas dalas; ja prasiba tick skafita pirmas instances tiesa, atlidzinamie izdevumi advokata palidzibas samaksai
nedrikst parsniegt 50 procentus no §a panta pirnaja dala noteiktas maksimala atlidzbas apmera. Ievérojot, ka prasibas summa $aja gadijuma ir 1140
EUR (uzturfidzek]u summa par 12 kalendarajiem ménesiem — skafit prasibas summas aprekinu ieprieks), ka prasitajs samaksajis advokatei par juridiskas
palidzibas sniegsanu 80 EUR (skattt kvti lietas 12.1apa), tad no atbildetajas par labu prastajam ir pamats piespriest samaksato atlidzibu pilna apmera —
80 EUR, jo advokatei samaksata summa neparsniedz likuma paredzetos 171 EUR (aprekins: prasibas summa 1140 EUR x 30 x 50 % ).

Saskana ar CPL 204. 'pantu, taisot spriedumu, tiesa spriedumé nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nevar biit garaks par 10 dienam
no sprieduma speka stasanas dienas.

Tiesa uzskata, ka atbildétajai nosakams termms sprieduma dala par tiesas izdevumu piedzmu labpraftigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Tiesa norada, ka spriedumu var parsiidzet 20 dienu laika no sprieduma pasludind$anas dienas, ja pastav kads no CPL 440.%panta noteiktajiem
apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem

Saskana ar Civilprocesa likuma 42., 97., 204.1, 250.25, 250.%7panta, 205.panta pirmés dalas 1.punkta noteikumiem

tiesa

nosprieda:

Apmierinat prasibu pilnigi.

Piedzt, sakot ar 2017.gada 10.februari, no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu/pers. A/, personas kods /personas kods/,
uzturlidzeklus 2011.gada 9.oktobri dzinuisa déla /pers. C/, personas kods /personas kods/, uzturam ik ménesi 95 EUR (devindesmit piecus euro), bet ne
mazak ka 25 % apméra no Ministru kabineta noteiktas minimalas ikménesa darba algas ik ménesi lidz béma septinu gadu vecuma sasniegSanai un ne
mazak ka 30% apnéra no Ministru Kabineta noteiktas minimalas darba méneSalgas ik ménesi no béma septinu gadu vecuma sasniegsanas, lidz bérna
pilngadibai vai lidz apstaklu mainai.

Piespriestie uzturfidzekli iemaksajami prastajam AS SEB banka konta Nr./nunmurs/.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, ar lietas veSanu saistitos izdevumus
advokata palidzibas samaksai 80 EUR (astondesmit euro).

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts iendkumos valsts nodevu 171 EUR (vienu simtu septindesmit vienu euro), kas
iemaksajama valsts kasg, registracijas Nr.90000050138, konta LV55TREL1060190911200.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu Tiesu administracijai ar lietas izskatSanu saistitos tiesas izdevamus 3,56 EUR (tris



euro un 56 centus), kas iemaksajami Tiesu administracjai, NMR 90001672316, konta LV51TREL2190458019000.

Noteikt, ka spriedums dala par uzturlidzeklu piedzinu izpildanms nekavgjoties.

Noteikt atbildétajai terminu sprieduma dala par tiesasanas izdevunu piedzinu labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma spéka stasanas
dienas.

Maksajumu dokumentus, kas apstiprina tiesas izdevumu labpratigu samaksu valsts ienakumos, atbildetajai nekavejoties iesniegt Talsu rajona tiesa.

Spriedumu var parsiidzet 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadianas dienas —2017.gada 18.aprila, Kurzemes apgabaltiesas Civillietu
tiesas kolegjja, iesniedzot apelacijas stidzibu Talsu rajona tiesa.

Tiesnese Ilze Valbaka



