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Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesa
§ada sastava: tiesnese l.Millere
ar tiesas sédes sekretari L.Bérzinu,

piedaloties pie administrativas atbildibas sauktajai personai /pers. A/ un Valsts policijas Rigas rediona parvaldes Kartbas policijas
parvaldes pilnvarotajai parstavei /LK./,

atklata tiesas sédé izskafija administrativo lietu, kas ierosinata péc /pers. A/, personas kods /personas kods/, sidzibas par Valsts
policijas Rigas regiona parvaldes Kartbas policijas parvaldes 2012.gada 12.oktobra [Emumu Nr.3190 un

konstatéja

Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartbas policijas parvaldes Patrulpolicijas parvaldes Celu policijas bataljona (turpmak - VP
RRP KPP PPP CPB) 12.rotas jaunakais inspektors /VV.P./ 2012.gada 24.jllija sastadija administrativad parkapuma protokolu Nr.PD
763048, par to, ka 2012.gada 24.julija plkst.13.38 /pers. A/ (turpmak - Stdzbas iesniedzéjs) vadija transportiidzekli Mercedes Benz
Atego 816, ar numura Zimi /TL numurs/(turpmak - Transportlidzeklis), Ogres novada, Ogré pa Daugavpils ielu, virziena no Vidzemes
ielas uz Darza ielu un vilka daléji novietotu uz evakuatora balstiekartas Audi A6, ar valsts registracijas numuru /TL numurs/, bez
nevienas no noteiktajam numura zZmém, k& ar transportlidzeklim noteiktaja termind nav veikta valsts tehniskd apskate. Ar
administrativa parkdpuma protokolu Nr.PD763048 transportlidzekla vaditdjam uzliks naudas sods Ls 50 apméra, noradot, ka ir
parkaptas Celu satiksmes noteikumu (turpmak - CSN) 251.punkta un Celu satiksmes likuma (turpmak - CSL) 9.panta prasibas, un
izdarits Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak — Latvijas APK) 149.24panta treSaja dala un 149.24panta pirmaja dala
paredzétais administrativais parkapums.

/pers. A/ administrativa parkdpuma protokolu Nr.PD763048 apstridéja VP RRP KPP.

Ar VP RRP KPP priekSnieka vietnieka /N.K./ 2012.gada 12.oktobra lémumu Nr.3190 (turpmak — Lémums) atstats negrozits VP RRP
KPP PPP CPB jaunaka inspektora /V.P./ 2012.gada 24 jdlija [Emums Nr.050/PD 763048.

2012.gada 29.oktobri Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa sanemta /pers. A/ stidziba, lGdzot LEmumu atcelt.

numuru /TL numurs/, Ogré pa Daugavpils Soseju Rigas virziena. Uz evakuatora specialas balstierices bija dalgji novietota automasina
Audi A6, bez numura ZiImém. Par $o faktu vinam tika sastadits administrativa parkapuma protokols PD 763048 kods 050 un uzlikts
sodu, uz ko 2012.gada 12.oktobri sanéma Iémumu Nr.3190, kura vinam uzliktais sods netika atcelts un vina iesniegums noraidits ka
nepamatots. Sadam Iémumam nevar piekrist un uzskata, ka lieta nav izvértéta péc batbas un vina argumenti vispar netika nemti véra,
ka art netiek argumentéti atspékoti, bet IEmuma minéti citi punkti un to prasibas, bet nekadi netiek atspékoti vina argumenti. Vina
apsvérumi atcelt sodu ir $adi: CSN 18.nodala apraksta transportlidzeklu vilk§anu, konkréti 192.2.punkts atlauj vilkt tieSi $ada veida.
195.panta 11.apakSpunktos ir uzskaitti visi gadijumi, kuros aizliegts vilkt - un neviena no tiem nav minéts, ka aizliegts vilkt bojatu
automasinu bez numuriem, vai bez veiktas tehniskas apskates. CSL nosaka, ka celu satiksme ir attiecibas, kas rodas parvietojoties
pa celiem ar transportidzekliem vai bez tiem. Uzskata, ka ir piedalijies celu satiksmé vadot automasinu Mercedes Benz, ar valsts
registracijas numuru /TL numurs/, nevis vadot atseviSku transportlidzekli AUDI A6. Aplikojot So situaciju CSL 11.termina konteksta
velkamais Audi A6 vispar nav mehaniskais transporta ldzeklis, jo péc definicijas, lai tads bdtu, tam japarvietojas pa celu ar savu
energiju, kas $aja gadijuma nenotika. Savukart, 18.termins definé piekabi, kuras definicijai arf velkamais Audi neatbilst. CSN
251.punkts aizliedz braukt bez numura Zmém - So punktu nav parkapis, jo netika braucis ar Audi. CSL 9.pantu nav parkapis, jo
velkamais Audi atbilst tikai 23.definicijai - transportlidzeklis, nevis mehaniskais transportlidzeklis, savukart 9.panta 2.punkts apraksta
mehaniskos transportlidzek|us, kas nav viens un tas pats, ka redzams no CSL 11. un 23.definicijas. IZasot CSN un CSL redzams, ka



Sada veida gadiums vispar nav definéts, ka art netop neparprotami noteikts kada stavokli jabdt velkamajam automobilim. Ja likums
nav neparprotams un saprotams viennozimigi, tad japilnveido likuma un CSN prasibas, bet neredz nekadu pamatu sodt vinu par vina
tieSo darba pienakumu pildisanu - bojatu automasinu evakuaciju. Ir virkne gadijumu, kad velkama automasina vispar nevar bt
atbilstoda prasibam, kadas ir pret patstavigi braucoSu automasinu - numuri nozagti, automasina pamesta, celu satiksmes negadijuma
rezultatd nav numuri, arzemniekiem piedero$as automasinas, par kuru apskati un veikto apdroSinaSanu nav iespéjams parliecinaties
un ta joprojam - katrs gadijums ir savadaks. Cerot uz lietas bitibas izpratni, IGdz atcelt VP RRP KPP 2012.gada 12.oktobra Iémumu
Nr.3190 un atcelt vinam uzlikto sodu Ls 50 apméra un ja nepiecieS8ams, ieteikt atbildigajiem ierédniem sakartot So jautajumu ta, lai
bitu iespéja stradat neparkapjot $a briza CSN un CSL prasibas.

Leémuma noradts, ka VP RRP KPP izskatot /pers. A/ iesniegumu konstatéja, ka 2012.gada 24.julija plkst.13.48 VP RRP KPP PPP
CPB jaunakais inspektors /V.P./ Sidzbas iesniedzéjam noforméja administrativd parkdpuma protokolu un Iémumu Nr.050/PD
pa Daugavpils ielu no Vidzemes ielas puses Darza ielas virziena vadia Transportlidzekli, velkot dalgji novietotu uz evakuatora
balstiekartas transportiidzekli Audi A6, valsts registracijas numurs /TL numurs/, bez nevienas no noteiktajam numura Zimém, ka art
transportlidzeklim noteikta termina nav veikta valsts tehniska apskate.

Saskana ar Latvijas APK 1492 panta treSo dalu un Latvijas APK 149.24 panta pirmo dalu, vadoties péc Latvijas APK 35.panta otras
dalas, VP RRP KPP PPP CPB jaunakais inspektors /V.P./ pienéma Iémumu sodt /pers. A/ ar naudas sodu 50 latu apméra.

Ar administrativa parkapuma protokolu un IEmumu Nr.050/PD 763048 Stdzibas iesniedzéjs iepazinas un parakstia to.

Benz 816, valsts registracijas numurs /TL numurs/, Ogré, pa Daugavpils Soseju virziend uz Rigu. Uz evakuatora platformas bija
novietots viens bojats transportlidzeklis un uz specialas balstierices transportlidzek|u transforméSanai dalgji novietots otrs bojats
transportiidzeklis, bez valsts redistracijas numura Zimém. Uzskata, ka nav parkapis CSN prasibas, jo transportlidzeklim, kuru vadia,
bija gan valsts registracijas numura Zimes, gan veikta valsts tehniska apskate un civiltiesiskas atbildibas obligata apdrosinasana. Bet
evakuéjamajam transportiidzeklim, kur§ pastavigi celu satiksmé nepiedalas, nav jabat veiktai valsts tehniskai apskatei un tehniska
kartba, ka arT valsts registracijas numura Zimém. Sodam nepiekri, ltdz to atcelt.

sava paskaidrojuma, papildus noradot, ka CSN 195.11.punkta ir uzskaiftti visi gadijumi, kad aizliegts vilkt transportlidzekli. Neviena
punktd nav noradts, ka aizliegts vilkt bojatu transportiidzekli, bez valsts regdistracijas numura Zimém, vai bez tehniskas apskates.
Uzskata, ka ir piedaliies celu satiksmé ar transportlidzekli MERCEDES BENZ. Bet transportlidzeklis AUDI A6 CSL 11.termina
kontekstd nav uzskatams par mehanisko transportiidzekli, jo péc definicijas, tam japarvietojas ar savu energiju, kas $int gadjuma

nenotika. CSN un CSL nedefiné $§ada veida gadijumus, ka ari nav noteikts, kdda stavoklt jabat velkamajam transportlidzeklim. Neredz
nekadu pamatu sodt vinu par tieSo pienakumu pildisanu - bojatu transportlidzeklu evakuaciju.

Latvijas APK 272.pants nosaka, ka institlcijai (amatpersonai), izskatot administrativa parkapuma lietu, janoskaidro, vai ir izdarits
administrativais parkapums, vai attiecigad persona ir vainiga ta izdari$ana, vai $o personu var saukt pie administrativas atbildibas, vai
ir atbildibu mikstinoSie un pastiprinoSie apstakli, vai ir nodarits mantisks zaudéjums, ka art janoskaidro citi apstakli, kam ir nozZime
lietas pareiza izlemSana.

CSN 251.punkts nosaka, ka aizliegts braukt, ja kaut viena no numura ZiImém nav piestiprinata paredzétaja vieta. Aizliegts numura
Zimes aizsegt vai parklat ar aizsargmaterialiem.

CSL 9.panta pirmaja dala noteikts, ka Latvijas teritorija celu satiksmé atlauts izmantot registrétus transportiidzeklus, kuru konstrukcija
un tehniskais stavoklis atbilst Latvija obligati piemérojamo standartu un normativu prasibam, attieciba uz kuriem ir veikta sauszemes
transportiidzek|u pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligata apdrosinaSana un kuriem ir dota atlauja piedalities celu satiksmé.

Lai iestatos Latvijas APK 149.24panta pirmaja dala un Latvijas APK 149.25panta treSaja dala paredzéta atbildiba, nepiecieSams
konstatét, ka tiek vadits transportlidzeklis, velkot citu transportlidzekli un minétaja gadijuma velkamajam transportlidzeklim nav veikta
valsts tehniska apskate un kaut viena no numura Zmém nav piestiprinata paredzétaja vieta. Lieta nepastav strids par to, ka
Transportlidzekli, velkot dalgji novietotu uz evakuatora balstiekartas transportiidzekli AUDIAB, valsts registracijas numurs /TL numurs/,
bez nevienas no noteiktajam numura Zimém, ka ari transportlidzeklim noteikta termina nav veikta valsts tehniska apskate.

/pers. A/ uzskata, ka velkamajam transportiidzeklim nav jabdt tehniska kartba un jabdt veiktai valsts tehniskai apskatei, to
nereglamenté ne CSN, ne CSL.

Saskana ar CSL 1.panta 5., 6. un 23.punktu celu satiksme ir attiecibas, kas rodas parvietojoties pa celiem ar transportlidzekliem vai
bez tiem. Celu satiksmes dalibnieks ir jebkura persona, kas atrodas uz cela vai tieSi piedalas celu satiksmé. Transportiidzeklis ir
ierice, kas péc savas konstrukcijas paredzéta braukSanai pa celiem ar motora palidzZibu vai bez motora. Tadéjadi, ikviens
transportiidzeklis, kur$ parvietojas pa celiem piedalas celu satiksmé.

Papildus VP RRP KPP nositija pieprasijumu Celu satiksmes droSibas direkcijai (turpmak - CSDD) ar ligumu paust savu viedokli par
minéto situaciju.

CSDD sava véstulé Nr. 11.11-4/1804 noradija, ka saskana ar CSL 9.panta pirmaja dala noteiktajam prasibam, Latvijas teritorija celu
satiksmé atlauts izmantot redistrétus transportlidzek|us, kuru konstrukcija un tehniskais stavoklis atbilst Latvija obligati piemérojamo
standartu un normativu prasibam, attieciba uz kuriem ir veikta sauszemes transportlidzek|u pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligata
apdro$inasana un kuriem ir dota atlauja piedalties celu satiksmé. Saskana ar 9.panta otraja dala noteikto, mehaniskajiem
transportiidzekliem, iznemot motociklus, triciklus, kvadriciklus, trolejbusus un traktortehniku, jabat divam valsts registracijas numura
zZmém. Numura Zimes piestiprinamas Sim nolikam paredzétajas vietds. Nemot véra to, ka CSL un CSN izpratng, art dal€ji uz



evakuatora balstiekartas novietots transportlidzeklis piedalas celu satiksmé, velko$a transportlidzekla vaditajam ir janem véra minétas
prasibas.

Nemot véra minéto, VP RRP KPP uzskata, ka ar visiem lietas materiadliem ir pieraditas iesniedzéja darbibas CSN 251.punkta un
CSL 9.panta pirmas dalas prasibu neizpildisana, par ko atbildiba paredzéta Latvijas APK 149.25panta treSaja dala un Latvijas APK
149.24panta pirmaja dala.

Saskana ar Latvijas APK 35.panta otras dalas nosacijumiem, ka galigais administrativais sods ir nosakams Latvijas APK 149.24
panta pirmas dalas robezas.

Sudzibas iesniedzéjam piemérots naudas sods 50 latu apméra, kas nav smagakais soda mérs, kads paredzeéts attiecigaja sankcija.
Turklat, npemams véra apstaklis, ka Stdzibas iesniedz€js gada laika ir vienu reizi sodits par parkapumu celu satiksmé, kas saskana
ar Latvijas APK 34.panta pirmas dalas 2.punktu ir uzskatams par atbildibu pastiprinoSu apstakli. Savukart, VP RRP KPP nekonstaté
nevienu atbildibu mikstinodu apstakli. Tadéjadi, VP RRP KPP uzskata pieméroto sodu par samérigu, turklat Latvijas APK 22.pants
nosaka, ka administrativais sods ir atbildibas ldzeklis un tiek piemérots, lai personu, kura izdarjusi administrativo parkapumu,
audzinatu likumu ievéroSanas un sadzives noteikumu cieniSanas gara, ka arf lai tiklab tiesibu parkapéjs, ka citas personas neizdaritu
jaunus parkapumus.

Lieta nav neviena objekfiva, pamatota un likumiga iemesla, lai Stdzibas iesniedzéjam atceltu pieméroto sodu. Stdzibas iesniedz&ja
noradtiie apstakli nav un nevar bt par pamatu administrativas lietas izbeigSanai.

Nemot véra minéto, saskana ar Latvijas APK 1. un 22.pantu, vadoties péc Latvijas APK 243.panta, 244.panta, 287.panta pirmas
dalas 1.punkta noléma 2012.gada 24.julija VP RRP KPP PPP CPB jaunaka inspektora /V.P./ pienemto Iemumu Nr.050/PD 763048,
atstat negrozitu. /pers. A/ iesniegumu noraidit k& nepamatotu.

Tiesas séde /pers. A/ sGdzibu uzturéja uz taja noraditajiem argumentiem.
VP RRP KPP parstave stdzibu neatzina, pamatojoties uz LEmuma noraditajiem apsvérumiem.

Uzklausot procesa dalbniekus un izvértgjot lietas materialus, tiesa atzist, ka sidzba ir noraidama.

Administrativa parkdpuma protokols sastadits par Latvijas APK 149.25panta treSaja dal3, 149.24panta pirmaja dala paredzéta
administrativa parkapuma izdar$anu, noradot, ka ir parkaptas CSL 9.panta, CSN 251 .punkta prasibas.

Latvijas APK 244 .pants nosaka, ka institdcija (amatpersona) pieradijumus novérté péc savas iek$€jas parliecibas, kas pamatota uz
vispusigi, pilnigi un objektivi izpétitiem visiem lietas apstakliem to kopuma, péc likuma un tiesiskas apzinas.

Latvijas APK 243.panta pirma dala paredz, ka pieradijumi administrativa parkapuma lietad ir jebkuras Latvijas APK paredzétaja
kartba iegitas un noteiktd procesualaja forma nostiprinatas zinas par faktiem, kurus administrativa parkapuma lietvediba iesaistitas
personas savas kompetences ietvaros izmanto, lai pieraditu administrativa parkdpuma esamibu vai neesamibu un noskaidrotu citus
apstaklus, kam ir nozZime lietas pareiza izsprieSana.

Latvijas APK 243.panta piekta dala paredz, k& pieradijumus var izmantot tikai ticamas, attiecinamas un pielaujamas zinas par
faktiem. No minéta panta astotas dalas izriet, ka iegutie fakti vai zinas javerté kopuma un savstarpéja sakariba.

Saskana ar Latvijas APK 2431 pantu pieradi8anas ldzekli administrativa parkapuma lieta ir pie administrativas atbildibas sauktas
personas paskaidrojumi; personu liecibas; eksperta atzinums; kompetentas institlcijas atzinums; dokuments, kas satur zinas par
faktiem, rakstveida vai cita forma; elektroniskie pieradijumi; procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatas zinas par
faktiem; lietiskie pieradijumi.

Lietas materialiem ir pievienotas dokumentu kopijas: 2012.gada 24 .jllija administrativa parkapuma protokols Nr.PD 763048, /pers.
A/ paskaidrojums, 2012.gada 18.septembra Nr.11.11-4/1804 Celu satiksmes droSibas direkcijas atbilde uz VP RRP KPP
2012.gada 24.augusta pieprasijumu, fotografijas.

Lieta nepastav strids par to, ka Stdzibas iesniedz€js protokola noradiaja vieta un laika vadot Transportiidzekli, vilka da|€ji novietotu
uz evakuatora balstiekartas transportiidzekli Audi A6, ar valsts registracijas numuru /TL numurs/, bez nevienas no noteiktajam numura
Zimém, kuram noteiktaja termina nav veikta valsts tehniska apskate. Lieta ir strids, vai SGdzbas iesniedz€ja noraditajas darbibas ir
konstatéjams Latvijas APK 149.25panta treSaja dala, Latvijas APK 149.24panta pirmaja dala paredzétais administrativa parkapuma
sastavs.

Latvijas APK 149.25panta treSaja dala noteikts, ka par brauk8anu ar transportlidzekli, kuram nav nevienas no noteiktajam numura
ZImém vai tas ir aizsegtas, — uzliek naudas sodu transportlidzekla vaditajam trisdesmit latu apméra.

Latvijas 149.24panta pirma dala nosaka, ka par tada transportlidzekla izmantoSanu celu satiksmé, kuram noteiktaja termina nav veikta
valsts tehniska apskate, —uzliek naudas sodu transportlidzekla vaditajam no Cetrdesmit lidz astondesmit latiem.

CSL 9.panta pirma un otrd dala nosaka, ka Latvijas teritorija celu satiksmé atlauts izmantot registrétus transportlidzek|us, kuru
konstrukcija un tehniskais stavoklis atbilst Latvija obligati piemérojamo standartu un normativu prasibam, attieciba uz kuriem ir veikta
sauszemes transportidzek|u pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatd apdroSinasana un kuriem ir dota atlauja piedalties celu
satiksme.

Mehaniskajiem transportlidzekliem, iznemot motociklus, triciklus, kvadriciklus, mopédus, trolejpbusus un traktortehniku, jabadt divam
valsts registracijas numura Zimém, bet motocikliem, tricikliem, kvadricikliem, traktortehnikai, mopédiem un piekabém — vienai valsts



registracijas numura Zimei. Zimes piestiprinamas $im nolikam paredzétajas vietas.

AtbilstoSi CSN 251.punktam, aizliegts braukt, ja kaut viena no numura ZiImém nav piestiprinata paredzétaja vieta. Aizliegts numura
Zimes aizsegt vai parklat ar aizsargmaterialiem.

Ministru kabineta 2010.gada 30.novembra noteikumu Nr.1080 ,Transportiidzek|u regdistracijas noteikumi” 7.punkts nosaka, ka lai
veiktu transportiidzek|u valsts uzskaiti un identifikaciju, katram transportiidzeklim, registréjot to pirmo reizi Latvija, pieskir valsts
registracijas numuru un izsniedz tam atbilsto$u valsts registracijas numura Zimi.

Ipers. A/ sava stdzba norada, ka ir piedaliies celu satiksmé vadot automasinu Mercedes Benz, ar valsts regdistracijas numuru /TL
numurs/, nevis vadot atseviSku transportlidzekli Audi A6. Uzskata, ka velkamais Audi A6 CSL 11.termina kontekstd nav mehaniskais
transportiidzeklis, jo neparvietojas pa ce|u ar savu energiju. Ar automasinu Audi nav braucis, lidz ar ko nav parkapis CSN 251.punktu,
ka arTnav parkapis CSL 9.pantu, jo velkamais Audi neatbilst mehaniska transportiidzek|a aprakstam.

CSL 1.panta 5.punkts nosaka, ka celu satiksme ir attiecibas, kas rodas, parvietojoties pa celiem ar transportiidzekliem vai bez tiem.
Minéta panta 6.punktd noteikts, ka celu satiksmes dalibnieks ir jebkura persona, kas atrodas uz cela vai tieSi piedalas celu
parvietojas pa celu ar savu energiju (tai skaita traktortehnika un trolejbuss), iznemot sliezu transportiidzeklus. CSL 1.panta 23.punkts
definé transporthidzekla jedzienu, kas ir ierice, kas péc savas konstrukcijas paredzéta brauk$anai pa celiem ar motora palidzibu vai
bez motora.

Saskana ar CSL 19.panta pirmo dalu, celu satiksmes dalibniekiem ir jaizpilda $a likuma, CSN un citu normativo aktu prasibas, kas
nosaka celu satiksmes dalibnieku pienakumus; jaizpilda policijas darbinieku un to personu noradijumi, kuras pilnvarotas regulét
satiksmi, ka arTjaievero luksoforu signalu, cela Zimju un cela apZiméjumu prasibas.

AtbilstoSi CSN 34.punktam, transportlidzekla vaditajam, braucot pa celiem, ka art pa citam vietam, kuras iesp&jama transportlidzek]u
braukSana, jaievéro So noteikumu un citu celu satiksmi reglamentéjoSu normativo aktu prasibas.

Veértéjot noraditas tiesibu normas, lietas materialus, fotografijas fikséto, tiesa secina, ka velkamais transportiidzeklis Audi A6, ar valsts
registracijas numuru /TL numurs/, ar automasinas priek$éjiem riteniem bija novietots uz autoevakuatora Mercedes Benz Atego, ar
valsts registracijas numuru /TL numurs/, atbalstierices, tatad dalgji atradas uz brauktuves, lidz ar ko, to nevar uzskatit par krawu, ko
parveda sudzibas iesniedzéjs ar vadito Transportlidzekli. Ta ka transportlidzeklis Audi A6 bija novietots uz autoevakuatora Mercedes
Benz Atego, atbalstierices tikai ar priekS€jiem riteniem, lidz ar ko, tas parvietojas pa celu, tada veida piedaloties celu satiksmé.

No CSL un CSN neizriet, ka tikai transportiidzeklis, kur§ pa celu parvietojas ar savu energiju, ta to stidzZba uzsver sldzbas
iesniedzéjs, piedalas celu satiksmé. CSL 1.panta 5.punkts nosaka, ka ceJu satiksme ir attiecibas, kas rodas, parvietojoties pa
celiem ar transportiidzekliem vai bez tiem. Savukart, CSL 1.panta 23.punkts definé transportiidzekla jedzienu, kas ir ierice, kas péc
savas konstrukcijas paredzéta braukSanai pa celiem ar motora palidZibu vai bez motora.

Lidz ar ko tiesa nepiekrit Stdzibas iesniedz&ja argumentam, ka Stdzbas iesniedz€js piedalijies celu satiksmé vadot automasinu
Mercedes Benz, nevis transportlidzekli Audi A6.

CSN 1.47. punkts nosaka, ka transportlidzek|u sastavsir mehaniskais transportiidzeklis savienots ar piekabi (puspiekabi), ka art
savienots velkoSais un velkamais transportiidzeklis. CSL 1.panta 28.punkts nosaka, ka par transportiidzekla vaditaju uzskatama

fiziska persona, kas vada transportlidzekli, tai skaitd vadiSanas iemanu parbaudes laika, kura notiek normativajos aktos noteiktaja
kartiba, vai apmaca vadt transportliidzekli personu, kurai nav atbilsto$as kategorijas transportiidzekla vadiganas tiesbu. Sis jeédziens
uz personu, kura ir vadijusi transportlidzekli, attiecas lldz tam bridim, kad So transportlidzekli sak vadtt cita persona.

Ar Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2008.gada 25.janvara lémuma lietda SKK-33/2008 noradits, ka par
transportlidzekla vadianu uzskatdma ari transportlidzekla vadiSana, ja to velk lokanaja sakabé un velkamais transportlidzeklis kaut
kadu iemeslu dé€| pats nevar parvietoties. Pareizs ir abu instanCu tiesu izdaritais secinajums, ka, arm velkama transportiidzekla
vadiSanai ir nepiecieSamas zinamas iemanas un prasmes, kuru esamibu atbilstoSi valsti noteiktajai kartibai apliecina kompetentas
institcijas izsniegtas transportlidzekla vaditaja tiesibas.

Celu satiksmes noteikumu 192.1. punkta noteikts, ka mehaniskos transportlidzek|us atlauts vilkt, izmantojot lokano vai cieto sakabi.
No minéta izriet, ka mehanisko transportiidzekli, kur§ tehnisku bojajumu dé| nespéj parvietoties ar sava energijas avota palidzibu,
atlauts vilkt sakabé, lai to nogadatu vieta, kur vinam tiktu sniegta tehniska palidzba. Sis apstiklis nerada situaciju, ka velkamais
mehaniskais lldzeklis parstaj but mehaniskais transporta lidzeklis.

Celu satiksmes noteikumu 193.punkts nosaka, ka velkot ar cieto vai lokano sakabi, pie velkama mehaniska transportiidzekla stdres
jabt transportlidzekla vaditajam, iznemot gadijumu, kad cietas sakabes konstrukcija nodroSina velkama mehaniska transportlidzekla
vadamibu.

Pie konstatétajiem apstakliem Senats uzskata, ka nepastav nekadas Saubas par to, ka E.B. bija mehaniska transportiidzekla, kas
tiek vilkts lokanaja sakabg, vaditajs, kur§ spéj ietekmét vismaz velkama transportiidzekla kustibas virzienu un ka vaditajam vinam bija
nepiecieSamas transportlidzekla vaditaja tiesibas (...).

(skat. Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2008.gada 25.janvara lémumu lieta SKK-33/2008)

Nemot véra to, ka CSL un CSN izpratné, ari dalgji uz evakuatora balstiekartas novietots transportiidzeklis piedalas celu satiksmé,
velko$a transportlidzekla vaditajam ir janem véra minétas prasibas.

Likumdevéjs nav paredz€jis iznémumus no noraditajam visparéjam prasibam, turklat par minéto prasibu neievéro$anu ir paredzéta
administrativa atbildiba.



Vertejot lietd esoSos materialus, pievienotas fotografijas, lieta iegitas zinas, uzskatu, ka /pers. A/ darbibas ir saskatams Latvijas APK
149.25panta treSaja dala, 149.24panta pirmaja dala paredzétais administrativa parkapuma sastavs.

Latvijas APK 289.13 panta treSa dala nosaka, ja tiesnesis, izskatot sidzbu, atzist, ka iestades Iemuma ietvertais pamatojums ir
pareizs un pilniba pietiekams, vin$ par stdzibu pienemta nolémuma motivu dala var noradt, ka pievienojas iestades nolémuma
motivacijai. Sada gadijuma izvérstaks argumentu izklasts nav nepiecieSams.

Tiesa pievienojas Lémuma ietvertajai motivacijai un uzskata, ka Lémuma ietvertais pamatojums ir pareizs un pilniba pietiekams.

Administrativais sods par minéta parkapuma izdarSanu/pers. A/ uzlikts Ls 50 apméra, saskana ar Latvijas APK 35.panta
nosaciumiem, kas atbilst APK 149.25panta treSaja dala, 149.24panta pirmaja dala noteiktajai sankcijai.

Nemot véra minéto, tiesa secina, ka LEmums ar kuru /pers. A/ saukts pie administrativas atbildibas ir likumigs un pamatots un ta
atcelSanai nav pamata.

Pamatojoties uz Latvijas APK 149.%5panta tre$o dalu, 149.2%panta pirmo dalu, 243., 244., 288., 289.5, 289.7, 289.12, 289.13 pantu
tiesa

nosprieda

noraidit /pers. A/ stdzbu un atstat negrozitu Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartbas policijas parvaldes 2012.gada
12.oktobra I@mumu Nr.3190.

Spriedumu var parstdzét Rigas apgabaltiesd 10 (desmit) darba dienu laikd no pilna sprieduma pazino$anas dienas,

iesniedzot apelacijas sudzibu Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa. Pilns spriedums sastadits un pieejams tiesas kanceleja
2013.gada 14.oktobri.

Tiesnese |.Millere



