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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Ventspili 2020. gada 29. aprili

Kurzemes rajona tiesa,
tiesnese Sarmite Lucava,
izskatija rakstveida procesa vienkarSotas procediras lietu SIA “Intrum Latvia” prasiba pret /pers. B/ par parada piedzigu.

Aprakstosa dala

2020. gada 10. februart (ar 2020. gada 7. aprila precizgjumiem) tiesa celta prasiba, kura prasitaja lidz piedzt paradu 2 441,56 euro, kas izriet no
2015. gada 5. jilija starp atbildetaju un BigBank AS Latvijas filiali noslegta Aizdevuma figuma Nr. /mumurs/, ko veido pamatparads 1 332,41 euro,
Tigumiskie procenti par laika posmu no 2015. gada 22. decembra Iidz2017. gada 17. martam 689,13 euro, ligamsods par laika posmu no 2016. gada
21. janvara idz2017. gada 17. martam 133,24 euro, likumiskie procenti par laika posmu no 2017. gada 18. marta [idz2020. gada 7. apriim
232,73 euro, aizdevuma admmistréSanas maksa 37,05 euro un parada piedzinas izdevumi 17 euro. Liudz piedztt tiesas izdevunus, taja skaita ar
bridinajuma izsniegsanu saistttos izdevumus 5,44 euro.

Prasiba pamatota ar Civillkuma 1., 1587., 1589., 1716., 1717., 1720., 1753., 1756., 1759., 1765., 1798., 1801., 1805., 1806., 1811., 1828.,
1832., 1835., 1934., 1943., 1946. pantu, Paradu arpustiesas atgfisanas likuma 6. pantu, Ministru kabineta 2013. gada 29. janvara noteikunm Nr. 61
“Noteikumi par parada atgiSanas izdevunu pielaujamo apmeru un izdevumiem, kuri nav atlidzinam” 2. punktu.

Atbildetaja rakstveida paskaidrojumus par prasibu tiesai nav iesniegusi.

Motivu dala

VienkarSotas procediiras lietas tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 194. panta pirmas dalas 3. punktu sastada saisinato spriedumu, noradot
aprakstosaja dala tikai prasibas prick$metu un normativos aktus, pec kuriem vadijies lietas dalibnieks, ka arf prasjumu, bet motivu dala - tikai tiesibu
normas, péc kuram vadijusies tiesa.

Parbaudot un novertgjot lieta esoSos rakstveida pieradijunus tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama dalgji, pamatojoties vz Civillkuma 1.,
1590. pantu, 1652. panta 3. punktu, 1717., 1756. pantu, 1759. panta 1. punktu, 1765. panta pirmo dalu, 1793. panta 3. punktu, 1801., 1805., 1838.,
1934., 1943. pantu, Paradu arpustiesas atgiiSanas likuma 6. pantu un Ministru kabineta 2013. gada 29. janvara noteikumu Nr. 61 “Noteikumi par
parada atgiSanas izdevumu pielayjamo apneru un izdevumiem, kuri nav athdzinami” 2.1. punktu, Paterétaju tiesbu aizsardzbas likuma 3. panta
2. punktu, 5. panta otras dalas 5. punktu, 6. panta pirmo dalu, tresas dalas 1. un 4. punktu, astoto un vienpadsmito daju.

Prasiba apmierinama par pamatparada 1 332,41 euro, ligumisko lietoSanas procentu 689,13 euro, likumisko nokavejuma procentu 232,73 euro,
aizdevuma figuma administréSanas maksas 37,05 euro un parada piedzinas izdevamu 7 euro, kopa 2 298,32 euro piedzigu. Prasiba noraidama dala par
Tigumsoda 133,24 euro un parada piedzinas izdevumu 10 euro piedzigu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu no atbildétajas par labu prastajai piedzenami tiesas izdevumi proporcionali apmierinato
prasjunmu apmeram. Prasiba celta par 2 441,56 euro piedzgu, par ko samaksata valsts nodeva 332,30 euro un ar lietas izskatSanu saistitie izdevami
5,47 euro, kopa 337,77 euro. Prasiba apmierinata par 2 298,32 euro piedzinu, Iidz ar ko no atbildétajas par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi
317,95 euro (2 298,32 x 337,77/ 2 441,56).

Ar bridinajuma izsniegSanu saisfitie izdevumi 5,44 euro nav piedzenam, jo tie ir radusies cita lieta — par saistibu piespiedu izpildSanu bridinajuma
Kartiba. Civilprocesa likuma 406.° panta tresa dala, 406.” panta otra dala, 406.% panta tre$d daja un 41. panta pirma dala neparedz ar bridingjuma
izsniegsanu saistto izdevunu ieskaitu gadijuma, ja pieteikums par saistibu piespiedu izpildSanu bridingjuma kartiba tick atstats bez izskatSanas vai
tiesvediba lieta izbeigta. Tapat Civilprocesa likums neparedz ar bridinajuma izsniegSanu saistitos izdevunmus prasitajam atlidznat cita tiesvediba.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu, 93. panta pirmo dalu, 189.-193. pantu, 194. panta pirmas dalas 3. punktu un otro dalu,
195., 204.! pantu un likuma “Par valsts apdraud&juma un ta seku novéranas un parvarésanas pasakumiem sakard ar Covid-19 izplatibu’” 16. panta
treSo daju, Civilprocesa likuma 250.2, 250.27 pantu tiesa

nosprieda

SIA “Intrum Latvia” prasibu par parada piedzinu apmierinat daleji.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Intrum Latvia”, registracijas Nr. 40203088409, pamatparadu 1 332,41 euro,
procentus 921,86 euro par lakka posnu no 2015. gada 22. decembra lidz 2020. gada 7. aprilim, figuma administreSanas maksu 37,05 euro, parada
piedzinas izdevunus 7 euro un tiesas izdevunus 317,95 euro, kopa 2 616,27 euro (divi tikstosi sesi simti seSpadsmit euro 27 centi).


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:KURT:2020:0429.C69189420.3.S

Noraidtt prasibu dala par ligumsoda 133,24 euro un parada piedzinas izdevumu 10 euro piedzigu.

Atz tiesbas SIA “Intrum Latvia” sapent likumiskos 6 % (seSus procentus) gada no nesamaksatd pamatparada lidz sprieduma izpildei vai fidz
bridim, kad procentu daudzuns sasniegs pamatparada apmeru.

Noteikt sprieduma labpratigai izpildei 60 (seSdesmit) dienu termiu no sprieduma speka stasanas dienas. Ja parads Saja termipa netiks samaksats
labprafigi, to piedzs tiesu izpildajs.

Piespriestas summas ieskaittt konta: LV84NDEA0000081667899, Luminor Bank AS.

Saisinatais spriedums pieejans Kurzemes rajona tiesas kanceleja sakot no 2020. gada 29. aprila.

Puses 10 dienu laika no saisinata sprieduma sastadiSanas dienas var iesniegt sprieduma sastadiSanas igun. Ja tas tiks sagents, tiesas spriedunms
biis pieejams Kurzemes rajona tiesas kanceleja no 2020. gada 29. maija. So spriedumu var parsiidzet Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija,
iesniedzot apelacijas stidzibu Kurzemes rajona tiesa 20 dienu laika no sprieduma sastadianas dienas, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta
noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem.

Saisinats sprieduns stajas likuniiga speka pec tam, kad izbeidzies termins sprieduma sastadanas liguma iesnieg8anai un neviena no pusém to nav
iesniegusi.

Tiesnese S. Lucava



