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Riga 2026.gada 7.jilija

[1] Senata sanemta pieteicéjas /Persona A/ kasacijas stidziba par Administrativas apgabaltiesas 2025.gada
27.novembra spriedumu, ar kuru noraidits pieteicéjas pieteikums par Valsts ienémumu dienesta 2024.gada
14.maija lemuma Nr. 31.3/22.13/1549 atcelSanu.

Pieteicgja 2023.gada atsavinaja nekustamo 1paSumu /Nosaukums A/, kas izveidots, atdalot 3,05 ha zemes gabalu
no 2007.gada iegadata nekustama ipaSuma /Nosaukums B/. Ar parsiidzéto dienesta lémumu atstats negrozits
nodoklu kontroles rékins, ar kuru pieteicéjai noteikts budZeta maksajamais iedzivotaju ienakuma nodoklis no
nekustama Tpasuma /Nosaukums A/ atsavinasanas ienakuma un nokavéjuma nauda.

Apgabaltiesa, izvertejot lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus, atzina, ka dienests stridus ipaSuma iegades

vertitbu pamatoti noteica atbilstoSi likuma ,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 11.9panta pirmajai dalai,
izmantojot nekustama ipaSuma /Nosaukums B/ iegades vertibu un nosakot atsavinatas zemes dalas vértibu
proporcionali tas Ipatsvaram Saja ipaSuma. Apgabaltiesa noradija, ka pieteicéja iegadajas ipaSumu, kura sastava
bija gan zeme, gan biives, savukart atsavinaja tikai no ta atdalitu zemes gabalu, tade], nosakot atsavinata
Ipasuma iegades vertibu, tas aprékina janem veéra arl biivju vertiba. Lidz ar to tiesa atzina parsiidzéeto dienesta
lemumu par tiesisku un pamatotu.

[2] Izvertejusi iesniegto kasacijas stidzibu, senatoru kolégija atzist, ka taja noraditie iebildumi nerada Saubas par
sprieduma tiesiskumu. Lieta nav risinami sarezgiti tiesibu jautajumi, kuru de] kasacijas tiesvedibai biitu nozime
judikattiras veidoSana. L1dz ar to kasacijas tiesvedibas ierosinasana ir atsakama.

[3] Pretgji kasacijas stidziba noraditajam tiesa piemeérojusi strida izskirSanai atbilstoSo tiesibu normu — likuma
,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 11.9panta pirmo dalu. Savukart tas vien, ka pieteicéja nepiekrit, ka tiesa
minéto tiestbu normu piemeérojusi, pats par sevi nenorada uz tiesas pielautu kladu.

Apgabaltiesa sprieduma pamatoti atzina, ka konkrétaja gadijuma nepiecieSams noteikt tieSi atsavinata
nekustama 1pasSuma /Nosaukums A/ iegades vertibu un dienests to ir pareizi aprekinajis. Savukart pieteicéja nav
pamatojusi, kadél, nosakot atsavinata ipaSuma iegades veértibu, nebiitu janem véra apstaklis, ka nekustama
Ipasuma /Nosaukums B/ sastava ietilpa ne tikai zeme, bet arl Cetras biives. Proti, kasacijas stidziba noradita
pieeja atsavinata ipaSuma iegades vertibas noteikSanai nenem veéra, ka sakotnéji iegadatais nekustamais Ipasums
/Nosaukums B/ ietvéra gan zemi, gan biives, savukart atsavinatais nekustamais 1paSums /Nosaukums A/ sastav
tikai no atdalita zemes gabala bez apbiives. Saja sakara senatoru kolégija piekrit apgabaltiesai, ka nav pamata
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uzskatit, ka 2007.gada pirkuma liguma noteikta pirkuma maksa biitu sadalama vienigi péc zemes platibas,
nenemot vera Ipasuma sastava esosas biives.

Senatoru kolégija nesaskata klidu ar1 taja, ka, nosakot atsavinata nekustama ipaSuma iegades vértibu, tika
izmantotas objektu kadastralas veértibas. Janem véera, ka kadastralas vertibas konkrétaja gadijuma netika
izmantotas nekustama TpaSuma iegades vértibas noteikSanai tas faktiskas iegades cenas vieta, bet gan vienigi
zemes un biivju vertibas proporcijas noteikSanai. Savukart pati nekustama 1paSuma iegades vértiba noteikta,
nemot vera pirkuma liguma noradito iegades cenu un ar 1paSuma iegadi saistitos izdevumus.

[4] Pieteiceja atkarto tiesvedibas gaita uzturéto viedokli, ka, atdalot un pardodot dalu no nekustama ipaSuma
/Nosaukums B/, pieteicgja ir cietusi zaudéjumus. Tadéjadi izskatamaja gadijuma ir parkapts tiesiskas palavibas
princips, jo iestades kliida, aprékinot nodokli apstaklos, kad atdalita ipaSuma atsavinasSanas rezultata nav giiti
ienakumi, pieteicéjai radijusi nelabveligas sekas.

Senatoru kolégija tam nepiekrit.

Pieteicéja nav noradijusi, kada tieSi tiesiski aizsargajama palaviba izskatamaja gadijuma tai varéja rasties un
kada veida ta butu aizskarta. Tapat pieteicejas apgalvojums par zaudéjumu rasanos ir acimredzami nepamatots.
Proti, tas balstits klidaina pienémuma, ka nekustama IpasSuma /Nosaukums A/ iegades vertiba atbilst pusei no
nekustama Tpasuma /Nosaukums B/ iegades vertibas. Tomer, ka jau noradits ieprieks, Sada pieeja nenem vera, ka
sakotngji iegadata nekustama IpaSuma sastava ietilpa ne tikai zeme, bet arl biives. Tadé] minétie pieteicéjas
iebildumi nevar bt par pamatu sprieduma parskatiSanai kasacijas kartiba.

[5] Senatoru kolégija nepiekrit kasacijas stidziba izteiktajiem argumentiem par Senata 2025.gada 14.aprila
sprieduma lieta Nr. SKA-81/2025, ECLI:LV:AT:2025:0414.A420209621.11.S, atzinu piemérojamibu izskatama
gadijuma faktiskajos apstak]os.

Minétaja lieta Senats vértéja situaciju, kura nekustama IpaSuma iegades veértibas noteikSanai péc IpaSuma
sadaliSanas nebija iespéjams izmantot citus objektivus kritéerijus. Izskatamaja lieta minétais nav konstatéjams.
Turklat janem vera, ka atSkirtba no lieta Nr. SKA-81/2025 apliikota gadijuma izskatamaja lieta sakotnéji
iegadataja nekustamaja 1paSuma ietilpa gan zeme, gan €kas, savukart atsavinats — tikai atdalitais zemesgabals.
Lidz ar to iegades vertibas noteikSana, sadalot kopgjo pirkuma cenu vienigi proporcionali zemes platibai,

nenemot vera arl eku vertibu, neatbilstu likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 11.9panta pirmaja dala
ietvertajam principam, ka ar kapitala aktiva iegadi saistitajiem izdevumiem jabiit attiecinamiem uz konkréto
atsavinato kapitala aktivu.

[6] Lieta nav risinami sarezgiti tiesibu jautajumi, kuru dé] kasacijas tiesvedibai biitu nozime judikattras
veidoSana. L1dz ar to kasacijas tiesvedibas ierosinasana ir atsakama.

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 338.panta otro dalu un 338.1panta otras dalas 2.punktu, senatoru
kolégija

nolema

atteikt ierosinat kasacijas tiesvedibu sakara ar /Persona A/ kasacijas siidzibu par Administrativas apgabaltiesas
2025.gada 27.novembra spriedumu.
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Lémums nav parsiidzams.

Senators E. Darapolskis Senatore D. Makarova Senatore 1. ViSkere



