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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2022. gada 18. oktobr1
Rigas pilsctas tiesa,
tiesnese Sanita Ritenberga,
rakstveida procesa izskatfa civillietu akciju sabiedribas “Sadales tikls vienkarSotas procedtras prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

Apraksto$a dala

[1] Rigas pilsetas tiesa (pirms reorganizacijas — Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa) sanemts akciju sabiedribas “Sadales fikls” (turpmak —
prasttajs) prasibas pieteikunms vienkarSotas procediiras lieta pret /pers. A/ (turpmak — atbildétaja) par naudas piedzinu.

[1.1] Prasibas pieteikuma noradits, ka prasitajs nodrosingja elektroenergjjas piegadi atbildétaja piederoSam dzivoklim/adrese/, perioda no
2015. gada 11. decembra 1idz2019. gada 29. maijam, par ko atbildétajs nav veicis pilnigu samaksu un lietojis elektroenergiju pec elektroietaisu
piesleguma atslégsanas, par ko izrakstits rékins: Nr.201824990933 — 173,34 EUR.

[1.2] Pamatojoties uz Civillkuma 1402,, 1635. un 1811. pantu, prastajs lidz tiesu piedzt no atbildétaja par labu prastajam pamatparadu
173,34 EUR, samaksato valsts nodevu 70 EUR un ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus 5,47 EUR, kopa 248,81 EUR.

[2] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 pantu, atbildétajam uz vina noradito dzivesvietas adresi, kas arf ir registréta ka deklaréta dzivesvieta,
nosiits prasibas pieteikuma noraksts, ka arT pazigojums, kura noteikts termips rakstveida paskaidrojumu sniegSanai un ietverts izraksts no Civilprocesa
likuma 74. panta par pusu civilprocesualajam tiesbam Uzzipas lapa atbildétajs ir parakstijies par prasibas pieteikuma un paskaidrojuma veidlapas
sanensanu 2022. gada 29. augusta. (lietas 1.lapa)

Atbildetaja paskaidrojumi par prasibu tiesa nav sanemti. Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2 panta otrajai dalai paskaidrojumu neiesnieg$ana nav
Skerslis sprieduma taisianai lieta.

[3] Lietas dalibnieki nav logusi lietas izskatSanu tiesas s€d€, ka art tiesa neuzskatija par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sed€, Iidz ar to,
pamatojoties uz Civilprocesa likunma 250.2° panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem ir savlaicigi pazinots,
nosiitot pazinojumu prastajam elektroniska pasta stfjuma un atbildetajam parasta pasta stfjunma.

Motivu dala

[4] Izvertejusi prasibas pieteikuma izklastitos argumentus un novertjusi lietas materialos esoSos rakstveida pieradjumus, tiesa atzist, ka prasiba ir
pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 194. panta pirmas dalas 3. punktu, saisinato spriedunu tiesa sastada vienkarSotas procediiras lietas. Savukart
minéta panta otra dala paredz, ka saisinato spriedumu sastada saskana ar $a likuma 193. panta prasibam, iznemot aprakstoso dalu, kura norada tikai
prasibas prickSmetu, normafivos aktus, pec kuriem vadyies lietas dalibnicks, ka arT prasjumm, un motvu dalu, kura norada tikai normativos aktus, pec
kuriem vadijusies tiesa.

Nemot vera to, ka izskatama civillieta ir vienkarSotas proceduras lieta, tiesa saisinata sprieduma motivu dala norada tikai normativos aktus, pec
kuriem vadijusies tiesa.

[5] Civillikuma 1402. panta noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Chvillikuma 1036. un 1038. pants noteic, ka jpasuns dod Tpasniekam vienam pasam pilriigas varas tiesibu par lietu, ciktal §T tiesiba nav paklauta
seviski noteiktiem aprobeZojumiem. Ipasnieks var vinam piederoso lietu valdt, iegiit tas auglus, izlietot to péc sava ieskata savas mantas pavairo$anai un
vispar to lietot visada karta, kaut arTno tam rastos zaud&jums citai personai.

Civillikuma 1415. pants noteic, ka neatlauta un nepiekajiga darbiba, kuras merkis ir pretgjs religijai, likumiem vai labiem tikumiem, vai kura vérsta
wz to, lai apietu likunu, nevar bitt par tiesiska darfjuma prick§metu; tads darfjuns nav speka.

Ministru kabineta 21.01.2014. noteikumu Nr.50 “Elektroenergjjas tirdzniecbas un lietoSanas notekumi” 68. punkts noteic — ja sistémas
operatoram vai tirgotajam ar lietotaju nav noslégts figums par elektroenergijas piegadi objektam, figums zaudgjis speku vai atzits par speka neesoSu, par
izlietotas elektroenergijas samaksu laika perioda, kura figums nav bijis speka, ir atbildigs $a objekta ipasnieks vai tiesiskais valditajs.

Civillikuma 1635. pants noteic - katrs tiesibu aizskaruns, tas ir, katra pati par sevi neatlauta darbiba, kuras rezultata nodartts kaitgjums (art
moralais kait€&juns), dod tiestbu cietusajam prast apmierinajumu no aizskargja, ciktal vigu par $o darbibu var vainot.

Civillikuma 1779. pants noteic, ka katram ir pienakuns athidzinat zaud&jumus, ko vips ar savu darbibu vai bezdarbibu nodariis.

Saskana ar Civillikuma 1811. pantu, katra saistibas tiesiba izbeidzas pati no sevis, kad izpildtta tai atbilstosa paradnieka saistiba, t.i. nolidzinot
paradu. Ja saistibas tiesibas priekSmets ir nauda, tad saisfibu izpilda ar samaksu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 10. panta pirmo dalu, puses savas tiesibas realize sackstes forma. Civilprocesa likuma 93. panta pirma dala
nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildumus. Prastajam japierada savu prasjumu pamatofiba.
Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96. panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja
likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse. Atbilstosi Civillikuma 1838. panta noteiktajam, samaksas izdariSanas fakts japierada tam, kas to
apgalvo.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RPT:2022:1018.C29502821.3.S

Pamatojoties uz minétam tiesbu normam, tiesa atzist, ka prasiba par 173,34 EUR piedzinu ir pamatota un apmierinama.

[6] Civillikuma 1756. un 1757. pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjunu, vai vz likumu un noligstot
procentus, janoteic to apmers. Ja tas nav darits, tad atzistams, ka klusgjot pienemti likumiskie procenti (1765.p.).

Atbilstosi Civillikuma 1765. panta pirmajai dalai procentu apnérs ciesi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav darits, ka ari taja gadjuma, ja likums
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no simta gada.

Ieverojot Civillkuma 1756., 1757. un 1765. panta noteikto un saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantu, tiesa atzist prasitaja tiesibas sanemnt no
atbildetaja likumiskos nokavéjuma procentus 6 % apne€ra gada no piedztas summas par laku fidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai),
ievérojot Civillikuma 1763. pantu, ka procentu pieauguns apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala liehumu.

[7] Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu no atbildétaja par labu prasitajam piedzenami tiesas izdevumi — valsts nodeva 70 EUR un
ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 5,47 EUR, kopsumnma 75,47 EUR.

[8] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 204.! pantu, atbildétajam nosakans 10 dienu termins sprieduma labprafigai izpildei. Mingtais termins
skaitams no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana Civilprocesa likuma 8. pantu, 41. panta pirmo dalu, 93. pantu, 97. pantu, 189. pantu, 190. pantu, 194. panta pirmas dalas 3. punktu,
195. pantu, 204." pantu 250.% pantu un 250.27 pantu tiesa
nosprieda

prasibas pieteikumu vienkarSotas procediiras lieta apmierinat.

Pied7zit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu akciju sabiedribai “Sadales tkls”, registracijas Nr. 40003857687, paradu
173,34 EUR par perioduno 2015. gada 11. decembra lidz2019. gada 29. maijam, ka art tiesas izdevumus 75,47 EUR, kopsumma 248,81 EUR (divi
simti Cetrdesmit astoni ewro 81 cents), samaksa veicama AS “Swedbank’ norekinu konta LV31HABA0551016876683.

Atz AS “Sadales tikls” tiesibas sanemnt no /pers. A/ par laiku idz sprieduma izpildei (izsoles dienai) likumiskos nokavgjuma procentus 6% (seSus
procentus) gada no piedztas summas, ieverojot Civillkuma 1763. panta pirmas dalas 1. punkta noteikto, ka procentu pieauguns apstajas, kad vel
nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielunmu.

Noteikt /pers. A/ terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Saisinatais spriedums nav parsiidzams un stajas likuniiga speka pec tam, kad izbeidzes termmns sprieduma sastadiSanas liguma iesniegsanai un
neviena no puseém nav iesniegusi sprieduma sastadianas [ogumu

Puses desmit dienu laika no saisinata sprieduma sastadiSanas datuma - 2022. gada 18. oktobra - var iesniegt tiesa sprieduma sastadianas igumu.
Ja tiks iesniegts sprieduma sastadianas ltigumu, tiesas spriedums, kas sastadits atbilstosi Civilprocesa likuma 193. panta noteiktajam sprieduma saturam,
bis sastadits un pieejans tieSsaistes sistema 2022. gada 17. novembri

Tiesnese Sanita Ritenberga
Dokuments ir elektroniski parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu.



