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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2019. gada 23. majja

Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesa, tiesnese Agnese Zemmere, rakstveida procesa izskatfja civillietu Rigas pasvaldibas SIA “Rigas

satiksme” pilnvarotas parstaves vienkarSotas procediiras prasiba par naudas piedzigu pret /pers. A/.
Aprakstosa dala

[172018. gada 5. novembri Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesa sanemts Rigas pasvaldibas SIA “Rigas satiksme” (turpmak — Prasitajs)
parstaves zverinatas advokates Lindas Zausas (turpmak — Prasitaja parstave) prasibas pieteikuns vienkarsotas procediras lieta par naudas piedzinu pret
/pers. A/ (turpmak — Atbildétaja).

Ar Rigas piletas Latgales priekspilsétas tiesas tiesneses 2018. gada 12. novembra [emunmu prasibas pieteikums pienemts un ierosinata civillieta.

[1.1] Prastaja parstave Iidz tiesu piedzt no Atbildetajas par labu Prastajam figumsodu 190,00 EUR apnera, ka arT Prasitaja samaksatos
tiesaSanas izdevumus un ar lietas veSanu saistitos izdevumus par advokata sniegto palidzbu 57,00 EUR apmera.

Prasiba pamatota ar Sabiedriska transporta pakalpojumu likuma 13. pantu, Ministru kabineta 2012. gada 28. augusta noteikumu Nr. 599
“Sabiedriska transporta pakalpojumu sniegSanas un izmantoSanas karfba” 1.1., 19., 20., 108., 109., 115., 117.2,122., 123. punktu, ar Rigas
paSvaldibas SIA ‘“Rigas Satiksme” valdes 2012. gada 27. septembra Enumu apstiprinato notekunut Nr. INA-NOT/2012/8 “Par pasaZieru
parvadajumu kontroli’13. un 14. punktu.

[2] Saskana ar Civilprocesa likuma 148. pantuun 250.2 pantu, 2018. gada 15. novembri Atbildétajai uz vigas deklarétas dzivesvietas adresi
nositts prasibas pieteikuma noraksts un noteikts termins rakstveida paskaidrojumu sniegSanai idz 2018. gada 15. decembrim (lietas 40. lapa).

[2.1] Tiesas noteiktaja termina, ka art lidz civillietas izskafSanas bridim Atbildétajas rakstveida paskaidrojumi tiesa nav sapenti. Atbildétaja
iebildumus nav celusi, igunmus nav pieteikusi.

[3] Ta ka lietas dalibnieki nav ligusi lietas izskat®anu tiesas se€d€, ka ari tiesa neuzskatija par nepiecieSsanu lietu iztiesat tiesas s€dg, tiesa civillietu
izskata rakstveida procesa, par ko Prasitajam savlaicigi pazigots, nosiitot tiesas pazinojumu Prasitaja parstavei un Atbildétajai vz deklarétas dzivesvietas
adresi 2019. gada 15. marta (lietas 49. lapa). Pazinojumé noradits ari par sprieduma piecjamibas laiku, sanensana vietu un parsiidzesanas kartibu. Tiesa
konstat€, ka lictas dalibnicki tika informéti par saisinata sprieduma sanensanas vietu un laiku un par to, ka $is datums uzskatans par sprieduma
sastadRanas datumu. Tapat lietas dalibniekiem izskaidrotas Civilprocesa likuma 250.2° panta 2.! dala paredzétas tiesibas iesniegt tiesa sprieduma
sastad®anas Iigumu. Lidz ar to, tiesa atzist, ka savu pienakumu pazinot par lietas izskatSanas laiku un vietu, ka arT par sprieduma sastadi®anas un
pieejamibas datun, ir izpildijusi.

Noraidfjuns tiesnesei nav pieteikts.

Motivu dala

[4] IzvertSjot prasibas pieteikuma izklastitos argumentus un parbaudot lieta esoSos rakstveida pieradijunus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama daleji.

Saskana ar Civilprocesa likuma 194. panta pirmés dalas 3. punktu, saisinato spriedumu tiesa sastada vienkarSotas procediiras lietas. Savukart
minéta panta otra dala paredz, ka saisinato spriedumu sastada saskana ar $a likuma 193. panta prasibam, iznemot aprakstoso dalu, kura norada tikai
prasibas prickSmetu, normafivos aktus, péc kuriem vadijies lietas dalibnicks, ka arT prasfjumu, un motivu dalu, kurd norada tikai normafivos aktus, pec
kuriem vadijusies tiesa.

Nemot vera to, ka izskatama civillieta i vienkarSotas procediras lieta, tiesa saisinata sprieduma mofivu dala norada tikai normativos aktus, pec
kuriem vadijusies tiesa.

[4.1] Civillikuma 1587. panta noteikts, ka tiesigi noslegts liguns uzliek fidz8jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne
ar1velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaudejumus.

Sabiedriska transporta pakalpojumu likuma 13. pantd ir noteikts, ka pasazieris sabiedriska transporta pakalpojumus marSrutu tikla izmanto uz
regularo pasazieru parvadajuma figuma pamata, saskapa ar kuru parvadatajs appemas par noteikto samaksu aizvest pasazieri idz viga izraudzitai
pieturvietai attiecigaja marsruta, bet pasazieris apnemas samaksat par sabiedriska transporta pakalpojumu. Regularo pasazieru parvadajumu figums stajas
speka bridi, kad pasaZieris uzsak sabiedriska transporta pakalpojunmu izmantosanu. Bilete apliecina, ka pasaZieris ir samaksajis par parvadataja sniegto
sabiedriska transporta pakalpojunmu.

LR Ministru kabineta 2012. gada 28. augusta noteikumu Nr. 599 “Sabiedriska transporta pakalpojumu sniegsanas un izmanto$anas kartiba’
(turpmak — Noteikumi Nr. 599) 19. punkta ir noteikts, ka pasaZiera brauksanas tiesibas sabiedriskaja transportlidzekli apliecina bilete. Elektroniski pa
talruni iegadatajam biletem brauksanas tiesibas sabiedriskaja transportlidzeklt apliecina autorizacija vai rezervacijas kods. Ieprick§Sminto noteikumu
20. punkta ir noteikts, lai zmantotu sabiedriska transporta pakalpojumus, pasazieris iegadajas braukSanas bileti; 108. punkta ir noteikts, ka kontroles
pasakumu laka pasaZierim ir pienakums uzradit kontrolierim vai kompetentas valsts vai pasvaldibas institficijas parstavim bileti, bagazas bileti vai
dokumentu, kas apliecina pasaziera tiesibas izmantot braukSanas maksas atvieglojumus, lai minétas personas varetu parliecinaties par minéto dokumentu
derigunmu un izdartt nepiecieSamas atzimes bilet€ un bagazas bilete; 109. punkta ir noteikts, ka pasazZieris, kur§ nevar uzradtt derigu braukSanas bileti vai
elektroniski vai pa talruni iegadatam biletém nevar uzradt vai nosaukt autorizacijas vai rezervacijas kodu, ir uzskatams par pasazieri bez biletes.

Noteikumu Nr. 599 114. punkta noteikts, ka ligumsoda maksimalais apners nedrikst parsniegt 71,14 euro. Pilsétas nozimes marSrutos ligumsoda
apners var tikt pielidzinats lielakajai abonementa biletes cenai.

Atbilstosi Prasttaja valdes 2012. gada 27. septembra lemuma apstiprinatajiem noteikumiem Nr. INA-NOT/2012/8 “Par pasazieru parvadajunu
kontroli” 14. punktam Atbildétajam tika aprékinats un piemrots ligumsods atbilstosi ieprieks minéto noteikumu 13. un 14. punktam par kopgjo summu
190,00 EUR.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RLPT:2019:0523.C29483318.3.S

Minétas saistibas (ligumsoda maksasanas pienakuns) atbilst Civillikuma prasibam

Civillikuma 1651. panta noteikts, ka nokavejus ir saistibas izpildSanas prettiesigs novilcingjuns. Saskana ar Civillikuma 1652. pantu, paradnieka
nokavgjuns ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vins palaidis garam terminu, kas nolikts izpildanai vai nu ar likun, vai ar ligumu, vai arf pec
parasas. Turklat, saskand ar Civillkuma 1828. pantu, ja izpildjuma laiks ir noteikts, tad paradnickam tas jaievéro, negaidot sevisku kreditora
atgadnajunmu.

Civillikuma 1722. pants paredz, ka ligumsoda samaksa neatsvabina $2 soda ciet€ju ne no procentiem vai augliem, kas no vipa pienakas, ne no
zaudgjumu atlidzbas, ciktal tie parsniedz figumsoda apmery, ja vien nav tiei norunats pretejais.

[4.2] Teverojot noraditas tiesbu normas, tiesa atzist, ka prasiba dala par igumsoda 190,00 EUR piedzinu ir pamatota un apmierinama.

[4.3] Saskana ar Civilprocesa likuma 10. panta prmo dalu, puses savas tiesibas realize sacikstes forma. Civilprocesa likuma 93. panta pirma dala
nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildumus. Prastajam japierada savu prasjumu pamatofiba.
Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96. panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja
likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse. Atbilstosi Civillikuma 1838. panta noteiktajam, samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to
apgalvo.

Pastavot konstatetajiem apstakliem, tiesai nav pamata apSaubtt Prasttaja parstaves iesniegtos rakstveida pieradjumus, kas pamato prasibu. No
prasibas pieteikuma un lietas materialiem kopuma nav redzamns, ka Atbildetaja biitu izpildijusi savas saistibas, samaksajot igunmsodu, un ta ka Atbildetaja
nav izmantojusi savas Civilprocesa likuma 74. un 250.2 panta paredzétas tiesibas — nav sniegusi paskaidrojumus, nav célusi iebildumus pret prasibu, nav
apstridgjusi prasibas pieteikuma mingtos faktus un pretéjus pieradjumus tiesai nav iesniegusi, ir secinams, ka Atbildétajai nav pamatotu iebildumu pret
prasbu. Ieverojot mingto, tiesa atzist, ka no Atbildétajas par labu Prastajam ir piedzenans nesamaksatais figumsods 190,00 EUR apmera.

[5] Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunus. Ja prasiba apmierinata dalgji, Saja panta noraditas summas piesprieZ prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram

Saskana ar Civilprocesa likuma 33. panta otro dalu tiesas izdevumi i valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatSanu saisfitie izdevumi.
Saskana ar Civilprocesa likuma 39. panta pirmés dalas 5. punktu un 6. punktu ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi ir ar tiesas pavestu un citu tiesas
dokumentu piegadasanu, izsniegSanu un tulkosanu saisfitie izdevum, ar publikacijas ievietoSanu saistitie izdevumi.

Lidz ar to no Atbildétajas par labu Prastajam piedzenami Prastaja samaksatie tiesas izdevumi 73,30 EUR apnera, kas sastav no valsts nodevas
70,00 EUR un ar lietas izskatSanu saistitajiem izdevumiem 3,30 EUR.

[6] Prasttaja parstave ludz tiesu piedzt no Atbildeétaja par labu Prastajam ar lietas veSanu saistitos izdevumus par advokata sniegto palidzibu 57,00
EUR apmera.

Lietas materialos atrodas zvérinatas advokates Lindas Zausas 2018. gada 30. oktobri izraksftais orderis Nr. 040135 par juridiskas palidzibas
sniegSanu Prastajam (lietas 12. lapa), pilnvaras (lietas 27., 28. lapa), 2018. gada 1. jinija rékins Nr. 23 un ta izraksts, kas tika izrakstits Prastaja
parstavim par juridiskas palidzibas sniegSanu un parstavibu civillieta pret Atbildétaju par summu 57,00 EUR (ieskaitot PVN 21%)) (lietas 13.-14. lapa),
ka arT bankas maksajuma uzdevums, kas apliecina, cita starpa, izrakstita advokates rekina samaksu (lietas 15. lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 44. panta pirmas dalas 1. punkta “a” apakSpunktu, ar lietas veSanu saistitie izdevumi ir atlidznami [..]. Atlidzinamie
izdevumi advokata palidzibas samaksai prasibas, kuram ir mantisks raksturs un kuras prasibas summa neparsniedz 8 500 euro atlidzinami to faktiskaja
apmera, tomer ne vairak par 30 procentiem no prasijumu apmierinatas dalas. Savukart saskana ar Civilprocesa likuma 44. panta ceturto dalu, ja prasiba
ir izskattta tikai pirmas instances tiesa, atlidzinamie izdevumi advokata palidzibas samaksai nedrikst parsniegt 50 procentus no §a panta pirmaja dala
noteiktd maksimala athidzibas apnera.

Apmierinama prasibas summa izskatamaja lieta ir 190,00 euro, lidz ar ko pieteiktas ar lietas veSanu saistito izdevamu piedzenamas summas apimers
— 57,00 euro, neatbilst Civilprocesa likuma 44. panta pirmas dalas 1. punkta “a” apakSpunkta un ceturtas dalas prasibam. Lidz ar ko, tiesa atzist, ka no
Atbildetajas Prasttaja laba piedzenami ar lietas veSanu saistitie zdevumi par advokata sniegto palidzbu 28,50 EUR apmera (190 x 30% / 2 = 28,50).
Savukart prasiba dala par ar lietas veSanu saistito izdevumu 28,50 EUR piedzinu ir noraidama.

[7] Civilprocesa likuma 195. pants noteic, ka, taisot spriedunu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasjuma veidu un
piedzenamo sumn, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laku, par kadu procenti piespriesti, prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei
(izsoles nosleguma dienai) sagemt procentus, minot ari to apmeru, ka ari kredttiestades nosaukunmu un konta numury, kura veicama samaksa, ja tads
noradis prasibas pieteikun.

Saskana ar Civillikuma 1756. pantu, pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai vz likumu. Civillkuma 1765. panta
pirmaja daja noteikts, ka procentu apmers ciesi janosaka akta vai darfjuma. Ja tas nav dartts, ka arT taja gadijuna, ja likums nosaka aprekinat likumiskos
procentus, tas ir, seSi procenti no simta gada.

Pamatojoties uz minétam tiesbu normam, tiesa atzist, ka ir pamats spricdumia noteikt Prastaja tiesbas sanemt no Atbildétajas likumiskos
nokavgjuma procentus 6% gada no galvena parada (190,00 EUR) lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai), ievérojot Civillikuma 1763. panta 1. punktu,
ka procentu picauguns apstajas kad vél nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis kapitala liehumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! panta noteikumiem, Atbildétajai nosakans termins sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz augstak minéto un saskana Civilprocesa likuma 1. pantu, 41. panta pirmo dalu, 97. pantu, 193. pantu, 195. pantu, 204." pantu,
250.% pantu, 250.27 pantu, tiesa

nosprieda

prasibas pieteikumu vienkarSotas procediiras lieta apmierinat daleji.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Rigas pasvaldibas SIA “Rigas Satiksme”, registracijas Nr. 40003619950, figumsodu
190,00 euro, tiesas izdevunmus 73,30 euro un ar lietas veSanu saistitos izdevumus par advokata sniegto palidzibu 28,50 euro, kopa 291,80 euro (divi
simti devindesmit viens euro 80 centi).

Samaksa  veicama Rigas paSvaldbas SIA “Rigas Satksme”, registracijas Nr. 40003619950 AS “Citadele banka” norekinu konta
Nr. LV56PARX0006048641565.

Prasibu dala par ar lietas veSanu saistito izdevumu par advokata sniegto palidzbu 28350 EUR piedzinu noraidt.

Noteikt Rigas pasvaldibas SIA “Rigas Satiksme” tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sagent no /pers. A/ likumiskos nokav&juma procentus
6% (sesus procentus) gada no nesamaksatas pamatparada summas (190,00 euro).



Noteikt /pers. A/ terminu sprieduma labprafigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Saitsinatais sprieduns stajas likuniiga speka pec tam, kad izbeidzies termips sprieduma sastadBanas Iiguma iesniegSanai un neviena no pusém nav
iesniegusi sprieduma sastadianas ligumu.

Sprieduma sastadanas igumu var iesniegt 10 (desmit) dienu laika no saisinata sprieduma sastadianas datuma (2019. gada 23. majja), t.i, lidz
2019. gada 3. junjam. Uz So terminu neattiecas Civilprocesa likuma 48. panta ceturtas dalas otrais teikurms.

Ja lieta tiks sagemts puses sprieduma sastadianas liguns, spriedums atbilstosi Civilprocesa likuma 193. panta noteiktajam sprieduma saturam,
saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta 2.3 dau, tiks sastadits un bas pieejams tiesas kanceleja 20 dienu laika p&c sprieduma sastadRanas liguma
iesniegSanas termina beigam, t.i., 2019. gada 25. junija.

Spriedumu, kas biis sastadits atbilstosi Civilprocesa likuma 193. panta noteiktajam sprieduma saturam, varés parsiidzet apelacijas kartiba 20
(divdesmit) dienu laika no sprieduma sastad®anas dienas - 2019. gada 25. junija, Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas sidzibu Rigas pilsetas
Latgales priek3pilsétas ties, ja pastavés kads no Civilprocesa likuma 440 2 pant noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosindsanas pamatiem

Tiesnese A. Zemere


https://likumi.lv/ta/id/50500#p440.2
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