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SPRIEDUMS
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Rézekne 2018.gada 23.maija
R&zeknes tiesa,
tiesnesis P.Novi¢enoks,

piedaloties prokuroram R.Mikazanam,

atklata tiesas s€de€, videokonferences rezima, izskatfja kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsidzba par Kriminallikuma
185.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdariSanu.

Apraksto$a dala

/pers. A/ izdarfja sveSas mantas tiu bojasanu, proti, 2013.gada 18.maija ap plkst.00.30 /pers. A/ atradas Reézekn€, Kr.Valdemara iela 14,
daudzdzivoklu majas pagalmé, kur vinam notika strids ar pirmstiesas krimindlprocesa nenoskaidrotu personu. ST persona strida laika /pers. A/ pagrida.
/pers. A/, atrodoties blakus automasinai AUDI 100, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, kas piedergja pers. C un bija novietota stavésanai
minétas majas pagalma, gridiena rezultata atspiedas pret So automasinu, lai nenokristu. PEc tam/pers. A/, dusnm vadis, sveSas mantas bojasanas
nolika, vairakas reizes ar diri iesita pa automasias AUDI 100, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, 1565,16 euro (1100 Ls) vertiba
prieksgjo stiklu. /pers. A/ prettiesiskas ricibas rezultata minétas automasinas prieksgjais stikls saplaisaja un kluva necaurredzams, zaudgjot savu lietosanas
vertbu un liedzot iesp&ju turpmak to izmantot pec savas nozimes. Tada veida /pers. A/ t&i sabojaja So automasiu, nodarot cietuSajam /pers. C/
mantisku zaud&jumu.

Ar $adam darbibam /pers. A/ izdarja Kriminallikuma 185.panta pirmaja dala paredzeto mazak smagu noziegunl.

Motivu dala

Uz tiesas sedi neieradas cietusais pers. C par neierasanas iemesliem nepazinoja.

IZlemyjot jautajumu par iesp&ju skafit kriminallietu bez cietusa piedaliSanas, tiesa atzina, ka saskana ar Kriminalprocesa likuma 469.panta otras dalas
noteikumiem kriminallietas iztiesa$ana ir iesp&jama cietu§d prombiitng. Tapat saskana ar Kriminalprocesa likuma 351.panta 4.!dalas noteikumiem lieta
iesniegto kompensacijas pieteikumu var izskafit neatkarigi no cietusa klatbttnes.

Apsiidzetais /pers. A/ tiesas s€d€ savu vainu vipam uzraditaja apsiidzba atzina piliiba, noZloja izdartto un lidza neveikt pieradfjumu parbaudi
tiesas izmekleSana. Apstudzetais nozElo, ka ir izdarjjis noziedzigo nodarfjumu un noradia, ka atrodoties apcietinajuma ir loti nopietni pardomajis savu
rficibu, appemas vairak nenonakt uz apstdzeto sola. Apsiidzgtais noradyja, ka pec atbrivosanas no ieslodzjuma vinam ir garantets darbs, tapec vins
atlidzinas cietuSajam nodarttos zaud&jumus par sabojato automasina stiklu un godpratigi atstradas noteiktos piespiedu darbus.

Valsts apsiidzibas uztwetajs atzina, ka apsiidzeta ligums par pieradijumu parbaudes neizdarSanu ir apmierinamns, jo apstidzetais atzist sava vainu
vinam inkrimineta noziedziga nodarfjuma izdarSana. Lieta savaktie pieradjumi un materiali pierada apstdzeta vainigunmu Krimnalikuma 185.panta
pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSana. Apstidzetajam ir zinAma pieradijunmu parbaudes neizdariSanas bitba un sekas.

Tiesa, parbaudot lieta esoSos materialus, konstate, ka apstdzeta /pers. A/ vairigums bez pasa apstidzeta sniegtajiem paskaidrojumiem apstiprinas
ar lieta savaktajiem pieradjumiem Lieta savaktais zinu par faktiem kopums dod pietickamu pamatu secinajumam, ka /pers. A/ ir izdargjis Krimnallikuma
185.panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjunu. Tapat tiesa atzist, ka apstidzeta darbibas pirmstiesas kriminalprocesa ir pareizi kvalificétas ka
svesas mantas fa bojasana.

Tiesa kriminalprocesa iztiesaSanas stadija atzina, ka apstidzeta logums par pieradjumu parbaudes neizdarSanu ir apmierindms un saskana ar
Kriminalprocesa likuma 499.panta noteikumiem pieradjumu parbaude tiesas zmekleSana nav nepiecieSama, bet lietas materiali ir parbaudami tikai dala
par apsiidzeta persoribu raksturojo$am zinam un atbildibu ietekingjosiem apstakliem.

Nemot vera to, ka nepastav strids starp valsts apsiidzbu un apstidzeto par inkriminétas apsitidzbas saturu un faktiskajiem apstakliem, tiesa atzist,
ka tiesas sprieduma nav nepieciesans veikt lieta esoSo pieradijumu uzskaiti un analizi.

Atbilstosi Krimnallikuma 46.panta noteikumiem, nosakot sodu apstidz&tajam /pers. A/, tiesa nem véra apsiidzeta persoribu, izdarita noziedziga
nodarfjuma raksturu un radito kaitgjumu, ka ari apstidzeta atbildibu ietekmgjosos apstaklus.

Par apstidz&ta personu raksturojosam zinam tiesas izmekleéSana konstatéts, ka apstidzetais /pers. A/ nav precéts, ieguvis 11 klasu izglitibu, lidz
apcietinajumam algotu darbu nestradaja, apgadajamo nav, agrak vairakas reizes kriminalsodts — lidz izskatama noziedziga nodarijuma izdaranai ir bijis
sodits ar Rézeknes prokuratiras prokurora 2013.gada 26.februara priekSrakstu par sodu par Krimnalikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta
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noziedziga nodarjuma izdar8anu ar piespiedu darbu uz 40 stundam Noteikto sodu /pers. A/ ir izcietis 2013.gada 14.maija, bet uz noziedziga nodarjuma
izdar8anas bridi sodanmiba vigam nebija dzesta. Pedgjo reizi /pers. A/ ir sodits ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2018.gada 29 janvara spriedumu par
Krimnallikuma 180.panta pirmaja dald paredzeta noziedzigd nodarjuma izdarSanu, piemérojot Krimnallikuma 51.pantu, 55.panta desmito dalu, ar
brivibas atpenmsanu uz 7 méneSiem un 5 dienam un ar piespiedu darbu uz 280 stundam, sprieduns stajies speka 2018.gada 9.februari, paslaik /pers. A/
izcie$ vinam noteikto brivibas atpemsanas sodu.

Vertgjot /pers. A/ izdarta noziedziga nodarfjuma rakstury, smagumu un raditas sekas un apstdzeta atbildibu ietekmgjoSos apstaklus, tiesa konstate
$adus apstaklus:

/pers. A/ saskapa ar Krimnalikuma 7.panta tre$as dalas noteikumiem ir izdarfjis f8u mazak smagu noziegunu, kas versts pret citu personu
mantiskam mteresem Tiesa atzist, ka saskapa ar Krimnallikuma 47.panta otras dalas noteikumiem par /pers. A/ atbildibu mikstinoSu apstakli var atzit
savas vainas atzisanu un izdarta noz€losanu. Tapat tiesa nem vera, ka apsiidzgtais i sadarbojies ar izmeklgSanu un tiesu, nav apstridgjis lieta savaktos
pieradjunus un lidza lietu izskattt bez pieradijumu parbaudes, tadgjadi sekimgjot atraku krimnaltiesisko attiecibu noregulgjumu un kriminalprocesa
ekonomiskunu.

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apsiidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli atzistams tas, ka noziedzgais
nodarfjums veido noziedzigu nodarjumu recidivu, jo noziedzigas darbibas /pers. A/ ir izdarfjis nedzestas sodanibas laka pec Rezeknes prokuratiiras
prokurora 2013.gada 26.februara prieksraksta par sodu.

Nosakot /pers. A/ piemerojamo soda veidu, tiesa gem vera, ka /pers. A/ ar savam noziedzigam darbibam ir nodarjis cietuSajam materialo
zaudgjun, kas nav atlidzinats.

Izvertgjot noziedziga nodarjuma raksturu un bistanibu, apstidzeta persoribu, tiesa nonak pie sledziena, ka /pers. A/ var noteikt sodu, kas nav
saisfits ar brivibas atgenmSanu, un ir pamats izveleties soda veidu no Krimnallikuma 185.panta pirmas dalas sankcija paredzetajiem alternativajiem soda
veidiem. Nemot vera to, ka /pers. A/ ir darbspgjigs, invaliditates nav, tiesa atzist, ka apstidzetajam ir lietderigi noteikt sodu piespiedu darbu veida. Tiesa
uzskata, ka reala piespiedu darba izpilde pietickama apjoma garant€s Krimnallikuma 35.panta paredzeto kriminalsoda piemerosanas merku sasniegsanu
un attur€s /pers. A/ no analogisku parkapumu un arf citu noziedzigu darbibu izdarSanas, ka ari pietiekam apjoma pildis visparigas prevencijas meérkus un
attur€s ari citas personas no likumé paredzeto aizliegumu neievérosanas.

Nosakot /pers. A/ soda meru, tiesa nem vera konstateto vienu atbildibu nikstinoSo un vienu atbildibu pastiprinoSu apstakli, un atzist, ka
apstidzetajam sods ir nosakans virs minimala Krimnallikuma 40.panta pirmaja dala paredzeta soda apnéra.

/pers. A/ galigais sods péc spriedumu kopibas ir nosakams saskana ar Kriminallikuma 50.panta piektas dalas noteikumiem, pilniba pieskaitot vipam
ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2018.gada 29.janvara spriedumu noteikto brivibas atnen®anas sodu un dalgji saskaitot noteiktos piespiedu darbus.
Brivibas atpensanas soda izcieSana apstidzEtajam /pers. A/ skaitama no §a sprieduma tais€anas dienas un saskana ar Krimnallikuma 50.panta picktas
dalas un 52.panta piektas dalas noteikumiem/pers. A/ soda termma i ieskaitama izciesta brivibas atpensanas soda dala, atbilstosi Rigas pilsétas
Pardaugavas tiesas 2018.gada 29.janvara spriedumd noteiktajam, t.i, soda izcieSana i ieskaitams aiztur€Sana pavadtais laks no 2017.gada
12.septembra lidz2017.gada 14.septembrim, apcietinajuma pavadtais laiks no 2017.gada 22.decembra lidz2018.gada 28.janvarimun izciesta soda
dalu no 2018.gada 29.janvara fidz 2018.gada 22.majjam. Saskana ar Kriminallkuma 52.panta 2. dalas noteikumiem /pers. A/ noteiktie piespiedu darbi
izpildami patstavigi pec brivibas atpenanas soda izcieSanas.

Cietusais pers. C lieta ir iesniedzis materiala kait€juma kompensacijas pietekkumu par 194 ewro piedzigu no vairigas personas. No kaitgjuma
kompensacijas pieteikuma secinamns, ka cietuSajam nodarttos materialos zaudgjunus veido sabojata stikla vertiba 142,29 euro (100 Ls) un automaSmas
dzingja parsega parkrasosana izdevumi 71,14 euro (50 Ls) apiera.

Saskana ar Civillikuma 1635.panta pirmo dalu katrs tiesibu aizskaruns, tas ir, katra pati par sevi neatlauta darbiba, kuras rezultata nodarits
kaitejus, dod tiesibu cietusajam prastt apmierinajumu no aizskar€ja, ciktal vigu par So darbibu var vainot, un saskana ar Civillikuma 1779.pantu katram
ir pienakuns atlidzinat zaud&junws, ko tas ar savu darbibu vai bezdarbibu ir nodarfjis. ApstidzEtajam ir celta apsiidziba par to, ka vipS ir t8i bojajis
automasinas vgjstiklu, tacu apsiidziba nav celta par automasinas dzingja parsega bojasanu.

Krimnallikuma 353.panta pirmias dalas 1.punkts noteic, ka pienakumu samaksat kompensaciju tiesa var uzlikt personai, kura tiek atztta par vairigu
noziedziga nodarjuma izdar§ana. Tadgjadi, nemot vera visparigos zaudgjumu atlidzinaSanas noteikunus, kas noteikti Civillikuma 1635.panta pirmaja
dala, un Krimnglprocesa likuma 353.panta pirmas dalas 1.punkta noteikunus, tiesa secina, ka zaud&junu atlidzindSanas primérais pamats ir personas
prettiesiska un vainojama darbiba. Nemot vera min€to, tiesa nonak pie sledziena, ka no apsiidzeta /pers. A/ ir piedzenami tikai tie zaudgjumi, kas ir
saistiti ar apstidziba noraditajam darbibam, bet kait€juma kompensacija pargja dald cietuSajam nav nosakama, jo Sie prasjumi iziet arpus ST
kriminalprocesa robezam un apstidzetajam apstidziba par to nav celta. Pargja dala cietuSajam kait€juma kompensacija nav nosakama, saglabajot tiesibas
verties par zaud&jumu piedzinu civiltiesiska kartiba.

Pirnrstiesas krimmnalprocesa apsiidzetajam /pers. A/ netka piemerots drosibas lidzeklis. Nemot véra to, ka apstdzetais atrodas ieslodzjuma vieta,
kur izcie§ brivibas atpensanas sodu, tiesa at7ist, ka dro§ibas lidzeklis sprieduma izpildes nodro$inasanai apstidz&tajam nav piemerojamns.

Lietas materialiem pievienotais lietiskais pieradijunms — nomazgajuns ar DNS paraugu, kas iznemts notikuma vieta un glabajas pie lietas materialiem,
saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas 1.punktu pec sprieduma stasanas likuniiga speka ir iznicinans.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas 1.punktu, 352.panta pirmo un ceturto daju, 353.panta pirmas dalas 1.punktu un
otro daju, 499., 511., 512., 514. un 520., 527.-529.pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atztt par vainigu Krimnallikuma 185.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdariana un
sodt ar piespiedu darbu uz 100 (viens simts) stundam

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piektas dalas noteikumiem noteikto sodu dalgji saskaittt ar sodu, kas noteikts ar Rigas pilsétas Pardaugavas
tiesas 2018.gada 29 janvara spriedumu un galigo sodu péc spriedumu kopibas /pers. A/ noteikt brivibas atgensanu uz 7 meéneSiem un 5 dienam un



piespiedu darbu uz 310 (tris simti desmit) stundam.

Brivibas atpensanas sodu /pers. A/ skaiftt no 2018.gada 23.maijja.

Saskanpa ar Krimnalikuma 52.panta pickto daju/pers. A/ brivibas atpen®anas soda termina ieskaittt slaicigd aizturéSana pavadtto laku no
2017.gada 12.septembra lidz2017.gada 14.septembrim, apcietinajumd pavadito laiku no 2017.gada 22.decembra idz2018.gada 28.janvarimun
izciesta soda daju no 2018.gada 29 janvara lidz 2018.gada 22.majam

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta 2.'dalas noteikumiem /pers. A/ noteiktie piespiedu darbi izpildami patstavigi pec brivibas atpemsanas soda
izcie$anas.

Apmierinat dalgji cietusa pers. C materiala kait€juma kompensacijas pieteikunmu un piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu
pers. C, personas kods /personas kods/, materiala kaitéjuma kompensaciju 142,29 (viens sints ¢etrdesmit divi euro un 29 centi) euro apnera. Pargja
dala kait€juma kompensaciju cietusajam /pers. C/ nenoteikt.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 528.panta pirmas dalas 9.punktu kait&juma kompensacija labpratigi nomaksajama ne velak ka 30 dienu laka
no sprieduma speka stasanas dienas. Dokuments par kaitSjuma kompensacijas atlidzinasanu iesniedzams Rézeknes tiesai.

Lietisko pieradjumu — nomazgajumu ar DNS paraugy, kas iznemts notkuma vieta un glabajas pie lietas materialiem (aploksne ar droSibas uzlimi
Nr.A130037174),- péc sprieduma stasanas likuniiga speka izriicinat.

Spriedumu dala par tiesas piespriesto sodu, noteikto kompensaciju vai sakara ar tiesas pielautiem procesualiem parkapumiem 10 dienu laka no
pilna sprieduma piecjamibas dienas var parstidzet vai noprotestt apelacijas kartba Latgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas koleégja, stidzbu vai
protestu iesniedzot Rezeknes tiesa.

Pilns tiesas spriedums procesa dalibniekiem pieejans ta pasludinasanas diena 2018.gada 23.majja.

Tiesnesis P.Novi¢enoks



