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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Riga, 2015.gada 1.aprilt

Rigas pilsétas Zemgales prickSpilsetas tiesa
tiesnese S.Sondare
ar tiesas sezu sekretari K. Atvaru,
piedaloties prastajai /pers. A/
atklata tiesas sedg izskatja /pers. A/ maza apniera prasibu pret /pers. B/ par uzurlidzeklu piedzigu un

konstatéja:

2014.gada 9.septembri /pers. A/, pamatojoties uz Civillikuma 179.pantu, veérsas Rigas pilsetas Zemgales priekspilsétas tiesa ar maza apmera
prasibu pret /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka macas /Nosaukums H/ gimnazijas /klase/ klas€ un pati sevi nespéj apgadat.

Nemot véra minéto, prasitaja lidz piedzt uzurlidzeklus no /pers. B/ sava laba Ministru kabineta noteiktaja minimalaja apnéra lidz 2015.gada
31.augustam

2014.gada 3.novembr tiesa sanenti atbildetaja paskaidrojumi. Paskaidrojumos noradits, ka atbildetajs celto prasibu atzst dalgji — EUR 50,00
apmera menesi. Atbildetajs papildus paskaidro, ka ar prasttaju nav uzurejis personiskus kontaktus, tacu labprafigi maksajis uzturlidzeklus lidz meitas
pilngadibas sasniegsanai. Atbildétaja finansialais stavoklis ir krasi pasliktingjies un uzturlidzekli maksati ar motivaciju, ka meita it klis pilngadiga un Sis
pienakuns beigsies. Atbildetaja apgadiba ir registréta /pers. C/. Atbildétaja veselibas stavokli apgritina hroniska locftavu sliniba, kas ierobezo akfivu
darbu un rada regularus izdevunus zalu iegadei un arstu apmeklejumiem. Atbildetajs lidz vigu atbrivot no tiesas izdevamu samaksas.

Tiesas sed€ prasiaja paskaidroja, ka mamma nevar viena vigu uzturét. Prastaja macas /klase/.klase un turpinds macibas /Nosaukums V/
universitate. Prasttajas ieskata, atbildetajs nesniedz objektivu informaciju par saviem ienakumiem, jo vismaz reizi gada vip$ dodas celojuma vz arzemém
(pagajusogad bija Taizenme), turklat no vecrmaminas (t€va mates) stastita izriet, ka atbildetajs apmaksajis arT vinas celojuma izdevumus.

Atbildetajs uz tiesas seédi nav ieradies. 2015.gada 19.marta tiesa sanents atbildétaja iesnieguns ar [gumu atlikt lietas izskat®anu, jo vipam veikta
apakszokla operacija un atveselosanas periods var ieilgt fidz vienam menesim. Atbildétajam ir izsniegta darbnespgjas lapa idz 2015.gada 23.martam

Nemot véra, ka atbildétajam jastajas darba 2015.gada 24.marta, tiesa atzist par iesp&janmu skaftt lictu bez atbildétaja piedalSanas tiesas s€de,
atzistot, ka lietas materiali nesatur tadus pieradgjumus, kas noraditu uz atbildetaja nesp&ju piedalties tiesas sede.

Noklausoties prasttaja paskaidrojumus, parbaudot un novertgjot lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba tas uzturétaja apjona ir pamatota un
apmierinama.

No lietas materialiem izriet, ka /pers. B/ un /pers. F/ ir /datums/ dzinusas /pers. A/ vecaki.

Saskana ar Civillikuma 179.pantu, vecaku pienakums ir saméra ar vinu spgjam un mantas stavokli uzturét bermu. Sis pienakuns gulstas uz tgvu un
mati lidz lakkam, kad berns pats var sevi apgadat.

Tiesa nevar piekrist atbildetaja apgalvojumiem, ka p&c briza, kad prasitaja sasniegusi pilngadibu, atbildetajam izbeidzas pienakums uzturt meitu.
Ka atzts judikatiira ,Ja béms, sasniedzot pilngadibu, turpina macties augstakaja vai profesiondlaja macibu iestade, bet studijas §ada rezima nav
savienojamas ar darbu un pilnvertigu izgfitibas ieguvi, vecaku pienakums ir nodro§inat bermu ar vzturfidzekliem fidz bridim, kamér béms pats sevi var
apgadat”. (SKC-440/2008)

No lictas materialiem —/Nosaukums H/ gimnazijas 2014.gada 4.septembra izzinas izriet, ka /pers. A/ 2014./2015.macibu gada mécas
/Nosaukuns H/ /klase/ klasg.

No prasttajas paskaidrojumiem tiesas s€dg izriet, ka prasitaja turpinas macibas augstskola.

No prasttajas paskaidrojumiem izriet, ka prastajas mates ienakumi ir aptuveni EUR 500 menesi.

Civillikuma 177.panta ceturtaja dala noteikts, ka bérna uzturéSana ietver sevi &diena, apgerba, majokla un veselibas apriipes nodro§inasanu,
bérna kopSanu, izgfitoSanu un audzinaSanu (garigas un fiziskas atfistibas nodrosinasanu, pec iespgjas ieverojot vina individualitati, sp&jas un intereses un
sagatavojot vinu sabiedriski derigam darbam).

No prasibas pieteikuma izriet, ka atbildetajs Iidzeklus bérma uzturam nesniedz un prastaja turpina iegiit vidgjo izgfitibu.

Tiesai nav pamata konkrétaja lieta piemerot Civillkuma 179.panta piektas dalas priekSnoteikumus, jo prastaja vairs nav béms Civillikuma
219.panta izpratng.

Lai gan atbildetajs savos paskaidrojums norada, ka neiebilst maksat uzturlidzeklus EUR 50,00 menest, noradot, ka atbildétaja finansialais
stavoklis ir krasi pasliktingjies, turklat vinpam ir veselibas problemas, kas ierobezo aktiva darba iespgjas, tiesas ieskata, atbildétaja iebildumi nav pamatoti,
jo lietas materiali nesatur pieradfjunus, kas apliecinatu atbildétaja iebildumu pamatotibu.

Novertgjot lieta esoSos pieradjumus saskana ar Civilprocesa likuma 97.pantu, tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu prastajam piedzenami
uzturfidzekli EUR 96 apnéra no prasibas pieteikuma iesniegSanas dienas, vienlaicigi nosakot, ka vzturlidzekli piedzenami lidz laikam, kad prasitajs
partrauks macibas/studijas un pats spes sevi apgadat, tomer, ieverojot likuma , Par valsts pensijam” 19.panta ceturtaja dala ietverto apgadajuma terminu,
uzurfidzekli dodami ne ilgak ka fidz 24 gadiem

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piesprieZzami no atbildétaja
valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.

Atbilstosi minéta likuma 35.panta pirmas dalas 3.punktam, prasibas par uzturlidzeklu piedzigu prasibas summa ir maksajumu kopsumma par
vienu gadu, un valsts nodeva no minétas summas, saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,2” apakSpunktu, sastada EUR
172,80.



Bez tam, saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmo dalu, 40.panta pirmo dalu, no atbildétaja par labu valstij piedzenami ar lietas izskatSanu
saistitie izdevumi, konkreti ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pazigojumu piegadasanu saistttie izdevumi EUR 8,70 apmera.
Tevérojot Civilprocesa likuma 204! panta pirmo dalu, sprieduns dala par tiesas izdevumu samaksu atbildétajam labpraigi izpildams 10 dienu
laika no sprieduma likuniiga speka stasanas dienas.
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 34., 35., 42.panta pirmo dalu, 193., 204.1, 250.3 pantu, tiesa
nosprieda:

apmierinat prasibu.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, lidzek|us uzturam ik ménesi
EUR 96,00 (Devindesmit seSi euro, 00 centi) par laika periodu no 2014.gada 4.septembra Iidz laikam, kad /pers. A/ partrauks
macibas/studijas un pati spés sevi apgadat, bet ne ilgak ka lidz laikam, kad /pers. A/ sasniegs 24 gadu vecumu.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts laba valsts nodevu EUR 172,80 (Viens simts septindesmit divi exro, 80 centi),
samaksu veicot Valsts kasei, Registracijas nr.90000050138, Konta Nr.LV55TREL1060190911200, Sanéméja banka: Valsts kase, BIC kods
TRELLV22, iemaksas merkis: Seit ierakstami dati lietas identific€Sanai un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus EUR 8,70 (Astoni euro, 70 centi),
samaksu veicot Tiesu administracijai - Konta Nr. LV51TREL2190458019000; NMR 90001672316 Sanén€ja banka: Valsts kase Kods TRELLV22.
Temaksas merkis: ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi, Lieta Nr.C31431414. Dokuments, kas apliecina tiesas izdevumu samaksu iesniedzans tiesas
kanceleja.

Noteikt, ka spriedums dala par tiesas izdevunmu samaksu izpildans 10 dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika, iesniedzot apelacijas stidzbu Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa.

Tiesnese S.Sondare



