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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2021. gada 4. augusta

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa,

tiesnesis E. Ernstsons,

rakstveida procesa izskatfja kriminallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidzets Krimmnallikuma 253. panta otraja dala
paredzeta noziedzga nodarfjuma izdarSana.

Aprakstosa dala

/pers. A/ neatlauti iegadajas un glabaja psihotropas vielas liela apméra bez noliika tas realizet, $ados apstaklos.

/pers. A/ 2019. gada 13. novembrTvienojas pa telefonu ar psihotropo vielu pardeveju par tkSanas vietu un psihotropas vielas realizacijas
apstakliem Saskana ar $o vienoSanos 2019. gada 13. novembri, plkkst. 11.10, atrodoties Riga, Maza Nometqu iela 29, pie veikala “Maxima” sienas,
satikas ar /pers. BY. /pers. A/ par psihotropas vielas realizaciju nodeva /pers. B/ 50 EUR (piecdesmit euro), kurS ar rokas palidzibu noradia psihotropas
vielas slepeno vietu — veikala “Maxima” fasades notekiidenu caurule, un /pers. A/ pan€ma no speciali aprikotas vietas -, notekiidenu caurule, tada veida
neatlauti iegadajas persorigai vajadzibai un neatlauti glabaja pie sevis 9,7382 granus baltas krasas pulverveida vielu, kas sava aktivaja sastavdala
saturgja 24% jeb 2,3372 gramus aizliegtas seviski bistamas, narkotiskam vielam pielidzinatas psihotropas vielas — amfetanina un kas saskana ar
noziedziga nodarjuma izdarSanas bridi speka esosa likuma ‘“Par Krimnallikuma speka stasanas un piemerosanas kartbu” 2. pielikumu veido lieln
pameru. Turklat 2019. gada 13. novembriap plkst. 10.15, atrodoties Rigd, Maza nometyu iela 29, /pers. A/ narkotisko vielu ietekn€ tika aizturdts un
aiztureSanas bridi/pers. A/ nometa zen€ divus iepakojumus ar 2,3372 gramiem amfetanima, kurus 2019. gada 13. novembra teritorijas apskates laika
Riga, Maza Nometgu iela 29, policijas darbinieki atrada un izgéma.

Saskana ar Latvijas Republikas likuma “Par Krimnallkuma speka stasanas un piemerosanas kartibu” 2. pielikunm “Kriteriji nelikuniga aprite
esoso narkotisko un psihotropo vielu un zalu, ka arf vielu, kas var tikt izmantotas narkotisko un psihotropo vielu nelikunrigai izgatavosanai (prekursori),
iedaljunu apmerien’” minétas vielas — 2,3372 grami amfetanina daudzuns parsniedz apmeru, sakot ar kuru tie atzistami par lieliem.

Tadejadi /pers. A/ izdarija Kriminallikuma 253. panta otraja dala paredzéto noziedzgo nodarijumu.

Motivudala

Tiesa, parbaudjusi lietas materialus, novertgjusi apstidzeta darbibu juridisko kvalifikaciju, iepazinusies ar prokurores viedokl, atzist, ka /pers. A/
darbibas ir kvalificEtas pareizi un vina vainiguns ir pieradits pilniba, lidz ar to /pers. A/ atzistans par vainigu un sodams Kriminallikuma 253. panta otraja
dala paredzeta noziedziga nodarjjuma izdariSana.

Ta ka, pabeidzot pirmstiesas procesu, apstidzetais savu vainu péc Kriminallikuma 253. panta otras dalas atzina pilniba un izdarito nozloja, pieteica
logumu tiesa izskatit lietu bez pieradijumu parbaudes, kura procesuala biitba un sekas apstidzetajam izskaidrotas, un tiesai péc krimnallietas materialu
parbaudes neradas Saubas par apsiidzEta vainigumu vinam izvirZitaja apstidziba, tiesa pienema lemumu iztiesat lietu Krimmalprocesa likuma 499. panta
kartiba, neveicot pieradjumu parbaudi attieciba uz visu apstidzbu.

Ieverojot piegemto lEmumu — neveikt lieta pieradjumu parbaudi, tiesa at7ist, ka pieradijumu analize un to uzskaiffjuns sprieduma nav nepiecieSans
(Krimmnalprocesa likuma 527. panta tresa dala).

Saskana ar Krimnallikuma 46. panta otras dalas prasibam, nosakot apsiidzetajam soda veidu, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarfjuma
raksturu un radtto kait€jumu, ka ari vainiga personibu.

Saskanpa ar Krimnalikuma 7. panta piekto dalu apsiidzeta izdarttais noziedzigais nodarjums pec Krimmnallikuma 253. panta otras dalas
Klasificgjams ka seviski smags nozieguns.

No apsiidzbas faktisko apstaklu izklasta izriet, ka /pers. A/ ar tieSu nodomu un apznati prettiesiskam darbibam ir versies pret vispargjo
sabiedrisko drosibu narkotisko un psihotropo vielu aprites sfera, turklat apdraudot citu sabiedribas loceklu intereses uzturéties drosa un vesela vide,
nodara kait&jumu savai un citu sabiedribas loceklu garigajai un fiziskajai veselibai, izraisa atkarbu un veicina narkomanijas izplatibu, provocg uz
vardarbibu, ka arirada sabiedriba daudzas socialas problemas.

Kriminallikuma 253. panta otras dalas sankcijas apmers jau norada uz to, ka ar noziedzigo nodarjumu apdraudetas intereses likumdevejs uzskata
par 1pasi nozimigam Krimnallikuma 253. panta otraja dala paredzetais noziedzgais nodarjums ir versts ne tikai pret vispar€jo drosibu un sabiedrisko
kartibu, bet art pret cilveku veselibu, kuru saskana ar Latvijas Republikas Satversimes 8. nodala ietvertam pamattiesibam aizsarga valsts, jo ar cilveka
veselibu tiek saprasts ne tikai fiziologiskais organisma stavoklis, bet ari personas socialais un sabiedriskais nozinigurs.

Parbaudot apsiidzeta personibu noskaidrots, ka vig$ dzimis /datunms//vieta/, ar 10 klasu izgltbu, Skiries, apgadiba ir béms, Iidz apcietinasanai
stradaja SIA “Maxima” par stradnieku, dzvesvieta — /adrese/.

No Sodu registra ieklautajam zinam izriet, ka /pers. A/ ir agrak tiesats, pedgjo reizi ar 2019. gada 12. novenbra Kuldigas rajona prokuratiras
prokurora prieksrakstu par sodu p&c Krimnallikuma 274. panta pirmas dalas un 180. panta pirmas dalas ar piespiedu darbu uz 120 stundam. Sprieduns
stajies likumiga speka 2019. gada 25. novembri Ar Kurzemes rajona tiesas 2020. gada 7. aprila lemunu piespriestais piespiedu darbs aizstats ar
Tslaicigu brivibas atpensanu uz 28 dienam. Lemuns stajies likuniga speka 2020. gada 18. aprili. 2020. gada 30. jilija /pers. A/ izsludinats meklesana.
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Sodaniba nav dzesta.

Kriminallikuma 5. panta pirmé dala paredz, ka nodarjuma (darbibas vai bezdarbibas) noziedzigunmu un sodanibu nosaka likums, kas bijis speka $a
nodarfjuma izdaranas laika.

Speka esosaja likuma redakcija noteikts, ka par Kriminallkuma 253. panta otraja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu soda ar brivibas
atpesSanu uz laiku no trim fidz desmit gadiem, konfisc&jot mantu vai bez mantas konfiskacijas, un ar probacijas uzraudzibu vz laiku hidz trim gadiem

Tiesa, izvert€jot noziedziga nodarfjuma smagumu un rakstury, ar noziegumu apdraudéto intereSu noZiniigumu, apstidzeta personibu raksturojosos
datus, atzst, ka Krimnallikuma 35. panta definétos preventivos soda merkus ir iesp&jams panakt, /pers. A/ par izdartto noziedzigo nodarfjumu nosakot
sodu realas brivibas atpensanas veida, jo Krimmallikuma 253. panta otras dalas sankcija ka pamatsodu paredz tikai brivibas atgenSanu, ar panta
sankcija paredzeto obligato papildsodu — probacijas uzraudziba. Tiesa uzskata, ka mingtais krimnalsods palidzes apsiidzetajam veidot sociali poztvu
dzves vertibu izpratni, Iidz ar to tiks panakts Krimnallikuma 35. panta noteiktais merkis - panakt, lai notiesatais pilditu likumus un atturgtos no noziedzigu
nodarjumu izdarSanas. Panta sankcija paredzetais papildsods — mantas konfiskacija — nav pienmerojams, ta ka lieta nav noradita apstidzgtajam
konfisc&jama manta, ka to nosaka Krimmnallikuma 42. pants.

Lemjot jautajumu par atbilstosa kriminalsoda piemeroSanu, tiesa nem vera, ka /pers. A/ ieprieks ir sodita persona, jaunu noziedzigu nodargjunmu
Saja lieta izdarfjis nedzestas sodamibas laika, proti, ieprieks sagemtie sodi nav vinu atturgjusi izdartt seviski smagu noziegunmu, kas saistits ar nelikurrigu
psihotropo vielu apriti liela apmera; agrak piespriestie sodi nav panakusi to, ka apsiidzetais bitu izdarTjis attiecigus secinajumus un nostajies uz labosanas
cela.

Saskapa ar Krimnallkuma 46.panta tresas dalas prasibam, nosakot apsiidztajam soda nmeru, tiesa nem vera atbildbu nikstinoSos un
pastiprinosos apstak]us.

Saskana ar Kriminallikuma 47. panta otro dalu tiesa par apsiidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinosu apstakli atzist savas vainas atzZ8anu un izdarita
nozelosanu.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu tiesa par apstidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli atzist to, ka noziedzigais
nodarfjums veido noziedzigu nodarjunu recidivu un noziedzigais nodarfjums izdarits narkotisko vieln ietekimg.

Tapat tiesa nem vera to, ka /pers. A/ ir izmantojis Kriminalprocesa likuma 21. panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu ar kriminalprocesa veik$anai
pilnvaroto personu, kas izpaudusies vienkarsaka procesa veida izvelg, tada veida nodrosinot efektivaku kriminaltiesisko attiecibu taisnigu noreguléjumu,
taCu tas nav atzistams par patstavigu atbildibu nikstinosu apstakli Krimnallikuma 47. panta izpratn€, bet tick nemts véra pie soda noteikSanas, jo
atbilstosi Kriminalprocesa likuma 499. pantam— viens no kritérijiem, lai krimnallietu varétu izskatit bez pieradjumu parbaudes, i apstidzEta vainas
atZBana un izdartta nozelosana.

Tiesas ieskata ieprick$ piemérotie sodi nav bijusi pietickami efektivi resocializacijas pasakumu TstenoSang, jo Kriminallikuma visparprofilaktiska
iedarbiba nav sasniegusi Kriminallikuma 35. panta defingtos generalas un specialas prevencijas uzdevurmus, ko apstiprina soda efektivitates kriterijs —
recidivs.

Ta ka likumdevgjs apstidzeta izdartto noziedzigo nodarfjumu i novertgjis ka noziegumu ar augstu kaitiguma pakapi, apstidz&tajam ir atzits viens
atbildibu nikstinoss apstaklis un divi atbildibu pastiprinosi apstakli, tiesa, nemot véra soda noteikSanas visparigos principus un Augstakas tiesas Senata
Krimnallietu departamenta un Krimnallietu tiesu palatas tiesneSu kopsapulces 2008. gada 1. jilija Bmuma 15. punkta noradito rekomendaciju, kas
noteic, ka atbildibu pastiprinoSu apstaklu esaniba ir pamats bargaka soda piemeroSanai salidznajuma ar sodu, kads bitu piespriezams, $adus apstaklus
nekonstatgjot, secina, ka apstdzetajam par izdartto noziegumu pec Krimnallkuma 253. panta otras dalas ir nosakams inkriminéta panta sankcija
paredzetais brivibas atpensanas sods, pietuvinot to panta sankcija paredzetajam mmimalajam apmeram, wz 4 gadiem, piemerojot papildsodu —
probacijas uzraudzibu uz 1 gadu, kas tiesas ieskata bis pietiekans laiks, lai p&c brivibas atpen®anas soda izcieSanas paturtu /pers. A/ ilgak valsts
redzesloka, nodroSinot vinas resocializaciju, liekot apzinaties, ka ir pastiprinata uzraudzba, kam vajadzetu vigu atturét no jaunu likumparkapunu
izdar8anas.

Vienlaikus tiesa atzist, ka ievérojot Krimmallkuma 55. panta 11. dalas nosacijumus, attieciba pret apsudzeto nav piemerojama nosactta
notiesasana, jo apsiidzgtais jaunu noziedzigu nodartjumu izdarjja nedzestas sodanibas laika.

Krimnallikuma 50. panta piekta dala noteic, ka tiesa nosaka galigo sodu pec noziedzigu nodarjumu kopibas, ja pec sprieduma speka stasanas
konstatts, ka persona vairiiga vl cita noziedziga nodarjuma, ko ta izdarfjusi pirms sprieduma speka stasanas pirmaja lieta, soda laika ieskaitot sodu,
kas pilnigi vai dalgji jau izciests pec pirma sprieduma.

Ka jau tiesa ieprieks konstatSja, ar 2019. gada 12. novembra Kuldigas rajona prokuratiiras prokurora prieksrakstu par sodu /pers. A/ atzts par
vairiigu Kriminallikuma 274. panta pirmaja dala un 180. panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarjumu izdarSana un sodis ar piespiedu darbu uz
120 stundam Nolnmuns stajies likuniga speka 2019. gada 25. novembri Ar Kurzemes rajona tiesas 2020. gada 7. aprila lEnmunu piespriestais
piespiedu darbs aizstats ar Klaicigu brivibas atpensanu uz 28 dienam Nolenuns stajies likuniiga speka 2020. gada 18. april

leverojot lieta konstateto — apsiidzetais noziedzigo nodarfjunmu izskatamaja lieta izdarja 2019. gada 13. novemnbri, proti, pirms minéto nolenunu
stasanas speka, tad apstidzetajam ir nosakans galigais sods pec noziedzgu nodarjumu kopibas ar 2019. gada 12. noverbra prokurora prieksrakstu par
sodu un Kurzemes rajona tiesas 2020. gada 7. aprila lemumu saskana ar Kriminallikuma 50. panta piektas dalas nosacijumiem.

Tiesa konstate, ka apstidzEtajam nepienitt kritiska attieksme pret savas ricibas nepareizibu, nav izpildijis sodu, tadéjadi pawzot savu nihilistisko
attieksmi pret tiesibu normu ievéro$anu un procesualo pienakunmu pildSany, ka ari nav iegiita parlieciba, ka /pers. A/ ari turpmak atturEsies no jaunu
noziedzigu nodarfjumu izdarSanas. Tadg] tiesa, nemot véra apsiidzEta personibu raksturojosas zinas un izdartd noziedzigd nodarfjuma raksturu, secina,
ka Krimnalikuma 35. panta definéto preventivo soda mérku sasniegSanas nolika, /pers. A/ galigais sods nosakams, piemerojot pilnigu sodu
saskaifiSanas principu.

Izskatamas lietas ietvaros apstdzetais bija aizturéts 2019. gada 13. novembriplkst. 11.15 un atbrivots 2019. gada 14. novenbriplkst. 11.15.
(1.s8j.40., 50.1). Ar Valsts policijas Rigas Regiona parvaldes Rigas Zemgales iecirkna Kriminalpolicijas nodalas inspektores V. Boras 2019.gada 19.
marta lEmumu /pers. A/ piemerots drosibas fidzeklis — nodosana policijas uzraudziba un papildus drosibas hidzeklis — aizlieguns izbraukt no valsts
(1.s85.59.1).

Ar Rigas pils€tas Pardaugavas tiesas 2020. gada 29. oktobra lemumu /pers. A/ pienerots droSibas hidzeklis — apcietinajums. 2021. gada 19.
maija /pers. A/ aizturéts un talakai tur€Sanai apcietinajuma parvietos uz Rigas Centralcietumu (1.5€).96.-99., 104.1). Ar Rigas pils€tas Pardaugavas tiesas
2021. gada 19. jtlija IBmumu nolemts turpinat piemerot apcietinajumu /pers. A/ (1.s§j.131.-135.1).

Saskana ar Krimnallikuma 52. panta ceturto un piekto daju brivibas atnensanas soda termina /pers. A/ ieskaitama aiztur€Sana un apcietindjums no
2019. gada 13. novembra plkst. 11.15 lidz 2019. gada 14. novembrimplkst. 11.15 un no 2021. gada 19. maija lidz sprieduma speka stasanas dienai
Saja kriminallieta.

Kriminalprocesa likuma 249. panta pirma dala noteic, ja procesuald piespiedu lidzekla piemerosanas laika ir zudis vai mairijies ta piemerosanas
pamats, mainjusies piemerosanas nosacfjumi, personas uzvediba vai ir noskaidroti citi apstakli, kas noteica piespiedu Iidzekla izveli, procesa virzitajs



piegem [emumu par ta grozSanu vai atcelSanu.

Ievérojot to, ka /pers. A/ tiek atZists par vairigu seviski smaga nozieguma izdarSana, pirmstiesas kriminalprocesa parkapa pieméroto drosibas
lidzekli, pienérots drosibas lidzeklis apcietingjums un izsludinats meklesana, tiesa atzist, ka sprieduma izpildes nolika lidz sprieduma speka stasanas
bridim ir atstajams negrozits /pers. A/ piemerotais drosibas lidzeklis — apcietinajums.

Pirnrstiesas kriminalprocesa apstidzeta valsts nodroSinato aizstavibu Btenoja zverinata advokate Baiba Kelle, kurai saskana ar Krimmnalprocesa
likuma 84. panta un Ministru kabineta 2009. gada 22. decembra noteikumiem Nr. 493 , Noteikumi par valsts nodrosinatas juridiskas palidzbas apjonmu,
samaksas apmery, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksu kartibu”, no valsts idzekliem izmaksajami 50 euro, kuru athidzinaSanas pienakuns atbilstosi
Krimnalprocesa likuma 367. panta pirmas dalas 4. punkta un 368. panta nosacjumiem, uzliekams apsiidzgtajam (1.s€j.100.1).

Saskanpa ar Kriminalprocesa likuma 240. pantu, izlemjot jautajumu par lietiskajiem pieradjumiem, tiesa atzist, ka lietiskie pieradjumi: 8,5g
amfetamina saturosas vielas, kas ievietotas aploksné ar drosibas uziimi Nr. A18 0119630, kas glabajas Valsts policijas Kriminalistikas parvalde ar
ierakstu registracijas zurnala Nr. 19.-1020. no 14.11.2019, un mobilais telefons “Huawei”, kas ievietots aploksné ar drogibas uzlimi D18 0044120, kas
glabajas pie krimnallietas materialiem, — iznicindmi pec sprieduma speka stasanas.

Savukart elektroniskie dokumenti — DVD +D disks, kas ievietots aploksné ar dro§ibas uziimi Nr. D18-0044134, un DVD +R disks ar
videoierakstu no €kas, kas ievietots balta aploksne, kas glabajas pie kriminallietas materialiem, — atstajami glabasana pie krimnallietas materialiem.

Lieta nav uzlikts arests mantai, par kuru biitu piepemans attiecigs lemuns.

Rezolutiva dala

Saskana ar Covid- 19 infekcijas izplatibas parvaldibas fikuma 12. panta 1. 'daju un Kriminalprocesa likuma 520. pantu tiesa
nosprieda

/pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 253.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdar§ana un sodit ar brivibas atpensanu uz 4
(Cetriem) gadiem un probacijas uzraudzbu vz 1 (vienu) gadu.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pickto dalu $aja spriedumé piespriestajam sodam pilniba pieskaitot sodu, kas noteikts ar 2019. gada 12.
novembra prokurora prieksrakstu par sodu un Kurzemes rajona tiesas 2020. gada 7. aprila Bmumu, /pers. A/ noteikt galigo sodu - brivibas atpensana
wz 4 (Cetriem) gadiem 28 (divdesmit astonam) dienam un probacijas uzraudzibu vz 1 (vienu) gadu.

Saskana ar Krimmnalllikuma 52. panta ceturto un piekto dalu brivibas atpensanas soda termind /pers. A/ ieskaift aizturéSana pavadtto laiku no
2019. gada 13. novembra pkst. 11.15 lidz2019. gada 14. novembrimplkst. 11.15 un apcietingjuma pavadito laiku no 2021. gada 19. maija idz
sprieduma speka stasands dienai $aja kriminallieta.

/pers. A/ piemeroto droSibas lidzekli — apcietinajumu — atstat negrozitu idz sprieduma speka stasanas dienai.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij procesualos izdevunmus 50 EUR (piecdesmit euro) apmera par zverinatas
advokates Baibas Kelles darbu pirnstiesas procesa, nosakot terminu sprieduma labpratigai izpildei — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.
Procesualic izdevumi (advokata darba samaksa) ieskaitami sapémEja — Valsts  kases,  regstracijas Nr.90000050138, konta
Nr.LV68TREL1060001239300, BIC kods TRELLV22, maksajuma merkis: procesudlie izdevumi krimnallieta Nr. 12700000720. Maksajumu
apliecinoss dokuments sprieduma labpratigas izpildes laika iesniedzans Rigas pilsetas Pardaugavas tiesas kanceleja.

Lietiskos pieradfjumus: 8,5g amfetaniina saturoias vielas, kas ievietotas aploksné ar drogibas uzimi Nr. 2180119630, kas glabajas Valsts policijas
Kriminalistikas parvaldé ar ierakstu registracijas zurnala Nr. 19.-1020. no 14.11.2019, un mobilo telefonu “Huawei”, kas ievietots aploksn€ ar droSibas
uzdimi P18 0044120, kas glabajas pie kriminallietas materialiem, — iznicinat péc sprieduma speka stasanas.

Elektroniskos dokumentus — DVD +D disku, kas ievietots aploksne ar droSibas uzlimi Nr. D18-0044134, wn DVD +R disku ar videoierakstu no
€kas, kas ievietots balta aploksné, kas glabajas pie krimnallietas materialiem, - atstat glabasana pie kriminallietas materialiem

Pilnu spriedumu var parstidzet desmit dienu laika no ta pieejanibas dienas apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa, stdzibu vai protestu iesniedzot
Rigas pilstas Pardaugavas tiesa.

Pilns sprieduns pieejams no 2021. gada 1. septembra.

Tiesnesis E. Emstsons



