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rakstveida procesa Riga, Abrenes iela 3 izskatija civillietu Seesam Insurance AS Latvijas filidle maza apmeéra prasiba pret /pers. D/
par zaudéjumu piedzinu, un

konstatéja:

Seesam Insurance AS Latvijas filidle (turpmak - prasitajs) iesniedzis tiesa maza apmeéra prasibu pret /pers. D/ (turpmak - atbildétajs)
par zaudéjumu piedzinu, kura Iidz piedzit no atbildétaja par labu prasitajam zaudéjumus Ls 100,40, valsts nodevu Ls 50 un ar lietas
izskatiSanu saistitos izdevumus Ls 3,30 apméra.

Prasibas pieteikuma noradits, ka AAS ,Seesam Latvia”, kop$ 2011.gada 27.decembra Seeam Insurance AS Latvijas filidle, ir
izmaksajusi Sauszemes transporta lidzek|u TpasSnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinaSanas (OCTA) atlidzibu par
gadijumu, kad 2010.gada 20.maija celu satiksmes negadijuma rezultata /pers.E/piederoSajam transportlidzeklim MAZDA 6, valsts
registracijas Nr./TL numurs/, tika nodartti bojajumi. No Seesam Insurance AS Latvijas filidle riciba eso$ajiem lietas materialiem izriet,
ka transportiidzekla VW Transporter, valsts reg@istracijas Nr./TL numurs/, vaditajs /pers. D/, kur§ izraisija celu satiksmes negadijumu, ir
atstajis celu satiksmes negadijuma vietu. Transportiidzekla VW Transporter, valsts redistracijas Nr. /TL numurs/, jpas$nieka civiltiesiska
atbildiba bija apdroSinata AAS ,Seesam Latvia”, polises /numurs/.

Prastajs prasibu pamato ar Latvijas Republikas 2004.gada 1.maija likuma ,Sauszemes transporta lidzek|u pasSnieku civiltiesiskas
atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma” 41.panta pirmas dalas pirma punkta c) apakSpunktu.

2013.gada 26.junija atbildétajam uz deklaréto dzZivesvietu, saskana ar Civilprocesa likuma 250.21panta pirmo dalu, vienlaikus ar
prasibas pieteikuma un tam pievienoto dokumentu norakstiem, nositita paskaidrojuma veidlapa, nosakot terminu paskaidrojumu
sniegSanai dz 2013.gada 25 .jdlijam. Satjums sanemts atpakal tiesa ar noradi ,beidzies glabasanas laiks”.

Ta ka lietas dalibnieki nav ligusi lietas izskatiSanu tiesas sédé, ka ari tiesa neuzskatija par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas séde,
pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.25 panta pirmo daluy, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem
nosutits pazinojums.

Tiesa, parbaudiusi lietas materialus, atzist prasibu par pamatotu un apmierinamu.

Prasttajs prasibas pieteikuma ir noradijis, ka ar apdro$inasanas polisi Nr. /numurs/ automasinai VW Transporter, registracijas /TL
numurs/, pasnieka civiltiesiska atbildiba bija apdroSinata AAS ,,Seesam Latvia”, péc reorganizacijas Seesam Insurance AS Latvijas
filiale.

Saskana ar prasibas pieteikuma pievienoto Sauszemes transportlidzeklu Tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdro$inasanas (OKTA) informacijas sistémas lzzinu par celu satiksmes negadijumu apstiprinas, ka 2010.gada 20.maija pulksten
09:56 Riga /adrese/notika celu satiksmes negadijums - sadursme, kura rezultata atbildétajs, vadot vinam piederoSo transportiidzekli
VW Transporter, ar valsts registracijas Nr./TL numurs/, nodarija bojajumus /pers. E/ piedero$ajam transportiidzeklim Mazda 6, valsts
registracijas Nr./TL numurs/, kuru vadia /pers. F/. No minétas izzinas izriet, ka transportlidzekla VW Transporter, ar valsts
registracijas Nr./TL numurs/, vaditajs, kurs izraisija celu satiksmes negadijumu atstdja celu satiksmes negadijuma vietu.

Ar 2010.gada 25.maija Atlidzibas pieteikumu par transportlidzekla bojajumiem vai pilnigu bojaeju /pers. F/ par /pers.E/piederoSajai
automasiai Mazda 6, valsts registracijas Nr./TL numurs/, nodaritajem zaudéjumiem lidzis AAS ,Baltikums” izmaksat



apdro$inasanas atlidzZbu sakara ar automaSinas bojajumiem. Ar 2013.gada 28.maija lesniegumu apdroSinaSanas atlidzibas
sanemSanai /pers.E/AAS ,Baltikums” Iidza apmaksat ar apdrosinataju saskanota autoservisa remonta apmaksu.

No autoservisa SIA ,IGG” 2010.gada 28.maija Aprékina par transportiidzekla remontu izriet, ka kopéjie transportiidzekla Mazda 6,
valsts registracijas Nr./TL numurs/, remonta izdevumi sastada Ls 100,40. Saskana ar AAS ,Baltikums” 2013.gada 29.maija
Transportlidzek|a zaud&jumu aprékinu Nr./numurs/ konstatétas transportlidzekla Mazda 6, valsts registracijas Nr./TL numurs/, remonta
izmaksas Ls 100,40 apméra.

Saskana ar lietas materialos eso$o 2010.gada 29.jinija Maksajumu uzdevumu Nr/numurs/apstiprinds, ka Seesam Insurance AS
Latvijas filidle SIA ,IGG" izmaksaja apdroSinaSanas atlidzbu Ls 100,40, tadéjadi apmaksajot SIA ,IGG” 2010.gada 22.junija
Fektarrékinu Nr.22 par automasinas Mazda 6, valsts registracijas Nr./TL numurs/, remontu.

Tiesa atzist par pieraditu, ka atbildétaja prettiesiskas ricibas — celu satiksmes noteikumu parkapuma rezultata tika nodartti zaudé&jumi
kopéja apméra Ls 100,40, ko prasiajs izmaksajis SIA ,IGG”.

Ta ka prasitajs atidzindjis apdrosSinaSanas atlidzZbu saskana ar Sauszemes transportlidzek|u TpaSnieku civiltiesiskas atbildibas
obligatas apdrosinaSanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta (c) apakSpunktu, apdroSinatjs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu
pret transportidzekla vaditaju, kas celu satiksmes negadijuma nodarijis zaudéjumus treSajai personai, ja tas péc celu satiksmes
negadijuma, neievérojot normativajos aktos noteiktas prasibas, atstajis notikumu vietu.

Saskana ar Civillikuma 1775.pantu, katrs zaudéjums, kas nav nejauss, ir jaatlidzina, bet 1779.pants paredz, ka katram ir pienakums
atlidzinat zaudéjumus, ko vin$ ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis.

Nemot véra minéto, tiesa atzist par pieradiu, ka atbildétajam ir pienakums atlidzinat prasitajam nodarttos zaudéjumus Ls 100,40
apmeéra.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai, pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. Nemot véra minéto, no atbildétaja par labu prasitajam piedzenama samaksata valsts nodeva Ls 50
apmeéra un ar lietas izskafiSanu saistttie izdevumi Ls 3,30 latu apméra par prasibas pieteikuma un pazinojumu nosdafiSanu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204." panta otro dalu, nemot véra prasibas raksturu un piedzenamas summas apmeéru, tiesa atzist
par pamatotu noteikt, ka spriedums atbildétajam labpratigi izpildams desmit dienu laikd no sprieduma likumiga spéka staSanas
dienas.

Pamatojoties ar Sauszemes transportlidzek|u Tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinaSanas likuma 41. panta pirmas
dalas 1. punkta ,c” apakSpunktu, Civilikuma 1775.pantu un 1779.pantu, Civilprocesa likuma 41.panta pirmas dalas, 97.panta,
193.panta, 195.panta, 204.1pantu un 250.25 pantu, tiesa

nosprieda:

apmierinat Seesam Insurance AS Latvijas filidle maza apméra prasibu pret /pers. D/ par zaudéjumu piedzinu.

Piedzit no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu Seesam Insurance AS Latvijas filidle, registracijas Nr. 40103475609,
zaudéjumus Ls 100,40 un tiesas izdevumus Ls 53,30, kopa Ls 153,70 (viens simts piecdesmit tris lati un 70 santimi) apméra,
samaksu veicot konta Nr.LV48HABA0001408032833, AS ,,.Swedbank”.

Noteikt terminu /pers. D/ sprieduma labpratigai izpildei — desmit dienas no sprieduma stasanas likumiga spéka.

Spriedumu var parsidzét kasacijas kartba Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 30 dienu laika no
sprieduma pasludinaSanas dienas — 2013.gada 17.oktobra, iesniedzot kasacijas sudzibu Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas
tiesa.

Tiesnese |.Krévica






