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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Preilos 2019.gada 16. septembri

Daugawpils tiesa

sada sastava: tiesnese R. Kréslina,

ar tiesas sédes sekretari V.Ivanowu,

izskatija atklata tiesas s€dé Talsu iela 2, Preilos, sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Daugavpils dzivoklu un konmunalas saimniecibas uznémumms”
prasiba pret /pers. A/ par parada piedzgu.

AprakstoSa dala

2019. gada 12. februari prasitaja sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu ,,Daugavpils dzivoklu un konunalas saimniecibas uznémus ” iesniedza tiesa
prasibu pret atbildetaju /pers. A/ par parada piedzinu.

Prastbas pieteikuma noradits, ka no 22.11.2001. lidz21.03.2016. atbildetajai piedergja dzivokla pasums Nr. /adrese/.

SIA ,,Daugavpils DZKSU”, pamatojoties uz Daugavpils pilsétas domes 09.12.2004. lemuma Nr.880 ,,Par pilnvarojumu’” 3.punktu, nodarbojas ar
dzivojamo maju uzturéSanu un saimniekoSanu. Uz §1lEmuma 4.punkta pamata Daugavpils pils€tas dome 2004.gada 15.decembrinosledza ar SIA
,,Daugavpils DZKSU” dzivojamo maju parvaldianas Pilnvarojuma figumu Nr.], saskana ar kuru SIA ,,Daugavpils DZKSU” parvalda un apsaimnieko
dzivojamas majas, kas atrodas Daugavpils pasvaldibas teritorija, tostarp art dZvojamo maju Nr./adrese/.

/datums/starp atbildétaju un SIA ,,Daugavpils DZKSU” tika noslegts dzvojamas majas uztur€Sanas un apsaimniekosanas ligums Nr.4703. Saskana
ar §1 figuma 3.punkta 3.1. apakSpunktu atbildetajai jamaksa maksa par dzvojamas majas kopipaSuma uzturéSanu un apsaimnickosanu, ka arT par
komunalajiem pakalpojumiem par katru kartgjo menesi Iidz 30.datumam, bet saskana ar figuma 3.punkta 3.4. apak$punktu par katru nokaveto dienu
atbildetaja apnemas maksat igumsodu 0,1% apmera no parada summas.

Civillikuma 1587.panta noteikts, ka tiesigi noslegts Tigums uzliek Iidzgjam pienakunu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smagums, ne art
velak radusas izpildiSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut arT atlidzinot otrai zaudgjumus.

Atbildetaja pienacigi nepildja dzivojamas majas uztureSanas un apsaimnickosanas figumu, sakara ar ko izveidojas maksajunm parads.

Pamatojoties vz Civillikuma 863., 864., 1587., 1716., 1717. pantu, “Dzvokla Ppasuma likuma™ 10., 13. pantu, prastaja lodz tiesu piedzt no
atbildetajas paradu par dzwvojamas majas kopipasuma wzturéSanu un apsainniekosanu, ka ar par komunalajiem pakalpojumiem 3637,38 EUR, kas
sastav no pamatparada 3317,25 EUR par laika periodu no 01.04.2012 idz21.03.2016 un ligumsoda 320,13 EUR par laka periodu no 01.05.2012
1idz21.03.2016, tiesas izdevunmus —valsts nodevu 380,14, ar lietas izskatSanu saisttos izdevunus 3,20 EUR, ar publikaciju lakraksta “Latvijas
Veéstnesis” saisttos izdevumus 17,36 EUR, pavisam kopa 4034,88 EUR. Atzt prasitajam tiesbas sagemt likumiskos 6% gada no nesamaksatas
pamatparada summas no lietas izskat®anas dienas lidz sprieduma izpildei.

Piedzttas summas ieskaitit bankas konta: AS Swedbank, bankas kods HABALV22, konta Nr. LVOSHABA 0551 0024 30596.

Prasttajs neizmantos un nepiekrit meditacijai.

Prasttajs 16.09.2019 tiesa iesniedzs iesniegumu, kurd norada, ka prasibu uztur pilniba un lidz lietu izskafit bez prasttaja pilnvarota parstavja
klatbitnes tiesas sede.

Lidz sprieduma taisianai lieta atbildétaja rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu vai iebildumus nav iesniegusi. Atbildetaja uz tiesas sedi
neieradas tiesai nezinanu iemestu dél. Uz tiesas s€di aicinata ar sludinajuma publikaciju latkraksta “Latvijas VEstnesis” /datums/ laidiena Nr. /nunmurs/.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 59.panta ceturto dalu, kura nosaka, ka tiesa var izskafit lietu bez atbildétaja piedalSanas, ja pagdjis ne mazak
ka viens menesis no aicinajuma publikacijas dienas oficialaja izdevuma “Latvijas Vestnesis” un Civilprocesa likuma 236.panta ceturto dalu, kura nosaka,
ja atbildetaja dzvesvieta nav zinama vai ta neatrodas Latvija, lietu var izskatt bez atbildétaja piedaliSanas, ja vipS likuma noteiktaja kartiba ir aicinats uz
tiesu. Atbildetajai par tiesas sedes vietu un laiku ir pazigots likuma noteiktaja kartiba.

Motivu dala

Tiesa, parbaudijusi un novert&jusi lieta esosos pieradjumus, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pina apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu, tiesa spriedumu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta.

Saskana ar Civillikuma 864.pantu visas uz lietu gulo$as nastas un apgriitingjumi janes lietas pasnickam.

Civillikuma 1590.pants nosaka, ka katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par figuma izpildiSanu.

Atbilstosi lieta esosajai izdrukai no Daugavpils tiesas Zemesgramatu nodalas nodalijuma Nr. /numurs A/noraksta redzams, ka /pers. A/ no 2001.
gada 3. oktobra lidz2016. gada 5. aprilim bija nekustama Tpasuma /adrese/, pasniece.

Lietas izskat®ana noskaidrots, ka saskana ar Dzvojamo maju parvaldSanas pilnvarojuma figumu SIA “Dzivoklu un komunalas saimniecibas
uzemuns” veic Daugavpils pilsetas domes valdijuma esoso dzivojamo maju ar piesaistitajiem zemesgabaliem un paligekam un Daugavpils pilsétas domes
Tpasuma esoso dzivoklu un nedzivojamo telpu parvaldiSanu un apsaimniekosanu.

Starp puseém /datums/noslegts Dzivojamas majas uztur€Sanas un apsaimniekosanas figums Nr. 47033. Liguma 3.punkta 3.1. apakSpunkta noteikts,
ka atbildetajai jamaksa maksa par dzivojamas majas kopipasuma uzturéSanu un apsainniekosanu, ka arf par komunalajiem pakalpojumiem par katru
kartejo menesi idz 30.datumam, bet saskana ar figuma 3.punkta 3.4. apakSpunktu par katru nokaveto dienu atbildetaja appemas maksat igumsodu
0,1% apmera no parada summas.

Saskana ar Civillikuma 1402. pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Saskapga ar Dzvokla fpasuma likuma 10. panta pimas dalas notekkumiem dzivokla Ipasnieka pienakuns ir piedalties dzvojamas nijas
parvald®ana; segt dzZivojamas majas parvaldSanas izdevumus §a likuma 13. panta noteiktaja kartiba; norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas
saisfti ar dzivokla Tpasuma lietosanu (pieméram, apkure, aukstais Tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana); maksat uz dzivokla fpasunu
attiecinatos nodoklus; maksat nomas maksu par zemes lietoSany, ja dzivojama maja atrodas uz citai personai piederosas zemes.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:DAUT:2019:0916.C12108219.3.S

Likuma “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” (likuma redakeija, kas stajas speka 2010. gada 20. jilija) 50. panta astota dala
noteic prasttaja, ka pasvaldibas pilnvarnieka, tiesibas sangemt maksu par atbildetajai sniegtajiem pakalpojumiem vigas privatipasuma parvaldSana un
apsaimniekoSana.

Lieta nav strida par to, ka prasitajs savas saistbas ir pildgis, ir parvaldjis un uzwgjis dzvojamo maju /adrese/, kura atrodas ari dzivoklis
Nr./mumurs/, kas stridus perioda bija atbildetajas pasuma, lidz ar ko arT atbildetaja ir sag€musi prasitaja sniegtos pakalpojurus.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 96. panta piektajai dalai pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Pamatojoties uz augstak mingto, tiesa atzist, ka atbildétajai, ka dzvokla PpaSniekam, bija pienakuns maksat par dzvojamas majas uztur€Sanu un
apsaimniekoSanu, ka arT par sagemtajiem komunalajiem pakalpojumiem

Prastbas pieteikuma noradis, ka atbildetajas parads 3317,25 EUR, par parvaldSanas maksas un prasitaja sniegtajiem pakalpojumiem izveidojies
laika perioda no 2012. gada 1. aprila idz2016.gada 23. martam. Ka redzams no lietd esoSajiem piedzenamas summas aprékiniem, par noradito
periodu atbildetaja maksajumus nav veikusi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 10.panta pirmo dalu, puses savas tiesibas realiz€ sacikstes forma.
Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatofiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.
Atbilstosi Civillikuma 1838. panta noteiktajam, samaksas izdariSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesai nav pamata apSaubtt prasitaja iesniegtos rakstveida pieradjumus, kas pamato prasibu, taja skaitd galvena parada apneru, jo atbildetaja
prasibas pieteikuma noraditos faktus un apstaklus nav apstridgjusi, iebildumus pret prasibu nav izteikusi. No prasibas pieteikuma un lietas materialiem
kopuma nav redzans, ka atbildetaja pilna apmera biitu izpildjusi savas saistibas, un ta ka atbildétaja nav izmantojusi savas Civilprocesa likuma
paredzetas tiesibas — nav c€lusi iebildunus pret prasibu, nav apstridjusi prasibas pieteikumd minétos faktus un pretSjus pieradjumus tiesai nav
iesniegusi, lidz ar to secinans, ka atbildétajai nav pamatotu iebildumu pret prasibu.

Pie mingtajiem apstakliem, ievérojot sprieduma nodibinato, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama, piedzenot no atbildetajas par labu
prastajam paradu par laika posmuno 2012.gada 1.aprila Iidz2016. gada 23. martam 3317,25 EUR.

Pamatojoties uz Civillikuma 1716., 1717. pantu prasttajam ir tiesibas piedzt no atbildétajas Iigumsodu par laika periodu no 01.05.2012.-
23,03.2016 320,13 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits spriedurns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.[..].

Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otro dalu tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi.
Savukart saskana ar Civilprocesa likuma 39. panta pirmés dalas 5. un 6. punktu, ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi ir ar tiesas pavéstu un citu tiesas
dokumentu piegadasanu, izsniegSanu un tulkoSanu saistitie izdevumi, ar sluidinajuma ievietosanu laikraksta saistitie izdevumi,

Pie minétajiem apstakliem prasitaja laba no atbildétajas piedzenami tiesas izdevumi — valsts nodeva 380,14 EUR ar lietas izskatanu saistitos
izdevumus 3,20 EUR, ar sludingjuma ievietoSanu laikraksta saistitie izdevumi 17,36 EUR, pavisam kopa 400,70 EUR.

Prasttajs iidz tiesu atzit tam tiesibas sanemt no atbildétajas likumiskos nokavejuma procentus 6% apmera gada no pamatparada summas par laiku
lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada cita starpa art prasitaja
tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagemt procentus, minot ari to apmeru.

Pamatojoties uz mingto tiesibu normu, tiesa atzist prasitaja tiesibas sanemt no atbildétajas likumiskos nokavejuma procentus 6% apnera gada no
galvend parada summas 3317,25 EUR par laku no sprieduma speka stasanas dienas fidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai), ieverojot
Civillikuma 1763. pantu, ka procentu picaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis kapitala liehomu.

Atbilstosi Civilprocesa likunma 204.! pantam, atbildétajai nosakams termins sprieduna labpratigai izpildei 10 dienas no spriedunma speka stasanas
dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz teikto un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 40., 41, 97., 193., 195., 204.! pantu, tiesa

nosprieda:

Prasibu apmierinat pilnd apmera.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu ,,Daugavpils dzivoklu un komunalas saimniecibas
uzmemuns” registracijas Nr.41503002485, pamatparadu par majas apsaimnicko$anu un komunalajiem pakalpojumiem 3317,25 euro (trs takstosi tis
simti septippadsmit exro un 25 centi) par laika perioduno 2012. gada 1. aprila idz2016. gada 23. martam, figumsodu 320,13 euro (tris simti divdesmit
euro 13 centi) par laika perioduno 2012. gada 1. majja idz2016. gada 23. martam, tiesas izdevumus 400,70 euro (Cetri simti euro un 70 centi), kopa
4038,08 euro (Cetri tukstosi trisdesmit astonieuro 08 centl). Piedzto summu ieskaift AS Swedbank, bankas kods HABALV22, konta Nr.
LVOSHABA 0551 0024 30596.

Noteikt sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,Daugavpils dzivoklu un komunalas saimniecibas uznémums” registracijas Nr.41503002485 tiesibas
par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no atbildetajas /pers. A/ likumiskos 6% gada no piespriestas, bet neizpilditas pamatsummas 3317,25 euro (tris
tikstoSi tris simti septinpadsmit ezro un 25 centi).

Noteikt atbildétajai terminu desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma labpratigai izpildei.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laka no sprieduma pasludinasanas  dienas -2019. gada 16. septembra, apelacijas kartiba Latgales
apgabaltiesai, apelacijas stidzibu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Daugavpils tiesas tiesnese R. Kréslina



