Kriminalprocess Nr.11903015118

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Daugavpili 2022.gada 18.oktobri

Daugavpils tiesa,

tiesnese N.Saratova,

piedaloties prokuroram E.Jurgelanam,

aizstavel R JureviCai,

atklata tiesas sede iztiesaja kriminallietu /pers. B/, personas kods /personas kods/, apsiidzba Krimnalikuma 253.panta pirmaja dala paredzeta
noziedziga nodarfjuma izdari§ana.

Aprakstosa dala

[1] /pers. B/ neatlauti iegadajas un glabaja psihotropas vielas bez noliika tas realizet, $ados apstaklos:

2018.gada 31.augusta /pers. B/, izpildot citas personas ligunu iegadaties psihotropas vielas viga persoriigai lietoSanai, no pirmstiesas
kriminalprocesa nenoskaidrotas personas, ar kuru cita persona ieprieks personigi vienojas par psihotropo vielu iegadi, aizbrauca uz Daugavpili, Judovkas
mikrorajonu, kur no pirmstiesas kriminalprocesa nenoskaidrotas personas par citas personas naudas lidzekliem 50 euro, neatlauti, bez realizacijas
nolika, iegadajas 4,8914 gramus metamfetaniinu saturo§as vielas, kas satur 38% jeb 1,8587 gramus metamfetaniina, kuras bez realizacijas noltka, no
neatlautas iegades briza glabaja pie sevis kriSturt lidz2018.gada 31.augusta plkst.7.40, kad /adrese/, /pers. Blaizur€ja un minSto metamfetaniina
daudzumu Valsts policijas darbinieki no vinas iznéma.

Tadgjadi /pers. B/ izdarfja Kriminallikuma 253.panta pirmaja dala paredz&to noziedzigo nodarfjum

Motivu dala

[2] Iztiesasanas laika apstidzeta savu vainu izvirzitaja un tiesas s€deé uzturétaja apsidziba Kriminallikuma 253.panta pimaja dala paredzeta
noziedzigd nodarjuma izdarSana atzina pilnba un izdarto noZloja. Lidza neveikt lieta pieradjunmu parbaudi, noradot, ka vigai pilriiba saprotama
pieradjumu parbaudes neizdarSanas procesuala bifiba un sekas.

[2.1] Tiesa saskapa ar Krimnalprocesa likuma 499.pantunolema lieta neveikt pieradjumu parbaudi, jo apsiidzEta piliba atzina savu vainu
izvirZitaja apsiidziba un piekrita neveikt pieradijumu parbaudi tiesas izmekIesana, tiesai pec lietas materialu parbaudes nav radusas Saubas par apsiidzetas
vainigumu un noziedziga nodarjjuma juridisko kvalifikaciju.

Tiesas s€de apstidzetajai izskaidrota pieradijumu parbaudes neveikSanas procesuala bufiba un sekas.

[2.2] Tiesa atzst, ka apstdzetas darbibas ir kvalificEtas pareizi un vigas vainiguns i pieradits pilniba, Iidz ar to apsitidzeta atzistama par vainigu un
sodama Kriminallikuma 253.panta pirmaja dala paredzeta noziedzigd nodarfjunm izdarSana.

[2.3] Ta ka tiesas s€de pieradjumu parbaude netika veikta, atbilstosi Kriminalprocesa likuma 527.panta tresas dalas nosacjumiem, pieradijunu
analize un to uzskaitfjuns sprieduma nav nepiecieSans.

[3] Nosakot soda veidu un meru apstdzetajai, tiesa nem vera visparigos soda noteikSanas principus, kas paredzeti Krimnalikuma 35. un
46.panta, t.i., nem vera izdarta noziedziga nodarjjuma raksturu, radito kait€jumu, apsiidzetas personibu, atbildibu mrikstinosus un pastiprinosus apstakius,
ka ar1 pargjos apstaklus, kuriem ir nozime taisriiga soda noteikSanai.

Tiesa, nosakot sodu, nem véra Augstakas Tiesas Senata Krimnallietu departamenta un

Augstakas Tiesas Kriminallietu tiesu palatas 2008.gada 1. jilija kopsapulcg apstiprinato Sodu piemerosanas prakses apkopojumu, kura noradits,
ka lai noverstu noziedzigu nodarjunu recidivu, kriminalsodam ir jabiit tadam, kas orientéts uz likumparkapgja socialo adoptaciju un

resocializaciju. Piemerojot sodu, svarigi motivét personu iegfit izglitibu, profesiju, sagatavoties dzivei sabiedrba, japalidz likumparkapgjam saprast
savas problémas, paradt vipam, ka vipS ir spgjigs pats tikt gald ar tam nenodaridans kaitgjumu citam personam. Soda bardzba biezi vien nav
pietickama, lai persona atteiktos no jauna noziedziga nodarjuma izdarSanas. Krimnaltiesiskajai represijai ir jabiit individualizetai.

[3.1] Saskana ar Kriminallikuma 7.panta tre$as dalas noteikumiem apstidzeta ir izdarfjusi mazak smagu noziegumi.

Kriminallikuma 253.panta pirmaja dala paredzgtais noziedzigais nodarfjums vérsts pret vispar€jo drosibu un sabiedrisko kartibu.

No apsiidzibas faktisko apstaklu izklasta izriet, ka apstidzEta noziedzigo nodarfjumu izdarija, izpildot citas personas — lidzapsiidzeta attieciba pret
kuru kriminalprocess izbeigts pamatojoties uz Krimmalprocesa likuma 377.panta 5.punktu - Iigumu iegadaties psihotropas vielas minétas - citas
personas personigai lietoSanai.

[3.2] Parbaudot apstidzetas lieta esoSos persoribu raksturojosos datus, noskaidrots: dzimusi /datunms/— Daugavpili, deklargta dzivesvieta /adrese/;
apgadiba nepilngadigs bérmns; ieguvusi 11 klasu izgltibu; mnvaliditate nav noteikta; strada par s€tnieci /darba vietas nosaukums/ un par apkopgju /darba
vietas nosaukums/; no darba vietam raksturojas pozitivi; agrak Cetras reizes krimmnali sodita, vienu reizi kriminali sodtta Igaunija par zadzibas izdariSanu.

No lietas materialos esosa Viru aprinka tiesas 2020.gada 12.februara emuma izriet, ka apstidzeta iecelta par nepilngadiga mazb&mna /pers. F/
aizbildni lidz vina pilngadibas sasniegSanai.



[4] Saskana ar Krimnallikuma 46.panta tre$as dalas prasibam, nosakot apstidzetajai soda meéru, nem vera atbildibu nikstino$os un pastiprino$os
apstaklus.

[4.1] Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par apstidzetas atbildibu mikstinosu apstakli tiesa atzist savas vainas atzanu un izdarita
noZelosanu.

[4.2] Saskapa ar Krimmnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apsiidzetas atbildibu pastiprinoSu apstakli tiesa atzist to, ka noziedzigais
nodarfjums veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.

[4.3] Tapat, nosakot apsiidztajai sodu, tiesa nem vera, ka /pers. B/, pabeidzot pirnstiesas krimmalprocesu, prokuroram noradiyja, ka piekrit
iespgjai krimmnallietu izskattt bez pieradjumu parbaudes, tadgjadi ir zmantojusi Krimnalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu ar
kriminalprocesa veikSanai pilnvaroto personu, kas izpaudusies vienkarSaka procesa veida izvele, tada veida nodroSinot efektivaku krimmnaltiesisko
attiecibu taisriigu noregulgjumu, tacu tas nav atzistans par patstavigu atbildibu nikstinosu apstakli Krimmallikuma 47.panta izpratng, bet tiek nemts vera
pie soda noteikSanas.

[5] Soda merkis ir aizsargat sabiedribas droSibu, vainigo personu sodtt par izdartto noziedzigo nodarjunu, ka art panakt, lai notiesatais pilditu
likumus un atturétos no noziedzigu nodarfjumu izdarSanas.

Saskana ar Krimnallikuma 46.panta ceturtas dalas noteikumiem — brivibas atpensanas sodu par kriminalparkapumu un mazak smagu noziegumu
pienero, ja soda merkis nav sasniedzans, nosakot kadu no attieciga panta sankcija paredzetajiem vieglaka soda veidiem.
un pienerot parkapgjam tadu sodu, kas ir samerigs un maksimali atbilst cietusa, sabiedribas un arT parkapgja interesem. Visu iesaistto pusu intereSu
ieverosana ir svarigs prickSnosacijums efektivai kriminalsodu politikai. Kriminalsods nav valsts atriebiba par izdarito noziedzigo nodargjumu, bet tiesiskais
instruments, kas var maznat ar noziedzZigo nodarjumu raditas sapes un cieSanas, ka art atturét personas no parkapunu izdarSanas (4. Judins.
Kriminalsods nav valsts atriebiba par izdarito noziedzigo nodarjjumu. Jurista vards Nr. 11 (762), 2013. gada 19. marts).

[5.2] Izvertejot noziedziga nodarfjuma raksturu, apstidzetas personibu un attieksmi pret izdarito noziedzigo nodarfjunm, ka arf pemot véra sodu
individualizicijas principu, tiesa atzist, ka apstidzetajai piemerojanms sabiedriba izcieSans sods sabiedrisko darbu veida, ar meérki — veicinat apsiidzetas
atbildibu resocializacijas pasakumu Btenosana un soda efektivitates kriteriju sasniegsana.

Tapat ka citi kriminalsodi art sabiedriskais darbs pawz negativu valsts vertejumu par izdarito likumparkapumu, ierobezo personas tiesibu apjonu un
nosaka pienakumus. Tomer valsts iejauksSanas pakape parkap€ja dzve salidzingjuma ar brivibas atpensanu ir daudz mazaka. Sabiedriska darba izpildes
laika apstidzetajai tiks dota iespgja parvertet savu ricbu, vertibas un, iesp&jamns, ari savu dzvesveidu.

Konkretaja gadijuna tiesas ieskata nevis apsiidzetas izolacija, bet ar brivibas atnensanu nesaistita soda izcieSana sekies socializaciju, ieklausanos
sabiedriba un tas vértibu pienemsanu, vienlaikus Jaujot apsiidzétajai apzinaties, ka vina ir sp&jiga radit kaut ko labu un sabiedribai derigu. Sis soda veids
demonstr€s sabiedribai, ka apsiidzeta spgj veikt sabiedribai derigus darbus, tadgjadi kompensgjot radito kaitSjuumu.

[5.3] Tiesa uzskata ka, atbilstosi izdarita noziedziga nodarfjuma raksturam un kaifigumam, ar soda sabiedriska darba veida piemérosanu tiks
sasniegts Krimnallikuma 35. panta noteiktais soda merkis — aizsargat sabiedribas droSibu, atjaunot taisrigumu, sodtt vainigas personas par izdartajiem
noziedzigiem nodarjumiem, resocializét soditas personas un panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodargjunu
izdarSanas.

Kriminalsods sabiedrisko darbu veida palidzes apsiidzetai veidot sociali pozitivu dzves vertbu izpratni, savukart cita alternafiva soda veida
piemerosana konkrétaja gadfjuma nebis versta uz kriminalsoda meérka sasniegSanu. Tiesa nav guvusi zinas, ka piemeérota soda veida izpilde apstdzetajai
nebiitu iesp&jama fizisku vai psihisku traucgjumu del.

[5.4] Ieverojot to, ka apsidzetajai noziedzigaja nodarjuma ir atzits viens atbildibu nikstinoss un viens atbildibu pastiprinoss apstakls, tad tiesa,
nemot véra soda noteikSanas visparigos principus un Augstakas tiesas Senata Krimmallietu departamenta un Kriminallietu tiesu palatas tiesneSu
kopsapulces 2008.gada 1.julija IEmuma 15.punkta noradito rekomendaciju, kas noteic, ka atbildibu pastiprinosu apstaklu esiba ir pamats bargaka soda
piemerosanai salidzinajuma ar sodu, kads butu piespriezams, $adus apstaklus nekonstat€jot, secina, ka apstidzetajai par izdartto noziedzigo nodarfjumu
noteiktais sods sabiedrisko darbu veida ir nosakams tuvu sankcijas maksimalajam apmeram

[5.5] Pamatojoties uz Krimmnallikuma 52.pantu, soda termina ieskaitams aiztureSana pavadtais laiks no 2018.gada 31.augusta plkst.07.40 lidz
2018.gada 31.augustam plkst.10.55 - viena diena, kas atbilst 8 sabiedriska darba stundam

[6] Apstudzetajai ar Daugavpils tiesas 2019.gada 12.novembra lemunmu pienerotais drosibas fidzeklis - apcietinajums saglabajams Iidz sprieduns
stasies likuniga speka.

[7] Tiesas sédes apsiidzetas aizstavibu nodrosinaja valsts nodrosinata aizstave, kurai saskana ar Ministru kabineta 2009. gada 22. decembra
noteikumiem Nr.1493 , Noteikumi par valsts nodro§inatas juridiskas palidzibas apjonu, samaksas apmery, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas
kartibu” pienakas samaksa par juridisko palidzbu 340 euro apnera.

[7.1] Saskana ar Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu procesualos izdevumus sedz no valsts fidzekliem, ja persona, no kuras
tie piedzenami, ir maznodroSinata vai triiciga. Tiesa var atbrivot notiesato no procesudlo izdevurmu piedzipas pilniba vai dalgji art citos gadjumos, ja
piedzina var bitiski ietekmét to personu mantisko stavokli, kuras atrodas notiesata apgadiba.

[7.2] Tiesas séde apstdzeta paskaidroja, ka paslak ir nodarbinata, tacu gimene ir maznodro§inata, vigas apgadiba atrodas divi nepilngadigi bermi,
kurus audzina viena, jo kops 2022.gada 6.maija apsiidzeta ir atraitne.

Ieverojot, ka procesudlo izdevumu piedzina var bitiski ietekimét to personu mantisko stavokli, kuras atrodas apsitidzétas apgadiba, tiesa atZist par
iesp&janmu apsiidzEto atbrivot no procesualo izdevumu samaksas par advokates veikto darbu kriminalprocesa un segt tos no valsts lidzekliem.

[8] Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas 1.punktu, lietiskos pieradijumus - péc kimiskas ekspertizes atlikusos 4,75g
metamfetaniinu saturosas vielas (38%) un 1,65g metamfetaniinu saturosas vielas (35%), kas iepakoti aploksng ar drosibas uzlimi Nr.-140910014 un
glabajas Valsts policijas Kriminalistikas parvaldes narkotisko un psihotropo vielu glabasanas seifa, /adrese/); izpétes objektu iepakojumus (Cetri maisin,
divi folija fragmenti un papira fragments), kas iepakoti aploksné ar droibas uzimi Nr.1140910015 un pievienoti kriminallietas materialiem, - iznicint.

Cetrus CD diskus ar sakaru idzeklu kontroli - glabat ar kriminallietas materialiem

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Krimmnalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 530. pantu, tiesa
nosprieda:
/pers. B/ atztt par vainigu Krimmnallikuma 253.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSana un sodt ar sabiedrisko darbu uz 240
(divi simti etrdesmit) stundam.
Pamatojoties uz Krimmallikuma 52.pantu, soda izcieSana /pers. B/ ieskaitt aizturéSanas laiku no 2018.gada 31.augusta plkst.07.40 lidz2018.gada



31.augustam plkst.10.55 (viena diena), kas atbilst 8 sabiedriska darba stundam

Atlikuais un izcieSamais sabiedriska darba stundu skaits /pers. B/ ir 232 (divi sinti trisdesmit divas) stundas.

/pers. B/ piemeroto drosibas lidzekli — apcietingjumu — atstat negrozitu lidz sprieduma speka stasanas dienai.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 368.panta ceturto dalu, /pers. B/ atbrivot no procesualo izdevunu samaksas 340 euro (tris simti
Cetrdesmit euro) apmera par aizstaves juridiskas palidzbas sniegSanu kriminalprocesa un segt tos no valsts idzekliem

Pamatojoties uz Krimmalprocesa likuma 240.panta prmas dalas 1.punktu, lietiskos pieradjumus - péc Kimiskas ekspertizes atlikusos 4,75g
metamfetaniinu saturo§as vielas (38%) un 1,65g metamfetandinu saturosas vielas (35%), kas iepakoti aploksné ar drosibas uzlimi Nr.140910014 un
glabajas Valsts policijas Kriminalistikas parvaldes narkotisko un psihotropo vielu glabasanas seifa, /adrese/); izpetes objektu iepakojumus (Cetri maisin,
divi folija fragmenti un papira fragments), kas iepakoti aploksn@ ar drogibas uzimi Nr./140910015 un pievienoti kriminallietas materialiem, - iznicint.

Cetrus CD diskus ar sakaru lidzekju kontroli - glabat ar kriminallietas materialiem

Pilnu spriedumu var parsiidzet Latgales apgabaltiesa desmit dienu laika no pilna sprieduma piecjanibas dienas, tas i, no 2022.gada 11.novemnbra,
apelacijas stidzibu vai protestu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Tiesnese N.Saratova
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