Lietas Nr. 11390054914
Lietas arhiva Nr. K37-0313-14

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Tukuma, 2014.gada
25.novembrt
TUKUMA RAJONA TIESA
tiesnese A KASAKOVSKA

piedaloties prokurorei M.DARZINAI
izskatfja atklata tiesas s€de krimmallietu

/pers. B/, personas kods /personas kods/, apstidzba péc Kriminallikuma 262.panta otras dalas, 312.panta.
Tiesas izmeklesana tiesa
konstatéja

Apsidzetais/pers. B/ izvairfjas no tiesibu ierobeZoSanas soda izcieSanas un vadija transportlidzekli bez transportlidzekla vadanas tiesibam
(transportlidzekla vadBanas atpentas) atrodoties alkohola ietekme.

2014.gada 1.oktobr1ap pulksten 23.25, /pers. B/, biidams ar Tukuma rajona tiesas 2014.gada 23.janvara spriedumu sodits péc Kriminallikuma
262.panta otras dalas, 312.panta ar piespiedu darbu uz 280 stundam, atpemot transportlidzekla vadanas tiesibas uz 5 gadiem, papildsoda izcieSanas
laika, izvairfjas no tiesbu ierobezosanas soda izcieSanas un, atrodoties alkohola ietekmé (alkohola koncentracija izelpojaméi gaisa 1.parbaudé ar
portativo izelpojama gaisa kontroles aparatu ,,AlcoQant 6020” -1,22%0, 2.parbaude — 1,17%0), bez noteikta kartiba ieglitam transportlidzekla
vadianas tiesibam, vadija /pers. E/ autorma$inu /TL marka/, reg, Nr. /regnr./, Tukuma pa Revoliicijas ielu virziena no Talsu ielas uz Lielo ielu, par ko
sastadits protokols.

Ar $adam darbibam /pers. B/ izdarfja Kriminallikuma 262.panta otraja dala un 312.panta paredzetus noziedzigus nodarjunus.

Apstdzetais/pers. B/ pilnigi atzina savu vainu vipam inkriminétajas darbibas, lidza neizdartt pieradijunu parbaudi tiesas izmeklesana.

Tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apstidzeta vairigumu, saskana ar Krimmnalprocesa likuma 499.pantu, tiesa pienéma lemumu
neizdartt pieradjumu parbaudi tiesas izmeklgSana.

/pers. B/ darbibas pareizi kvalificttas péc Kriminalikuma 312.panta, ka izvairSands no tiesibu ierobezoSanas soda izcieSanas, pec
Krimnallikuma 262.panta otras dalas -ka transportlidzekla vadiSana bez transportlidzekla vadiSanas tiesbam, atrodoties alkohola ietekime.

Saskana ar Kriminallikuma 46.panta otro dalu, tiesa, nosakot soda veidu, nem véra izdartto noziedzigo nodarjumu raksturu un radtto kaitgjumu,
ka arT vairiiga persoribu. Savukart, atbilstosi normas tresajai dalai, nosakot soda meru, tiesa nem vera atbildibu nikstinosus un pastiprinosus apstak]us.

Ar Ie M Infornacijas centra Sodu registra izzigu un sprieduma kopiju pieradits, ka /pers. B/ ar Tukuma rajona tiesas 2014.gada 23 janvara
spriedumu sodits pec Kriminallikuma 262.panta otras dalas, 312.panta ar piespiedu darbu vz 280 stundam, atnemot transportlidzekla vad®anas tiesibas
wz 5 gadiem, piespiedu darbi izpilditi 2014.gada 4.augusta, sodaniba nav dzesta (lietas 50.-53., 65.-66.lapa).

/pers. B/ ir administrativi sodits (lietas 48.-50.lapa).

Valsts probacijas dienesta Tukunma teritorialas struktiirvieribas sniegta informacija liecina, ka /pers. B/ izcietis ar Tukuma rajona tiesas 2014.gada
23 janvara spriedumu noteikto sodu - piespiedu darbu 272 stundas, stradajis /Nosaukums/, kur veicis teritorijas uzkopsanas, labiekartosanas, malkas
sagades, kapu teritorijas uzkopSanas un tehnikas remontdarbus, parkapumi netika konstatéti (lietas 64.lapa).

Valsts probacijas dienesta Tukuma teritorialas struktiirvienibas raksturojum noradts, ka /pers. B/ iepriek$ ir veicis lidZigus noziedzgus
nodarfjunus alkoholisko dzerienu ietekme. Probacijas klientam ieprieks tika pien€rots sabiedriba izcieSans sods - piespiedu darbi, ka art vairakkart
brivibas atpensanas sods, sodus nosakot nosacti, tacu/pers. B/ atkartoti izdarijis noziedzigus nodarjumus. Tas liecina, ka /pers. B/ nav maingis savu
wzvedibas modeli, vipam nav problenu risinaanas iemanu un /pers. B/ atkarto likumparkapumus, neizvertejot pagatnes ricibas sekas. Probacijas klients
rikojas pec ieprieks izveidota uzvedibas modela un nav bijis motivéts mairit savus ieraduns. Potencialu apdraud€junu risku rada tas, ka /pers. B/
alkoholisko dzerienu ietekme veicis ieprick$gjos un tagad€jo noziedzigo nodarjumu. /pers. B/ bitu nepiecieSama specialista konsultacija atkaribu
jautajumos. Gadijuma, ja /pers. B/ tiks atzts par vainigu noziedziga nodarfjuma izdar§ana, bitu lietderigi vipam piemerot kombingto sodu ar uzliktiem
pienakumiem, kas mainttu viga uzvedibas modeli un domasanu: neiegadaties un nelietot alkoholu; piedalties probacijas programma, saskana ar VPD
noradijumieny, konsulteties pie arsta narkologa un atkaribas konstatéSanas gadjun, arsteties no alkohola atkaribas (lietas 78.-79.).

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu Kriminallikuma 262.panta otraja dala paredzetais noziedzigais nodarijuns klasificgjams ka mazak
smags noziegus, par kuru noteikta sankcija- brivibas atpensana uz laku lidz vienam gadam vai slaiciga brivibas atgensana vai piespiedu darbs vai
naudas sods, atpemot transportlidzekla vad®anas tiesibas uz laku Iidz pieciem gadiem un konfiscgjot mantu vai bez mantas konfiskacijas. Ari
Kriminallikuma 312.panta paredzetais noziedzigais nodarjjums klasificgjans ka mazak smags nozieguns, par kuru noteikta sankcija- brivibas atpemSana
uz laiku fidz vienam gadam vai slaiciga brivibas atpensana vai piespiedu darbs vai naudas sods.

Atbilstosi Krimnalikuma 35.pantamsoda nerkis ir aizsargat sabiedribas droSibu, atjaunot taisrigunu, sodit vainigo personu par izdartto
noziedzigo nodarjumu, resocializet sodito personu un panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no nozedzigo nodarfjunmu
izdar8anas.

Tiesa uzskata, ka /pers. B/ nosakans likuma paredzetais sods- slaiciga brivibas atnensana, piemerojot papildsodu - transportlidzekla vadiSanas
tiesibu atpensanu bez mantas konfiskacijas, jo transportlidzeklis, ar kuru izdarits noziedzigais nodarijuns, nepieder apsiidzetajam.

Lieta nav zigu par apstidzeta regulariem ienakumiem, nav lietderigi piemérot naudas sodu, turklat, tas ir vieglakais no soda veidiem.



Fakts, ka /pers. B/ izdarjjis noziedzigus nodarfjumus neilgi péc pamatsoda izcieSanas, papildsoda izcieSanas laika, liecina, ka iepriek$ pien€rotais
sods — piespiedu darbs, neraugoties vz to, ka ta izcieSanas laika nav bijusi parkapumi, nav sasniedzs soda merki.

Saskana ar Kriminallikuma 55.panta 11.dalu /pers. B/ nevar piemérot Kriminallikuma 55.pantu un noteikt brivibas atpenanas sodu nosaciti, ar
parbaudes laiku, uzliekot noteiktus pienakunus, jo vip$ bijis tiesats un izcietis brivibas atpemSanas sodu péc Saldus rajona tiesas 2009.gada
22.decembra sprieduma, §1sodaniba nav dz2sta.

Ka atbildbu nikstinosu apstakli saskanga ar Krimmallkuma 47.panta otro dalu tiesa noverte apsiidzeta valsirdigo atzanos izdarttaja, ta
noZelosanu.

Tiesa nem vera, ka apsiidzetais izmantojis Kriminalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu, veicingjis procesa norisi, piesakot
ligumu neizdar®t pieradijumu parbaudi tiesas izmeklgSana, kas norada uz apstidzeta attieksmi pret apsiidzibu.

Par apstidzeta atbildibu pastiprinoSu apstakli, atbilstosi Krimnalikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktam, tiesa atzist to, ka noziedzigais
nodarfjums veido recidivu.

Apstdzetais /pers. B/ ir izdarijis divus patstavigus noziedzigus nodarjumus. Atbilstosi Kriminallikuma 50.panta otrajai dalai sods nosakans pec
noziedzigo nodarfjumu kopibas, dalgji saskaitot piespriestos sodus, pievienojot papildsodu, kas noteikts par vienu noziedzigu nodarfjumu.

Galigais sods /pers. B/ nosakams saskapa ar Krimnallkuma 51.pantu, dalgji pievienojot pec Tukuma rajona tiesas 2014.gada 23.janvara
sprieduma neizciesto papildsodu.
Ievérojot Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529., 531. pantus,

Tiesa
nosprieda

/pers. B/ atztt par vainigu un sodit:

- pec Krimnallikuma 262.panta otras dalas ar laicigu brivibas atpensanu uz diviem nméneSiem, atgemot transportlidzekla vad8anas tiesibas uz
Cetriem gadienn,

- pec Krimnallikuma 312.panta ar Blaicigu brivibas atpensanu uz diviem méneSiem

Saskana ar Krimnallikuma 50.pantu dalgji saskaittt piespriestos sodus, nosakot /pers. B/ Blaicigu brivibas atgensanu uz tris meneSiem, atgemot
transportlidzekla vad®anas tiesibas uz Cetriem gadiem

Saskana ar Krimnallikuma 51.pantu dalgji pievienot neizciesto papildsodu péc Tukuma rajona tiesas 2014.gada 23.janvara sprieduma un galigo
sodu /pers. B/ noteikt wslaicigu brivibas atpemSanu uz tris menesiem, atgemot transportlidzekla vad®anas tiesibas uz pieciem gadiem

/pers. B/ piemerot drosibas lidzekli- uzturéSanos noteikta vieta Iidz sprieduma speka stasanas bridim

Spriedunm var parsudzet apelacijas karfiba dala par tiesas piespriesto sodu vai sakard ar pielautajiem procesa parkapumiem Zemgales

apgabaltiesa 10 dienu laika, sidzibu vai protestu iesniedzot Tukuma rajona tiesa.
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