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SPRIEDUMS
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Gulbeng 2017.gada 30.novembrt

Gulbbenes rajona tiesa §ada sastava:
tiesnese M. Bogdane
izskatija rakstveida procesa civillietu /pers. A/ maza apméra prasiba pret /pers. B/ par naudas piedzinu

Aprakstosa daja

2017. gada 31.janvari/pers. A/ (turpmak tekstd — prasitajs) iesniedzs Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsetas tiesa prasibas pieteikunu maza
apnera prasiba pret /pers. B/ (turpmak teksta — atbildetajs) par naudas piedzinu. Lieta ievesta 2017. gada 3.februart. Saskana ar Civilprocesa likuma
32.! pantu un pamatojoties uz Rigas apgabaltiesas prickssedétajas rezoliiciju, sanemta izskatanai Gulbenes rajona tiesa. Ar 2017.gada 24.marta
ermumu (lietas 44. lapa) Gulbenes rajona tiesa civillietu piepemusi Gulbenes rajona tiesas izskatiSana.

Prasibas pieteikuma noradis, ka 2016.gada 01.februari €kas ipasniece /pers. C/, persona kods: /personas kods/, (bijust pasniece) nosledza
dzivojamas telpas Tres figumu Nr.26 ar atbildétaju /pers. B/, personas kods: /personas kods/. 2016.gada 12.septembri /pers. C/ saistibas un tiesibas
saskapa ar testamentu un iesniegunu par mantojuma piegensanu, pedejas gribas rikojuma nolas¥anu, atzSanu par speka stajusos un apstiprinaSanu
mantojuma tiesibas, kas registréts aktu un apliecinajumu registra Nr. 6193 (Pielikums Nr.4) parpéma prasitajs /pers. A/.

Noslegta Tres liguma ietvaros atbildétajs dzvoja zZiétaja dzivokli - /adrese/, izmantoja to, izmantoja komumnalos pakalpojumus, bet prastajs
neizpildgja ar Tres ligunm uznemtas saistibas.

Prasttajs 2016.gada 20.septembri izstadgja rekinu Nr. 1/2016/09, par kuru norekins nav veikts lidz $t prasibas pieteikunma sastadSanas dienai;
prastajs 2016.gada 15. oktobrT izstadija rekinu Nr. 1/2016/10, par kuru norekins nav veikts lidz §1 prasibas pieteikunma sastadBanas dienai. 2016.gada
15.novembri atbildetajs vienpuseja karta partrauc ligumu un atstaja ziréto dzvokli. Prasitajs 2016.gada 15.novembrT izstadija rékinu Nr. 1/2016/11, par
kuru norekins nav veikts fidz §1 prasibas pieteikuma sastadiSanas dienai, lai gan prasitajam bija pienakums maksat Tres maksu par 15 (piecpadsmit) Tres
dienam 2016.gada novembra menest un konunalajiem pakalpojumieny, prastajs 2016.gada 15.decembri izstadija rekinu Nr. 1/2016/12, par kuru
norekins nav veikts lidz §1 prasibas pieteikuma sastadiSanas dienai, kas sastav no komunalo pakalpojunmu rékiniem par 2016.gada novembra menesa 15
(piecpadsmit) dienam. Kopgjais res maksas un komunalo maksajumu parads vz §i prasibas pieteikuma sastadiSanas dienu ir EUR 627,43.

Saskana ar noslégto ligumu atbildétajam bija jamaksa prasitajam par sniegtajiem ires pakalpojumiem un javeic komunglo maksajumu samaksa, bet
atbildétajs Sos maksajumus nav veicis, tadel prasitajs ir spiests versties tiesa, idzot tiesas aizsardzibu.

Prasitajs budams godprafigs, vienpusgja karta atkapjas no tiesbam pieprast soda naudas apmaksu, kas noteikta 0,1% apméra par katra
kav&juma dienu.

Saskana ar noslegta es ligumu 5.1.6.punktu, atbildetajam atstajot iZwétas telpas, tas bija janodod prasitajam lietoSanai derigd stavoklt un telpas
nedrikst bt sliktaka stavokli, kadas tas bijas piegemot to lietosana 2016.gada 01.februari. Atbildetajs atstaja dzivokli par to neinformgjot prasiaju un
prasttajs ieejot dzvokli/adrese/, konstat€ja, ka dzwoklis i pilns ar atkritumiem un daudz dazadam salauztam lietam, kuras no dzivokla bija jaizvac.
Prasttajs pastfja un apmaksaja atkritumu konteineri EUR 106 apnera saskana ar Kviti Nr.14430, ka arT samaksaja par atkritumu izveSanu - darbu
EUR 80, ko pierada Rekins Nr. BI010/2016. Pamatojoties uz iepriek§ mingto, atbildetajs nodarTjis prasitajam zaudgjunmus EUR 186 apmera.

Lai gan noslegtaja wres figuma 2.4. punkta noteikts, ka atbildétajam jaiemaksa droSibas naudu EUR 170 apmera, prasitaja riciba iepricksgjais
majas apsainmiekotdjs - pinvarota persona /pers. D/ to nav nodevis. Ja atbildétajs var uzradit bankas parskaitjumu vai kadu citu minétas drosibas
naudas apmaksas apliecinajumu, prasiajs ir gatavs samazinat savu prasjuma apmeru par EUR 170, dzeSot to no atbildétaja zaud&jumu samaksas
atlidzibas pienakuma.

Prasttajs 2017.gada 04.janvari ar mantojuma apliecibu, registrs Nr. 30, par legataru uz nekustamo Tpasumu /adrese/ iecelts prasitajs.

Prastajs 2017.gada 04. janvari kluvis par nekustama Ppasuma /adrese/ likuniigo tpasnieku un par tadu ierakstits arT zemesgramata.

Lidz prasibas pieteikuma sastadiSanas dienai, atbildetajs savas saisfibas pret prasitaju nav izpildjis un paradu nav samaksajis un zaudejumus nav
atlidzinajis.

2017.gada 23 janvari prasiajs versas pie zverinatas advokates levas kaznieces, lai viga sagatavo maza apmera prasibu pret atbildétaju par parada
piedziqu. Prasitajs par So juridisko palidzibu samaksajis advokatei EUR 150,00, ko apliecina izraksftais rekins Nr. 01/17-02 un r€kina apmaksas
pieradijuims, bankas izdruka.

Prasttajs pamatojoties uz Civillkuma 1., 1431., 1587., 1590., 1651., 1652., 1779.pantu, Likuma par dzivojano telpu Tri 12.pantu, 12.! pantu,
Civilprocesa likuma 1.pantu, 44.panta pirmés dalas 1.punktu, 127., 128., 250.18 pantu, 250.1° panta otro daju, 250.2° pantu, lidz tiesu piedzit no /pers.
B/ par labu prastajam:

wes maksas un konmunalo maksajunmu paradu EUR 627,43;

zaudgjunuis EUR 186,00;

valsts nodevu EUR 122,02;

ar lietas izskatianu saisttos izdevumus EUR 4,70;

ar lietas veSanu saisftos izdevumus par advokata palidzibu civillieta EUR 150,00.

Ludz noteikt prastajam tiesibas par laiku lidz sprieduma pilrigai izpildei sagemt likumiskos 6% gada no piespriestas un neatmaksatas
Summas.
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Prasttajs noradijis, ka nevélas, lai notiktu uzklausBana tiesas sede.

Atbildétajam nosiits prasibas pieteikurms, nosakot 30 dienu termigu no prasias pieteikuma nosiifSanas dienas rakstveida paskaidrojuma
sniegSanai (lietas 39., 48.1apa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.22 panta pirmo daju, pusém izskaidrotas pusu procesudlas tiesibas, puses i informétas par tiesas
sastavy, ka art izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidfjumu tiesnesei (lietas 47.-49.1apa).

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumu par prasibu nav sniedzis, nav lidzis lietas izskatSanu tiesas sede.

Tiesas dokumenti atbildétajam nostiiti uz vina pedejo zinamo dzvesvietas adresi. Stffjumi atgriezti tiesai bez izsniegSanas, ar noradi, ka
beidzs glabasanas laiks.

Ar 2016. gada 24.marta lemumu nolemts lietu izskattt rakstveida procesa. Pusem pazinots par pilna sprieduma sastadianas un pieejanibas
datunm.

Atbildétajam par lietas izskat®anu un sprieduna pieejanibu pazinots saskand ar Civilprocesa likuma 250.18, 250.25 pantu, 59.pantu ar
shudindjuma publikaciju oficialaja izdevuma , Latvijas Vestnesis”. No lietas materialiem pievienotas sludinajuma izdrukas redzans, ka shudinajums
publicéts 2017.gada 4.augusta oficialaja izdevuma ,Latvijas Vestnesis” laidiena Nr.154, lidz ar ko Civilprocesa likuma 59.panta ceturtaja dala
noteiktais termips ir ieverots un lietu iesp&jams izskat.

Motivu dala

Parbaudot prasibas pieteikumam pievienotos rakstiskos pieradijumus, novértgjot prasibas pieteikumu, ta motivaciju, tiesa atzist, ka maza
apnera prasiba ir pamatota un apmierinama.

Civilprocesa likuma 93. panta pirmaja dala noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasfjumu pamatotiba. Atbildétajai japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta
piektaja dala noteikts, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse.

Saskana ar Civillikuma 1402.pantu, saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai p&c likuma.

No lieta iesniegta 2016.gada 1.februart DZivojamas telpas tres figuma Nr.26 (lietas 13.-22.]apa) tiesa konstate, ka atbildetajs ka nieks
apnpemies maksat res maksu par /adrese/ EUR 170,- apmera Iidz katra méneSa 20 datumam (figuma 2. 1.punkts); par apkuri (centrald), izlietoto
auksto un karsto tdeni, ta ursild®anu, kanalizacijas pakalpojumiem, atkritmu izveSanu, koplietoSanas telpu apgaismojumu, inzeniertiklu
apkalpoSanu pec attiecigo institiiciju vai uzgemumu noteiktiem tarifiem vai atbilstosi uzstadto merjumu radjumiem, saskana ar LR normativajos
aktos noteikto kartibu, atbildetajs apnémies maksat iztajam vienlaicigi ar res maksu (figuma 2.2.punkts); atbildetajs apnémies vienlaicigi ar res
maksu maksat LR normafivajos aktos noteikto nekustami tpasuma nodokli, nekustama ipaSuma apdro§inaSanas maksu, ka art par &kas
(iguma 2.3.punkts). Ligums noslegts uz laku lidz2017.gada 31.decembrim Ar Iiguma 5.1.6. punktu puses vienojusas, ka telpas nododot
nedrikst bit sliktaka stavokli ka tas bija piegemot.

Dzvojamo telpu stavoklis, kad tas tika nodots atbildetajam, fiksets 2016.gada 1.februara Akta par dzwokla-pienemsanu-nodosanu (lietas
19.-22.lapa).

Prasttaja prasjuma tiesibas izriet no Dzivojamas telpas Tres liguma, lesnieguma par mantojuma piegensanu, pedejas gribas rikojuma
nolas¥anu, atziSanu par speka stajuSos un apstiprinaSanu mantojuna tiesibas (lietas 23.-25.lapa), Mantojuma apliecibas (lietas 32.-34.lapa),
Zemesgramatu apliecibas (lietas 35.lapa).

Prasibas summu par Tres maksu un komunalajiem maksajumiem EUR 627,43 apmera pamato lieta iesniegtie rékini (lietas 26-29.lapas).
Tiesa konstate, ka aprekini veikti atbilstosi dzvojamias telpas Tres figuma pieligtajam (lietas 12.-14.lapa). Atbildetajs nav apstridejis rekinos
noraditos aprekinus.

Prasiba ir pamatota vz likumu, jo CL 1587.p. nosaka, ka tiesigi noslegts darfjums uzliek par pienakumu lidzgjiem izpildit apsolito, un ne
darfjuma seviskais smagums, ne velak radusas izpildes gritibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no Iiguma, kaut atlidzinot otrai zaudgjunmus.
Likuma “Par dzvojamo telpu i’ 12.pants noteic, ka dzivojamas telpas Tres maksa maksajama dzivojamas telpas Tres figuma noteiktajos terminos.

Tiesa nem véra, ka prasitajs neizmanto pieligtas soda sankcijas pret atbildétaju, t.1., netiek Iigts piedzit soda naudu.

Saskana ar Civillkuma 1770. pantu, ar zaudSjunmu jasaprot katrs mantiski novért€jams pametuns. Zaudéjumu atlidzibas prasibas
apmierinasanai ir vajadzigi Cetri priekSnoteikumi, bet ka piektais apsprieZans art 1776. panta noteikuns.

Sie &etri prieksnoteikumi ir:

1) kadas personas prettiesiska riciba (darbiba vai bezdarbiba);

2) §is personas vaina;

3) zaud&jumu esaniba un to konkrets apmers;

4) c€loniskais sakars starp prettiesisko ricibu un zaudgjumiem

Tiesa konstatg, ka atbildetajs ka wnieks uzmemies neparprotami atrunatu saistibu saglabat dzvojamo telpu tada stavokli, kada ta vipam tika
nodota.

Atbildetajam i pienakuns atlidzinat zaud&jumus, kas raduSies prastajam atbildetaja ricibas rezultata. Civillikuma 1779.pants nosaka, ka
katram ir pienakuns atlidzinat zaud&jumus, ko vins ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis. Tiesa konstate, ka pieradita zaud&jumu esaniba, to
apners, ka art cEloniskais sakars ar atbildétaja ricibu.

Prasttajam nodaritos zaudéjuns EUR 186.- apnera pamato lieta iesniegto maksajuma dokumenti — kvits un rékins (lietas 30.-31.lapa)

Chvillikuma 1402.panta izpratné konkretaja gadjumia atbildetaja saistiba ir radusies gan pec liguma, gan pec likuma.

Civillieta nesatur pieradjumus, ka parads un zaudgjumi vz lietas izskatSanas dienu biitu nomaksats. Tiesa konstat€ pamatu prasibas pilnigai
apmierinasanai.

Prastajs ludz tiesu sprieduma noteikt, ka prastajam ir tiesibas par lakku fidz sprieduma pilnigai izpildei sagenmt likumiskos 6% gada no
piespriestas un neatmaksatas parada summas.

Saskana ar CPL 195. pantu prasitajam ir tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei sagemt procentus, tacu jaievéro, ka procentus kopa ar
piespriesto galveno paradu neskaita, bet sprieduma norada atseviski. Tada patriba izskaidrojama ar to, ka ari péc sprieduma taisanas turpinas
procentu pieauguirs, kas aprekindms no galvena parada, bet nevis no kopgjas piespriestas summas. Prasttaja tiesbas sagent procentus, ka
noradits minéta panta, turpinas lidz sprieduma izpildei vai dienai, kad atbildétaja mantu pardod izsole. Tomer jangem vera, ka, iestajoties CL 1763.
pantd noraditajiem apstakliem, procentu picauguns var apstaties atrak. (skafit: Civilprocesa likuma komentari. TreSais papildinatais zdevuns.



Autoru kolektivs. — Riga: TNA, 2006 —290. - 291. Ipp).

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departaments 2014.gada 04.novembra sprieduma lieta Nr.SKC-2742/14 (C17162112)
atzina par pamatotu kasacijas stidzibu par Rigas apgabaltiesas spriedumu dala par to likumisko procentu piedzinu, kas prastajam pienakas
saskapa ar CPL 195.pantu. Kasacijas stidziba atbildétajs noradija, ka apelacijas instances tiesa, nosakot likumisko procentu termina sakumy,
nepamatoti to sakusi skaittt no sprieduma stasanas likuniga speka dienas, lai gan sprieduma labpratigai izpildei atbildetajam bija noteikts desmit
dienu termipS. Senéats noradija, ka “/7.3] Pamatots ir kasacijas sidzibas arguments, ka apeldacijas instances tiesas noteiktais desmit dienu
termins sprieduma labpratigai izpildei nav ieklaujams termina, par kuru aprékinami likumiskie procenti. Atbilstosi Civillikuma
1652.panta pirmas dajas 3.punktam parddnieka nokavéjums ar visam tam sekam iestajas pats no sevis, kad vins palaidis garam
terminu, kas nolikts izpildiSanai vai nu ar likumu, vai ar ligumu, vai ar? pec parazas. Konkrétaja gadijuma ar tiesas spriedumu
noteiktais desmit dienu termins sprieduma labpratigai izpildei paredzéts, lai paradnieks varétu samaksat piedzito naudas summu, tade]
Sis termins nav ieskaitams nokavéjuma.” No §1 sprieduma izriet, ka to likumisko procentu, kuru sanensanas tiesibas atzitas ar tiesas spriedumu
atbilstosi CPL 195.panta noteikumiem, aprekins sakas nevis no sprieduma stasanas speka dienas, bet gan no dienas, kad beidzas tiesas noteiktais
sprieduma labpratigas izpildes termins, tatad, nekada gadijuma §is tiesibas nav nosakamas ar atpakalejosu datumu. Tadas pasas atzinas i ieklautas
ar1 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2016.gada 29.janvara lemuma lieta Nr.SKC-1331/2016 (C28283311).

Tiesa konstatg, ka prasttajam ir tiesibas sagent likumiskos procentus (6% gada) no neatmaksatas gatvena parada summas par laika periodu
no dienas, kad beigsies tiesas noteiktais sprieduma labpratigas izpildes termin$ idz sprieduma pilnai izpildei (izsoles dienai), ieverojot Civillikuma
1763.panta mingtos procentu picauguma aprobeZojunms.

Civilprocesa likuma 41.pants nosaka, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus, tiesas izdevumi piespriezami no atbildétaja par labu prasitajam proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.

Prasttajam radusies sekojosi tiesas izdevumi — samaksata valsts nodeva EUR 122,02 (lietas 9. lapa), ar lietas izskatanu saistitie izdevumi
par prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pavéstu piegadasanu un izsniegSanu EUR 4,70 (lietas 10.lapa); par laikraksta ievietojama tiesas
sludinajuma sagatavosanu EUR 1,71 (lietas 59.lapa), par sludinajuma publikaciju lakraksta “Latvijas Vestnesis” EUR 15,65 (lietas 62.lapa) -
kopa tiesas izdevumu apmers — EUR 144,08. Mintos izdevumus ir pamats piedzt no atbildétaja par labu prasttajam

Prastajs lidz piedzt no atbildetaja ar lietas veSanu saisttos izdevunus par advokata palidzibu civillieta EUR 150,- apméra. Mingtos
izdevumuss apliecina lieta iesniegtais rékins un maksajuma uzdevuns (lietas 36.-37.lapa), ka ari zvérinata advokata orderis un pilnvara (lietas 11.-
12.lapa).

Tiesa secina, ka ir pamats no atbildétaja piedzt par labu prastajam izdevumus advokata palidzibas samaksai mazaka apmera neka to udz
prasitajs. Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punkta ,2” apakspunkta noteikts, ka atlidzinamie izdevumi advokata palidzbas samaksai
prasibas, kuram ir mantisks raksturs un kuras prasibas summa neparsniedz 8500 euro, — ir to faktiskaja apmera, tomeér ne vairak par 30
procentiem no prasijumu apmierinatas dalas. Turklat Civilprocesa likuma 44.panta ceturtaja dala noteikts, ja prasiba ir izskafita tikai pirmas
nstances tiesa, atlidzmamie izdevumi advokata palidzibas samaksai nedrikst parsniegt SO procentus no $a panta pirmaja dala noteikta maksimala
atlidzibas apmera. Vadoties péc iepriekS noraditajam Civilprocesa normam, tiesa secina, ka no atbildétaja piedzenami prasitaja laba izdevumi
saistiba ar advokata palidzibu EUR 122,02 apmera (summa iegiita sekojoSi— EUR 813,43 x 30% = EUR 244,03 x 50% = EUR 122,02). Pargja
dala ltgums par ar lietas veSanu saisttto izdevumu piedzigu ir noraidans, jo neatbilst Civilprocesa likuma 44.panta noteiktajam apmeram

Secinans, ka prasttaja laba no atbildétaja piedzenami tiesaSanas izdevumi par kop&jo summu EUR 266, 10.

Tevérojot Civilprocesa likuma 204.'panta pirmis dalas noteikumieny, tiesa atzist par pamatotu noteikt, ka spriedums atbildétjam labpratigi
izpildams 10 dienu laka no sprieduma likuniiga speka stasanas dienas.

Rezolutiva daja

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 42., 97., 190.- 195.,204.1 | 250%, 25027, 415., 440.2 pantiem, tiesa
nosprieda:

apmierinat prasibu.

PIEDZIT no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, galveno paradu EUR
813,43 (astoni simti trispadsmit euro un 43 centi) apmera; tiesasanas izdevumus EUR 266,10 (divi simti seSdesmit se$i euro un 10
centi) - KOPA 1079,53 (viens tiikstotis septindesmit devini euro un 53 centi).

Samaksa veicama uz Sadiem norvékinu rekvizitiem:

Sanéméjs- Prasitajs: /pers. A/, personas kods: /personas kods/;

Norékinu konts Nr. /konta numurs/, AS ,,SEB banka";

Merkis: Parada samaksa un zaudéjumu atlidzinasana.

ATZIT /pers. A/ tiesibas sapemt no /pers. B/ likumiskos procentus (6% gadd) no neatmaksata galvena parada par laika
periodu no dienas, kad beigsies tiesas noteiktais sprieduma labpratigas izpildes termin$ Iidz sprieduma pilnai izpildei (izsoles dienai),
ievérojot Civillikuma 1763.panta minétos procentu pieauguma aprobeZojumus.

NOTEIKT atbildetajam terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunmu var parsiidzet apelacijas karfiba Vidzemes apgabaltiesa 20 dienu laka no sprieduma pasludinasanas, ja pastav kads no
Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem. Siidziba iesniedzama Gulbenes rajona tiesa.

Parstidzabas termip$ skaitams no pilna sprieduma pieejamibas dienas —2017. gada 1.decembra.

Tiesnese M.Bogdane



