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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2020.gada 21.oktobri

Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesa, tiesnese I.Pujate, Abrenes iela 8, Riga, rakstveida procesa izskatija vienkarSotas procediiras civillietu
OU “AKTIVA FINANTS” prasiba pret /pers. B/ par naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

[112020.gada 15.jtlija OU “AKTIVA FINANTS” (turpmik ari — prasiajs) iesniedza Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa prasibas
pieteikumu vienkarSotas procediras lieta pret /pers. B/ (turpmak — atbildetajs) par naudas piedzigu, kura prasiajs [odz tiesu piedzt no atbildétaja par
labu prasttajam:

- galveno paradu 717,00 euro;

- likumiskos un noligtos procentus 146,46 euro;

- Tigumsodu 70,00 euro;

- valsts nodevu 140,02 euro;

- ar lietas izskatiSanu saistitos izdevunmus 5,47 euro;

- noteikt tiesibas prastajam par laiku Iidz sprieduma izpildei sagemt likumiskos 6% gada no galvena parada.

[1.1] Prasiba noradti $adi argumenti:

- 2017.gada 6.septembrt atbildetajs nosledza ar SIA “VIA SMS” aizdevuma ligumu Nr.941592 un atbildétajam tika pieskirts aizdevurs;

- atbildetajs nav izpildijis aizdevuma figuma nosacijumus un neatmaksata aizdevuma summa veido 700,00 ewro un komisija par aizdevuma
pieskirSanu 30,80 euro, ka arT prastajam ir tiesibas piedzt no atbildetaja parada atgiiSanas izdevunus 17,00 euro;

- 2018.gada 20.decembrt SIA “VIA SMS” cedgja prasjuma tiesibas prasitajamy

- prastajs ir aprekinajis likumiskos nokavejuma procentus par laika periodu no 2017.gada 6.oktobra lidz 2020.gada 8.jtlijam 115,66 euro;

- prasttajs ir aprekinajis ligumsodu par laka periodu no 2017.gada 6.oktobra Iidz 2017.gada 26.oktobrim 70,00 euro apmera.

[1.2] Prasiba pamatota ar atsauci uz Civillikuma 1402., 1425., 1587., 1756., 1757., 1759., 1763., 1793., 1797., 1798., 1801., 1805., 1934.,
1943.pantu.

Prasttajs noradiis, ka nevelas, lai notiktu uzklausiSana tiesas s€de.

[2] Prasibas pieteikuma noraksts atbildétajam nostitits uz prasibas pieteikuma noradito dzivesvietas adresi, kas vienlaikus ir ar atbildétaja deklaréta
dzvesvietas adrese, nosakot terminu rakstveida paskaidrojumu sniegSanai fidz2020.gada 15.augustam, papildus inforngjot, ka paskaidrojunu
neiesniegsana nav $kérslis sprieduma taisSanai lieta, ka ar1 izskaidrojot atbildétaja tiesibas gt lietas izskatSanu tiesas sedg.

Vienlakus atbildétajam izskaidrotas Civilprocesa likuma 74.pantd noradias lietas dalibnicku procesualas tiesibas, taja skaitd — tiesibas pieteikt
noraidijunu tiesas sastavam, papildus informgjot, ka lietu skatis tiesnese 1. Pujate.

Atbildetajs Iidz lietas izskafiSanai nav sniedzs paskaidrojumus par iesniegto prasibas pieteikumu, ka arTnav ludzs lietas izskatBanu tiesas sedg.

[3] 2020.gada 8.septembri pusém nosiitits pazigojums par lietas izskatanu rakstveida procesa, inforn€jot, ka saisinata sprieduma norakstu varés
sapent tiesas kanceleja 2020.gada 21.oktobrl.

Nemot vera to, ka prasibas pieteikuns nosiifts atbildetajam ierakstita pasta sttfjuma uz atbildetaja deklareto dzivesvietas adresi, ka arT puseém
nosiifits pazinojumms par lietas izskatanu rakstveida procesa, tiesa atzist, ka puses Civilprocesa likuma 56. un 56.! panta noteiktaja kartiba i informétas
par lietas izskatSanu rakstveida procesa.

[4] Teverojot to, ka puses nav ligusas lictas iztiesasanu tiesas s€d€ un tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas séde, civillietas
izskafiana, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.2% panta pirmo dalu, noteikta rakstveida procesa.

Motivu dala

[5] Parbaudot lieta esoSos rakstveida pieradfjumus un novertgjot prasibas pieteikkumd noraditos argumentus, tiesa uzskata, ka prasiba ir
apmierinama dalgji turpmak noraditu apsverumu del.

[6] Saskana ar Civilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 3.punktu vienkarSotas procediiras lietas tiesa sastada saisinato spriedunmu, kura motivu
dala norada tikai normativos aktus, péc kuriem vadijusies tiesa, ka to noteic §3 panta otra dala.

[7] Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala paredz ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildumus.
Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunu pamatotiba.

[8] Civillikuma 1793.pants noteic, ka prasijumu var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek péc tiesiska darfjuma. Cesionars gan
neieglist ar cesiju vairak un lielakas tiesibas, neka bijusas cedentam, bet pats prasfjuns pariet uz vigu ar visam pie ta piederigdm un cesijas bridi jau
pastavosam tiesbam [..] un vél nenomaksatie prasjuma procenti, ja tie nav tiesi pieligti, arT pariet uz cesionaru, ka to noteic Civillikuma 1806.pants.

[9] Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Civillikuma 1943.pants noteic, ka ar aizdevuma figumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana paSuma, ar pienakumu atdot
sagemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labum lietas.

Atbilstosi Civillikuma 1587 .panta prasibam tiesigi noslegts Iiguns uzliek hidzgjiem pienakunmu izpildit apsolto, un ne darfjuma smagums, ne ar1 vélak
radusas izpildSanas grufibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no iguma. Saskana ar Civillikuma 1943.pantu aizémgjam jaatdod tada pati summa,
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kadu vins sanemnis.

Civillikuma 1652.panta 3.punkts noteic, ka paradnicka nokav&jums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vins palaidis garam terminu, kas
nolikts izpildanai vai nu ar likumu, vai ar igumu, vai arT péc parasas. Atbilstosi Civillikuma 1589.panta prasibam vienpusSja atkapSanas no liguma ir
pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma rakstury, vai kad to zinamos apstaklos atlayj likums, vai ari kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Atbilstosi Civillikuma 1838.panta prasibam tas, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo.

Nemot vera to, ka atbildetajs nav pildjis savas no aizdevuma higuma izrietosas saistibas, tiesa atzist, ka prasiba par parada 700,00 euro un
komisijas maksas parada 30,80 euro piedzinu no atbildétaja i pamatota un apmierinama, pamatojoties uz Civillkuma 1402., 1587., 1589., 1652.,
1793., 1806., 1838., 1943 .pantu, piedzenot min€to summu no atbildetaja.

[10] Parada arpustiesas atgiiSanas likuma 6.pants noteic, ka paradniekam ir pienakums atlidzinat parada atgiSanas pakalpojuma sniedzgjam
raduSos parada atgiisanas izdevumus, ja to atfidzinaSana tiek pieprasita un nepastav strids par parada esanibu.

Ministru kabineta noteikumu Nr.61 “Noteikumi par parada atgiiSanas izdevamu pielayjamo apmeru un izdevumiem, kuri nav atlidzinami’” 2. punkts
noteic, ka parada atgiiSanas pakalpojuma sniedzgjam ir tiesibas no paradnieka pieprast, lai tas atlidzinatu pamatotus parada atgiiSanas izdevumus, kas
atbilst par rakstiska pazinojuma sagatavoSanu un nostfSanu paradniekam, kura sniegta informacija par parada esibu un aicinajums labpratigi izpildit
kavetas maksajuma saisfibas, un par nepiecieSamajam darbibam paradnicka faktiskas kontaktinformacijas noskaidrosanai, ja paradnieks nav
sasniedzams, — kopa ne vairak ka septinus euro; savukart, par citam parada atgtisanai papildus veiktajam darbibam — kopa ne vairak ka 10 euro parada
atgiiSanas procesa, lidz paradnieks izpildyjis maksajuna saisfibas pret parada atgiiSanas pakalpojuma sniedzgju vai kreditoru.

Tadgjadi, tiesa atzist, ka prasiba par parada piedzigas izdevamu 17,00 euro apnera piedzigu no atbildétdja ir pamatota un apmierinama,
pamatojoties uz Parada arpustiesas atgiSanas likuma 6.pantu un Ministru kabineta noteikunu Nr.61 “Noteikumi par parada atgiiSanas izdevunu
pielavjamo apmeru un izdevumiem, kuri nav atlidzinami” 2. punktu.

[11] Atbilstosi Civillikuma 1753.pantamar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojanu lietu
lietoSanas atvelgjunmu vai kavejumu, sameéra ar vinu daudzumu un lietosanas ilgunmu. Pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku dargjum,
vai uz likumu, ka to paredz Civillikuma 1756.pants.

Chvillikuma 1759.panta pirmas dalas 1.punkts noteic, ka procenti jamaksa, art bez noteiktas ierunas, vz likuma pamata, par katru parada samaksas
nokavejumu, kaut arT parads pats par sevi biitu bezprocentigs, $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem Likumisko procentu apmers noteikts
Chvillikuma 1765.panta pirmaja dala, kas paredz, ka procentu apmers ciesi janosaka akta vai darjuni. Ja tas nav darts, ka arT taja gadjung, ja likums
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Ieverojot mingto, tiesa atzist, ka prasiba par likumisko nokav&juma procentu 115,66 euro piedzinu no atbildétaja par labu prastajam par laiku no
2017.gada 6.0ktobra lidz2020.gada 8.jilijam ir pamatota un apmierinama, piedzenot mingto summu no atbildétaja par labu prastajam

[12] Civillikuma 1716.pants paredz, ka ligunmsods ir pameturrs, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar, nepienacigu
izpildi vai neizpildBanu Tta laika (termina).

Civillikuma 1722.panta pirma dala noteic, ka figumsodu par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildiSanu wta laka (termina) var prast tikai tada
apmera, kada tas parsniedz prasito procentu sumnu, kas radusies pec neizpildes iestasanas briza.

Tadgjadi, nemot vera to, ka figumsods tiek prasits par laika periodu, par kuru jau ir piedzti likumiskie nokav&juma procenti, tiesa atzist, ka prasiba
par figumsoda 70,00 euro apmera piedzigu no atbildétaja ir noraidama ka nepamatota.

[13] Bez tam, saskapa ar Civilprocesa likuma 195.pantu prasitajam nosakamas tiesbas par laku no sprieduma pasludinasanas dienas lidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanent no atbildétaja seSus procentus no simta gada no nesamaksatas pamatparada summas 700,00 euro, nemot vera
Civillikuma 1763.panta noteikto, ka procentu picauguns apstajas, sasniedzot pamatkapitala liehumu.

[14] Prasttajs odz piedzzt no atbildetaja visus tiesasanas izdevumus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, ja prasiba apmierinata dalgji, $aja panta noraditas summas piesprieZ prasitajam proporcionali
tiesas apmierinato prasjumu apmeram, bet atbildétajam— proporcionali tai prasjumu dalai, kura prasiba noraidtta.

Civilprocesa likuma 33.pants noteic, ka tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi.

No lietas materialiem redzans, ka prasitajs, celot prasibu tiesa, samaksajis valsts nodevu 140,03 euro, ar lietas izskafSanu saistttos izdevanus
5,47 euro, kopa 145,50 euro (lietas 9., 10., 11.lapa).

[14.1] Prasttajs sakotngji lodzis apmierinat prasibu par kopgjo summu 933,46 euro, savukart prasiba apmierinata par kopgjo sumnu 863,46
euro, tas I 92,50 % apnera no sakotngjas prasibas sumnas.

leverojot mingto, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, no atbildétaja prastaja laba piedzenama valsts nodeva 92,50 %
apnera no prastaja sakotngji samaksatas valsts nodevas summas, t.i. 129,52 euro, ka arT ar lietas izskafiSanu saistitie izdevumi 92,50 % apnera no
prasitaja sakotngji samaksatajiem ar lietas izskatSanu saistitajiem izdevumiem, t.i. 5,06 euro.

[15] Civilprocesa likuma 204.! pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu un par tiesa$anas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst biit garaks par 10 dienam no sprieduma spéka stasanas dienas.

Nemot véra minéto, tiesa nosaka terminu atbildétajam sprieduma labpratigai izpildei — 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Ieverojot min€to un pamatojoties uz Civillkuma 1402., 1587., 1589., 1652., 1753., 1756., 1759., 1765., 1793., 1806., 1838., 1943 .pantu,
Parada arpustiesas atgiSanas likuma 6.pantu, Ministru kabineta noteikumu Nr.61 “Noteikumi par parada atgiSanas izdevumu pielayjamo apmeru un

izdevumiem, kuri nav atlidznami” 2.punktu, Civilprocesa likuma 8., 41., 97., 189. — 195., 204.1,250.25 pantu, tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat daléji.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, OU “AKTIVA FINANTS”, reg. Nr.10746479, laba 997,32 euro (devini simti devindesmit
septini exro un trisdesmit divi centi), kas sastav no:

- aizdevuma pamatparada 700,00 euro;

- komisijas maksas 30,08 euro;

- parada piedznas izdevumiem 17,00 euro;

- likumiskajiem nokav&juma procentiem 115,66 euro;



- valsts nodevas 129,52 euro;

- ar lietas izskatanu saistitajiem izdevumiem 5,06 euro.

Samaksa prastaja laba izdarama SIA  “TJulianus Inkasso Latvija” norckinu konta, kas atvérts Swedbank AS, konta
Nr.LV61HABA0551008868793.

Noteikt OU “AKTIVA FINANTS” tiesibas par laiku no sprieduma pasludinaSanas dienas fidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagemt no /pers.
B/, personas kods /personas kods/, likumiskos procentus — 6 % gada, no nesamaksatas pamatparada summas 700,00 euro, vienlaikus nosakot, ka
saskana ar Civillikuma 1763.pantu procentu pieauguns apstajas, sasniedzot pamatkapitala liehumu.

Noraidit OU “AKTIVA FINANTS” prasibu pret /pers. B/ dala par igunmsoda 70,00 euro piedzigu.

Noteikt /pers. B/ sprieduma labpratigai izpildei terminu — 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Saisinatais sprieduns sastadits 2020.gada 21.oktobrl.

Saisinatais sprieduns nav parsiidzans.

Sprieduma sastadi¥anas igumu var iesniegt rakstveida 10 dienu laika no saisinata sprieduma sastadianas datuma. Sprieduma sastadianas oguma
iesniegSanas gadijuma sprieduma noraksts bus pieejamns tiesas kanceleja 2020.gada 20.novembri.

Tiesas spriedumu, kas sastadis atbilstosi Civilprocesa likuma 193.pantam, var parsiidzet apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika no
sprieduma sastad&anas dienas, apelacijas stidzbu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes prick3pilsétas tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2
panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem

Tiesnese L.Pujate



