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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Balvos 2021.gada 26.oktobr1

Rézeknes tiesa, tiesnese S.Gmireka,

rakstveida procesa izskatfja krimmnallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidzets péc Krimnallikuma 262.panta pirmés dalas un
312.panta otras dalas.

Aprakstosa dala

/pers. A/ vadija transportlidzekli bez transportlidzekla vad®anas tiesbam (transportlidzekla vadanas tiesibas noteikta karfiba i atpemtas),
atrodoties alkohola ietekmé un izvairijas no tiesibu ierobezoSanas soda izcieSanas, $ados apstaklos:

/pers. A/ ar 2018. gada 10.augusta Daugavpils tiesas spriedumu noteikts sods - transportlidzekla vadiSanas tiesbu atpensana uz 7 (septigiem)
gadiem un 6 (seSiem) meneSiem (spriedums stajies speka 2018.gada 16.oktobri). /pers. A/, izvairoties no piespriesta tiesbu ierobezoSanas soda -
transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpensana - izcieSanas, 2021.gada 11.jlja plkst.23.41, bez transportlidzekla vadiSanas tiesbam (transportlidzekla
vadiSanas tiestbas noteikta kartba ir atpemtas), alkohola ietekme (minimala alkohola koncentracija vina izelpotaja gaisa sastadfa 2,90 promiles, kas
atbilst alkohola koncentracijai asinis) /adrese/ pa autocelu V579 virziend no Stolerovas uz Rosicu prefi SIA “/Nosaukums/” teritorijai, vadija
transporthidzekli /TL marka/, bez valsts registracijas numura Zimem.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarjja Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala un 312. panta otraja dafa paredzetos noziedzigos nodargjunmus.

Mofivu daja

Saskana ar Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas lkuma 12.panta pirmo! daju tiesa kriminallietas, kas tiesai nodotas izskatanai bez
pieradijunu parbaudes, izskata rakstveida procesa, ja pret to neiebilst lietas dalibnieki.

No lietas materialiem ir redzans, ka apsiidzetais piekritis lietas iztiesasanai bez pieradijumu parbaudes, savu vainu atzist, izdarto nozElo (lietas 56.-
57 lapa).

Lidz krimnallietas iztiesaSanai noraidjuns tiesas sastavam nav pieteikts, ka arT apstidzetais nav iesniedzs iebildumus pret lietas iztiesasanu
rakstveida procesa un viedokli par piemérojamo soda veidu un méru un citiem ar spriedumu saistitiem jautajumiem

Prokurore Sanita Lazovska iesniedza rakstveida viedokli, kura noradits, ka, prokuroram nav noraidijuma tiesas sastavam un nav iebildumu pret §is
lietas izskatanu rakstveida procesa.

Ta ka lieta tks skafita bez pieradjumu parbaudes, jo ir konstatgjami Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmas dalas nosacjumi, kad lietu var
skaftt bez pieradfjunmu parbaudes, tad prokurors izteica viedokli tikai par piemerojamo sodu, ta veidu un meru.

Nosakot apsiidzetajam soda veidu, saskana ar Krimnallikuma 46.panta otro dalu, janem véra izdarita noziedziga nodarfjuma rakstury, radito
kait&jumu, ka ari apstidz&ta personibu.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu, /pers. A/ ir izdarijis t8u mazak smagu noziegumu satiksimes droSibas joma, ka arf t8u mazak smagu
noziegumu pret jurisdikciju.

Izveloties soda veidu, janem vera, ka apsiidzetais /pers. A/, izsakot Iigumu par pieradjumu parbaudes neizdarSanu tiesas izmeklesana, paatrinajis
kriminaltiesisku attiecibu noreguléSanu, proti, izmantojis savas Krimnalprocesa likuma 21.panta otras dalas 1.punkta noradias tiesibas uz sadarbibu un
izvelgjies vienkarsaka procesa veidu.

Janem véra ar noziedzigu nodarfjumu radttais kaitSjums — ar abiem noziedzgajiem nodarjumiem materials zaudejums nevienai personai nav
nodarfs. /pers. A/ 2,90 promiu reibuma vadijis transporthidzekli, kas i bitiski lielaks reibuns, kada pielaujama transporthidzekla vadisana.

Par apstidzeta personibu noskaidrots, ka /pers. A/ dzwvo /adrese/, strada gadjuma darbus, agrak kriminali sodits, sods nav izciests. /pers. A/
vairakas reizes kriminali sodits tieSi par Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala un 312.panta otraja dala paredzeto noziedzigo nodartjumu izdariSanu:

1) 2018.gada 4 jilija Rezeknes tiesa pec Krimnallikuma 262.panta pirmas dalas un 312.panta, pienerojot Kriminallikuma 51.panta pirmo
dalu, un/pers. A/ noteikts sods brivibas atpensana uz 1 gadu 5 meneSiem, atpemot transportiidzekla vadiSanas tiesibas vz 7 gadiem 6 meneSiem
Sprieduns stajies likuniga speka 2018.gada 17 jilija;

2) 2018.gada 10.augusta Daugavpils tiesa pec Krimnallikuma 262.panta pirmas dalas un 312.panta, piengrojot Kriminallikuma 51.panta
pirmo dalu, un noteikts galigais sods ar Rézeknes tiesas 2018.gada 4. julija spriedunu, un noteikts /pers. A/ galigais sods-brivibas atpensanu uz 1 gadu 8
menesiem, atpemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz 7 gadiem 6 menesiem. Spriedurs stajies likuniga speka 2018.gada 16.oktobrL.

Tiesas/pers. A/ jau bija pien€rojosas realu brivibas atnermSanas sodu, bet tas nav atturgjis vigu no jaunu noziedzigu nodarfjunu izdarsanas.

Lidz ar to prokurore uzskata, ka apstidzetais no pantu sankcijas paredzetajiem alternativajiem soda veidiem par katru nodarjumu sodams ar
brivibas atpenanu. Brivibas atnensanas sods atbilst /pers. A/ izdartto nodarfjumu raksturam, viga persoribai un soda merkim, tas ir, sodt /pers. A/ par
izdaritajiem noziedzigajiem nodarfjumiem un aizsargat sabiedribas drosibu. Nosakot brivibas atpenSanas soda ilgumu jeb soda meru, saskana ar
Krimnallikuma 46.panta treSo dalu, par katra nodarjuma izdarSanu janem vera apstidzetajam konstatetos atbildibu ietekmgjosos apstaklus.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu, apstidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinosais apstaklis abu noziedzigu nodarjunu izdarSana i tas, ka
savu vainu atzist pilniba un izdarito nozlo.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirméis dalas 1.punktu apstidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinosais apstaklis abu noziedzigu nodarfjumu
izdar8ana ir tas, ka noziedzigi nodarfjumi veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.

Saskana ar Krimnalikuma 48.panta pirmés dalas 12.punktu apstidzEta /pers. A/ atbildbu pastiprinoSais apstaklis noziedziga nodarfjuma
izdar8ana, kas paredzets Kriminallikuma 312.panta otraja dala, ir tas, ka noziedzigs nodarjjums izdarits alkohola ietekme.

Kriminallikuma 51.panta pirmaja dala noteikts, ka ja notiesatais péc sprieduma speka stasanas, bet pirms pilnigas soda izcieSanas izdarfjis jaunu
noziedzigu nodarijunmu, tiesa jaunaja sprieduma noteiktajam sodam pilnigi vai dalgji pievieno sodu, kas nav izciests pec ieprieksgja sprieduma.
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Saja gadijuma /pers. A/ noziedzigu nodarfjumu izdarfjis péc 2018.gada 10.augusta Daugavpils tiesas sprieduma speka staganas, bet pirms pilrigas
soda izcieSanas.

Kriminallikuma 51.panta 1. dalas 2.punkta noteikts, ka nosakot sodu péc vairakiem spriedumiem, sodam pievieno ne mazik ka vienu tresdaju no
neizciesta soda, ja ir konstatéts noziedzigu nodarjumu recidivs.

Lidz ar to prokurore ladz tiesu atzit par vairigu /pers. A/ noziedziga nodarfjuma izdarSana, kas paredzets Kriminallkuma 262.panta pirmaja dala,
un sodtt vinu ar brivibas atnensanu uz 11 menesiem, atnemot transporthidzekla vadiSanas tiesibas uz 5 gadiem

/pers. A/ atzt par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimmnallkuma 312.panta otraja dala, un sodtt vinu ar brivibas
atpensanu uz 8 menesiem.

Pamatojoties uz Krimnallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, sodu noteikt pec noziedzigu nodarijunu kopibas, dalgji saskaitot piespriestos sodus,
un /pers. A/ noteikt sodu brivibas atpenSana uz 1 gaduun 1 menesi, atgemot transportlidzekla vad®anas tiesibas uz 5 gadiem

Pamatojoties uz Kriminallkuma 51.panta pirmo daju un 1.' dalas 2.punktu, noteiktajam sodam dalgji pievienot ar Daugavpils tiesas 2018.gada
10.augusta spriedunu noteikto neizciesto papildsodu un galigo sodu/pers. A/ noteikt brivibas atpenSanu uz 1 gadu un 1 menesi, atpemot
transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 7 gadiem

/pers. A/ drosibas lidzekli $aja kriminalprocesa nav piemerots.

lepazinusies ar lietas materialiem, tiesa atzist, ka apsiidzeta vaina vinpam inkriminéto noziedzigo nodarjumu izdarana ir pieradita pilnigi ar vina
valsirdigu savas vainas atzZiSanu un visiem lietas materialiem to kopuma un savstarpgja saistba. Pieradfjumu analize un to uzskaitjuns saskana ar
Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu nav nepiecieSani.

Tiesa atzist, ka pirmstiesas izmeklesana apstidzeta /pers. A/ prettiesiskas darbibas ir pareizi kvalificetas ka Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala
un 312.panta otraja dala paredzetic noziedzigie nodarfjumi.

Par izdaritajiem noziedzigajiem nodarjjumiem apsiidzetais ir sodams.

Tiesa, nosakot sodu, nem vera izdaritd noziedzigad nodarjuma raksturu un radto kait€jumu, vairigd persoribu, atbildibu mikstinoSus un
pastiprinosus apstaklus.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu, /pers. A/ ka atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa konstatg valsirdigu atzSanos un izdarta nozgloSanu.

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu /pers. A/ ka atbildibu pastiprinosus apstaklus abos noziedzigos nodarfjumos tiesa
konstaté noziedziga nodarjuma izdarSanas recidivu. Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu /pers. A/ ka atbildibu pastiprinosu
apstakli noziedziga nodarjuma p&c Kriminallikuma 312.panta otras dalas tiesa konstaté noziedziga nodarjuma izdarianu alkohola ietekme.

Saskana ar Kriminallikuma 35.panta otro dalu, soda merkis i aizsargat sabiedribas drosibu; atjaunot taisnigumu;, sodit vainigo personu par izdarto
noziedzigo nodarfjumiy, resocializét sodito personu; panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no nozedzigu nodargjunmu
izdar8anas.

Novertejot apsudzeta /pers. A/ personibu, noziedziga nodarjuma izdariSanas apstaklus, to, ka apsiidzetais atzist savu vainu noziedzigu nodartjumu
izdar8ana, strada gadijuma darbus, Skiries, apgadiba ir 2 nepilngadigi berni, bet ieprieksgjas divas sodanibas nav dzestas un vienu noziedzigu nodarfjunu
vips ir izdarjjis budams alkohola vielu ietekme, ka arT lai panaktu, ka notiesatais un citas personas pilditu likumus un attur€tos no noziedzigu nodarjumu
izdar8anas, tiesa uzskata, ka sods ir piemerojama brivibas atpemsana. Tiesa secina, ka /pers. A/ nav tieksmes laboties, kaut art vips jau ieprieks sodits ar
realu brivibas atpensanas sodu. /pers. A/ turpina izdart noziedzigus nodarjumus un bitiski apdraud apkartgjas sabiedribas drosibu, vadidans
transportlidzekli atrodoties smaga alkohola reibuma, fidz ar to /pers. A/ sods nosakamns realas brivibas atpensanas soda veida.

Apstdzetais/pers. A/ agrak vairakkart sodits, pedgjo reiz ar 2018.gada 10.augusta Daugavpils tiesas spriedunu ar brivibas atgensanu uz 1 gadu 8
menesiem, atpemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz 7 gadiemun 6 méneSiem Sprieduns stajies speka 2018.gada 16.0ktobrl. (lietas 46.-52.1apa)

Brivibas atnenmSanas sods izciests 2020.gada 24.februart. /pers. A/ nav pilniba izcietis papildsodu — transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpensana,
kas vigam pien€rots ar 2018.gada 10.augusta Daugavpils tiesas spriedumu, fidz ar to galigais sods $aja sprieduma /pers. A/ nosakams saskana ar
Krimnallikuma 51.panta pirmo un pirmo prim daju.

Drosibas lidzeklis /pers. A/ netika pienérots.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas 1.punktu, lietisko pieradijumu — stikla konteineri, kura atrodas smarzu pédas, kas
izmemtas no automasinas /TL marka/, kas glabajas Valsts policijas Latgales regiona parvaldes iecirkna lietisko pieradijumu glabatava - izricinat.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 368.panta pirmo dalu, piedzit no /pers. A/ valsts laba procesualos izdevumus EUR 175,45 apmera (lietas
32.lapa) par transportlidzekla evakuaciju.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 368.panta astoto dalu, /pers. A/ noteikt 30 dienu terminu no Emuma speka stasanas dienas procesualo
izdevumu labprafigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Covid-19 infekeijas izplatibas parvaldibas lkuma 12.panta pirmo! daju, Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528.,

529., 530.pantu, tiesa
nosprieda

/pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala paredzeta noziedzigd nodarjuma izdar§ana un sodt ar brivibas atpensanu uz 11
(vienpadsmit) meneSiem, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 5 (pieciem) gadiem.

/pers. A/ atztt par vainigu Krimnallikuma 312.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSana un sodtt ar brivibas atpensanu uz 8
(astoniem) meEnesiem.

Pamatojoties uz Krimnallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, sodu noteikt péc noziedzigu nodarijumu kopibas, dalgji saskaitot piespriestos sodus,
un/pers. A/ noteikt sodu brivibas atpemSana uz 1 (vienu) gaduun 1 (vienu) menesi, atgemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas vz 5 (pieciem) gadiem

Pamatojoties uz Krimnallkuma 51.panta pimo dalu un pirméas’ dalas 2. punktu, noteiktajam sodam dalgji pievienot ar Daugavpils tiesas
2018.gada 10.augusta spriedumu noteikto neizciesto papildsodu un galigo sodu /pers. A/ noteikt brivibas atpensanu uz 1 (vienu) gadu un 1 (vienu)
menesi, atpemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas vz 7 (septiniem) gadiem.

Drosibas lidzeklis /pers. A/ netika piemerots.

Lietisko pieradjumu — stikla konteineri, kura atrodas smarzu pedas, kas izmemtas no automas$ias /TL marka/, kas glabajas Valsts policijas
Latgales regjona parvaldes iecirkna lietisko pieradijumu glabatava - iznicinat.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba procesualos izdevumus EUR 175,45 (viens simts septindesmit pieci euro 45 centi)
apnera.

Noteikt 30 (trisdesmit) dienu terminu no lemuma speka stasanas dienas procesualo izdevumu labpratigai izpildei. Lemuma labpratigas izpildes



gadfjuma noradta summa iemaksajama konta: Sapémgjs: Nodro§indjuma valsts agentiira, reg Nr.90009112024, Sanéngja banka: Valsts kase,
TRELLV22, Norekinu konts: LV86TREL2140651020000, Iemaksas merkis: procesualie izdevumi kriminallieta Nr. 111331040121, iesniedzot
Rézeknes tiesas kanceleja — Balvos, Bérzpils iela 7a, vai siitot elektroniski uz e-pastu: balvi@tiesas. v maksajumu apliecinos$u dokumentu.

Saisinatais spriedums nav parstidzams.

Prokurors vai apstidzetais 10 dienu laika no saisinata sprieduma pasludinaSanas dienas var rakstveida iesniegt tiesai ligumu par pilna sprieduma
sagatavoSanu.

Pilno spriedunmu dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem apelacijas kartba var parstdzet vai noprotestet
Latgales apgabaltiesa 10 dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas, iesniedzot apelacijas sidzibu vai prokurora protestu Rezeknes tiesa.

Tiesnese S.Gmireka



